SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3275203 - PR
(2026/0207991-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : APARECIDA CONCEICAO PAULINO

ADVOGADOS : ROBSON FERREIRA DA ROCHA - PR034206
MAURICIO BRUNETTA GIACOMELLI - PR040455

AGRAVADO : KETELYN SANCHEZ COSTA
AGRAVADO : KELLIN TINA DA COSTA
AGRAVADO : BRUNA OLIVER DA COSTA
ADVOGADA : DEBORA DE PAULA RAVANELI LUIZAO - PR075419
INTERES. : ANTONIO JOAO DA COSTA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E SUCESSOES. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. ADIANTAMENTO DE
LEGITIMA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. QUESTOES DE ALTA
INDAGACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso
especial para ndo conhecer do recurso especial, aplicando as Simulas n. 126 e n. 7
do STIJ.

2. A controvérsia envolve inventario, com discussdo sobre adiantamento de legitima
por supostas transferéncias bancarias e transferéncia de veiculo.

3. A Corte de origem manteve, em agravo de instrumento, a remessa da apuragdo as
vias ordindrias, por configurar questdes de alta indagagdo incompativeis com o
inventario, inclusive necessidade de quebra de sigilo bancario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a pretensdo recursal demanda
reexame de fatos e provas, afastando a incidéncia da Sumula n. 7 do STIJ; e (i1)
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saber se 0 acordao recorrido possui fundamento constitucional autbnomo quanto a
inviolabilidade do sigilo bancario, atraindo a incidéncia da Sumula n. 126 do STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Stmula n. 126 do STJ porque o acorddao recorrido se sustenta em
fundamento constitucional autonomo (CF, art. 5°, X) sobre sigilo bancario,
suficiente para manter a decisdo sem recurso extraordinario.

6. Incide a Simula n. 7 do STJ porque o acolhimento da pretensdo exigiria
revolvimento do acervo fatico-probatorio quanto a necessidade de remessa as vias
ordinarias por se tratarem de questdes de alta indagagao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. A existéncia de fundamento constitucional autobnomo atrai a
Stmula n. 126 do STJ e impede o conhecimento do recurso especial se nao
interposto o respectivo recurso extraordinario. 2. A necessidade de reexame de fatos
e provas atrai a incidéncia da Simula n. 7 do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 5°, X; CPC, art. 612.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 126, 7; STJ, AREsp n.
3.074.006/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
22/4/2026; STJ, Agint no AREsp n. 2.628.030/MS, relator Ministro Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG), Quarta Turma, julgado em
8/6/2026; STJ, AREsp n. 2.352.762/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 11/6/2025; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.060.611/SC,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3275203 - PR
(2026/0207991-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : APARECIDA CONCEICAO PAULINO

ADVOGADOS : ROBSON FERREIRA DA ROCHA - PR034206
MAURICIO BRUNETTA GIACOMELLI - PR040455

AGRAVADO : KETELYN SANCHEZ COSTA
AGRAVADO : KELLIN TINA DA COSTA
AGRAVADO : BRUNA OLIVER DA COSTA
ADVOGADA : DEBORA DE PAULA RAVANELI LUIZAO - PR075419
INTERES. : ANTONIO JOAO DA COSTA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E SUCESSOES. AGRAVO INTERNO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INVENTARIO. ADIANTAMENTO DE
LEGITIMA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. QUESTOES DE ALTA
INDAGACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso
especial para ndo conhecer do recurso especial, aplicando as Simulas n. 126 e n. 7
do STJ.

2. A controvérsia envolve inventario, com discussao sobre adiantamento de legitima
por supostas transferéncias bancdrias e transferéncia de veiculo.

3. A Corte de origem manteve, em agravo de instrumento, a remessa da apuragao as
vias ordindrias, por configurar questdes de alta indagacdo incompativeis com o
inventario, inclusive necessidade de quebra de sigilo bancario.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a pretensdo recursal demanda
reexame de fatos e provas, afastando a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ; e (i1)
saber se 0 acordao recorrido possui fundamento constitucional autbnomo quanto a
inviolabilidade do sigilo bancario, atraindo a incidéncia da Sumula n. 126 do STJ.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Stimula n. 126 do STJ porque o acorddao recorrido se sustenta em
fundamento constitucional autonomo (CF, art. 5°, X) sobre sigilo bancario,
suficiente para manter a decisdo sem recurso extraordindrio.

6. Incide a Simula n. 7 do STJ porque o acolhimento da pretensdo exigiria
revolvimento do acervo fatico-probatorio quanto a necessidade de remessa as vias
ordindrias por se tratarem de questdes de alta indagacao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. A existéncia de fundamento constitucional autobnomo atrai a
Stimula n. 126 do STJ e impede o conhecimento do recurso especial se ndo
interposto o respectivo recurso extraordinario. 2. A necessidade de reexame de fatos
e provas atrai a incidéncia da Simula n. 7 do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 5°, X; CPC, art. 612.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmulas n. 126, 7; STJ, AREsp n.
3.074.006/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
22/4/2026; STJ, Agint no AREsp n. 2.628.030/MS, relator Ministro Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado em
8/6/2026; STJ, AREsp n. 2.352.762/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 11/6/2025; STJ, Agint nos EDcl no AREsp n. 2.060.611/SC,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por APARECIDA CONCEICAO
PAULINO contra a decisao de fls. 116-123, que conheceu do agravo em recurso
especial para ndo conhecer do recurso especial, em razdo da incidéncia dos Obices
da Stimula n. 126 do STJ, por existir fundamento constitucional auténomo
suficiente para a manuten¢ao do acérdao recorrido sem a interposicao de recurso
extraordinario, e da Simula n. 7 do STJ, por demandar reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Alega que a decisdo agravada deslocou o objeto do recurso especial, pois

a insurgéncia se limita a correta interpretacdo do art. 612 do Cddigo de Processo
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Civil, sem pretender revalorar provas, tornando-se incabivel a aplicagdo da Simula
n. 7 (fls. 128-134).

Sustenta que ndo ha fundamento constitucional autobnomo no acérdao do
TJPR e, por isso, ndo incide a Simula n. 126 do STJ, pois a referéncia ao sigilo
bancario (CF, art. 5°, X) foi apenas refor¢co argumentativo a interpretacdo do
art. 612 do CPC, que ¢ o nucleo decisoério (fls. 134-136).

Pontua, ao final, pedido de retratacdo ou submissdo ao colegiado, com
afastamento expresso das Sumulas n. 7 e 126 do STJ, conhecimento do recurso
especial e provimento para reconhecer violagdo ao art. 612 do CPC, determinando
processamento da questdo no inventario (fl. 139).

Requer a reconsideracdo e, caso ndo haja, o provimento do agravo
interno, com afastamento dos oObices das Sumulas n. 7 e¢ 126 do STJ, o
conhecimento do recurso especial e o julgamento imediato do mérito, com a
reforma do acorddo recorrido, para determinar o processamento da apuracdo no
inventario (fl. 139).

Nao foram apresentadas contrarrazoes, conforme a certidio a fls.
144-146.

E o relatorio.

VOTO

A irresignacgdo ndo reune condi¢des de prosperar.
A controvérsia diz respeito a processo de inventdrio em que se discute o
reconhecimento de adiantamento de legitima por supostas transferéncias bancarias

e por transferéncia de veiculo.
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A Corte a quo julgou agravo de instrumento para manter decisdo que
remeteu a apuracao as vias ordinarias, por entender que a quebra de sigilo bancéario
e a dilagdo probatdria configuram “questdes de alta indagacao”, incompativeis com
o rito especial do inventario, a luz do art. 612 do CPC.

Sobreveio recurso especial, em que a recorrente alegou violacdo ao
art. 612 do CPC, afirmando ser cabivel o processamento, no inventario, da
apuragdo do adiantamento de legitima com base em prova documental, por se
limitar & obtencdo ¢ analise de extratos bancarios e de documentos relativos ao
veiculo.

Nas razoes do agravo interno, sustenta, em sintese, a inaplicabilidade da
Stimula n. 7 do STJ, por se tratar de questdo exclusivamente juridica sobre o
alcance do art. 612 do CPC, e a inexisténcia de fundamento constitucional
autonomo no acordao do TJPR, afastando a Simula n. 126 do STIJ.

Conforme consta na decisdo agravada, hd fundamento constitucional
autobnomo no acérdio recorrido. A Corte estadual assentou a inviolabilidade da
intimidade e da vida privada, que abrange o sigilo bancario (CF, art. 5°, X), e
condicionou sua quebra a demonstragao de inexisténcia de meio menos gravoso € a
adequada fundamentacdo, concluindo que tal medida exige dilagdo probatoria
incompativel com o inventario. Diante dessa base constitucional autdbnoma, sem
interposicao do recurso extraordinario, incide a Simula n. 126 do STJ.

Assim, ndo obstante as alegacOes apresentadas neste agravo interno em
relagdo a inexisténcia de fundamento constitucional autdbnomo, ndo ha como afastar
o entendimento de que o acordao estadual se sustenta, de modo suficiente, em razao
constitucional apta a manter o julgado, exigindo, por isso, a via extraordinaria

especifica. Nesse sentido, os julgados ja mencionados na decisdo agravada e ainda:
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PROCESSUAL CIVIL E SUCESSOES. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUCESSOES. INVENTARIO. REMOCAO DE INVENTARIANTE
COM APLICACAO DE MULTA POR DESIDIA. DURACAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. MATERIA FATICA. SUMULA N° 7 DO STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO AUTONOMO CONSTITUCIONAL.
SUMULAS N°S 283 DO STF E 126 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo nobre, em
inventario, versando sobre remoc¢do de inventariante por descumprimento reiterado
de determinacdes judiciais e paralisacdo prolongada do feito.

2. O objetivo recursal ¢ decidir se (i) houve cerceamento de defesa na
destituicdo da inventariante, com ofensa ao contraditorio e a ampla defesa, e (ii) se
ha violacdo dos arts. 622, II, 623 e 625 do CPC, além da alegada ilegalidade de multa
por ato atentatorio a dignidade da justiga.

3. O acérddo estadual asseverando o cumprimento do contraditério e ampla
defesa, destituiu a inventariante com a aplicacdo de multa por ato atentatério a
dignidade da justica, fundado na sua reiterada desidia caracterizada pela nao
apresentacdo do esboco de partilha e inércia, apOs sucessivas intimagdes para
cumprimento da determinacdo judicial, com a paralisa¢do do inventario por mais de
dez anos. A revisdo desse quadro fatico-probatdrio € invidvel em recurso especial,
nos termos da Sumula n® 7 do STJ.

4. A falta de impugnacio especifica ao fundamento da duracio razoavel do
processo (art. 5°, LXXVIII, da CF) impede o conhecimento do apelo nobre,
atraindo, de forma concomitante, os obices das Stimulas n’s 283 do STF e 126
do STJ.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 3.074.006/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026, destaquei.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE
FAMILIA. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL AUTONOMO. SUMULA
126/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Agravo interno interposto por institui¢do financeira contra decisdo
monocratica que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, fundado
na alinea "a" do art. 105, III, da CF/1988, contra acérdao do TIMS que reconheceu a
impenhorabilidade do bem de familia dado em garantia hipotecéria.

2. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional, tendo o acdérddo estadual
enfrentado expressamente as alegagdes sobre os efeitos do falecimento do devedor e
mantido a impenhorabilidade do imével com base na prote¢do a familia residente.

3. O Tribunal de origem reconheceu a impenhorabilidade do bem de
familia com base em fundamento constitucional (direito a moradia - art. 6° da
CF/1988), suficiente para manter a decisao, o que atrai a incidéncia da Simula
126 do STJ.

4. A auséncia de impugnagdo especifica ao fundamento constitucional e a
alegacdo genérica de violacdo de dispositivos infraconstitucionais configuram
deficiéncia de fundamenta¢do, conforme Sumula 284 do STF.
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5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.628.030/MS, relator
Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG), Quarta
Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 12/6/2026, destaquei.)

De igual modo, ndo prospera o recurso quanto a tese de inaplicabilidade
da Stimula n. 7 do STJ. A decisdo agravada registrou que o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o reexame do acervo fatico-probatério delineado
pelo Tribunal estadual, que descreveu a necessidade de aferir a ocorréncia de
transferéncias bancérias, a pertinéncia da quebra de sigilo, e a caracterizagdo
juridica da transferéncia do veiculo, com a analise de documentos ja produzidos ¢ a
eventual complementagao probatoria.

Nesse contexto, permanece a conclusdo de que a pretensiao veiculada no
recurso especial implicaria revolvimento de fatos e provas, o que atrai a Simula n.

7 do STJ. Nesse sentido, os julgados ja mencionados na decisdo agravada e ainda:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE INVENTARIO. USO EXCLUSIVO DE IMOVEL
RURAL POR UM DOS HERDEIROS. SEMOVENTES. SUPOSTO
ADIANTAMENTO DE LEGITIMA. CONTROVERSIA ACERCA DE EVENTUAL
DOACAO. QUESTAO DE ALTA INDAGACAO. REMESSA AS VIAS
ORDINARIAS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Nao configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacdo contraria a pretensdao da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Esta Corte Superior de Justica manifesta-se no sentido de que "cabe ao juizo
do inventario decidir, nos termos do art. 984 do CPC, 'todas as questdes de direito e
também as questdes de fato, quando este se achar provado por documento, sO
remetendo para os meios ordindrios as que demandarem alta indagacdo ou
dependerem de outras provas', entendidas como de 'alta indagagdo' aquelas questdes
que ndo puderem ser provadas nos autos do inventario" (REsp 450.951/DF, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/3/2010,
DlJe de 12/4/2010).

3. No caso em exame, a Corte a quo, analisando os fatos e provas da causa,
concluiu que o questionamento envolvendo a existéncia de doacio de
semoventes e, corolario logico, o dever de colacido, devera ser solvido nas vias
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ordinarias, por depender de dilacio probatoria. Para concluir em sentido
contrario, seria necessario o revolvimento do suporte fatico-probatério dos
autos, providéncia inviavel no recurso especial, a teor do disposto na Simula 7
do STJ.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (AREsp n.
2.352.762/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 11/6/2025,
DJEN de 17/6/2025, destaquei.)

PROCESSO CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUCESSOES.
INVENTARIO. HOMOLOGACAO DE PLANO DE PARTILHA. ORDEM DE
NOMEACAO DE INVENTARIANTE NAO APRESENTA CARATER
ABSOLUTO. EXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES. FLEXIBILIZACAO E
ALTERACAO DA ORDEM DE LEGITIMADO PARA A INVENTARIANCA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE TESES AVENTADAS NO APELO
NOBRE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 211 DO STJ. NAO SUSCITADA A
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NECESSIDADE. PRECEDENTES.
FUNDAMENTO AUTONOMO E SUFICIENTE PARA MANUTENCAO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO ESPECIFICAMENTE IMPUGNADO NO APELO
NOBRE. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 283 DO STF.
REEXAME DE PREMISSA FATICA DO ACORDAO RECORRIDO DE
EXISTENCIA DE MATERIA DE ALTA INDAGACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N.° 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O Tribunal estadual solucionou a lide em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta eg. Corte Superior, no sentido de que a ordem de
nomeacdo de inventariante ndo possui carater absoluto, podendo ser alterada em
situacdo excepcional, quando o juiz tiver fundadas razdes para tanto, sendo possivel
a flexibilizagdo e alteracao da ordem dos legitimados para atender as peculiaridades
do caso concreto.

2. Teses trazidas em torno dos arts. 131 e 132 do Decreto-lei n.® 9.760/1946, 1°,
§ 1°, do Decreto-lei n.° 1.561/1977, 7° da Lei n.° 9.636/1998 e 167 e 172 da Lei n.°
6.015/73 ndo foram enfrentadas pelo Tribunal estadual, nem mesmo apds a oposicao
dos embargos de declaracdo. Incidéncia da Stimula n.° 211 do STJ, em virtude da
auséncia do indispensavel prequestionamento.

2.1. Caberia a parte, nas razoes do seu especial, alegar a violacao do art. 1.022
do CPC a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel omissao
no julgado proferido pelo Tribunal estadual sobre o contetido normativo dos
dispositivos legais apontados como violados, o que ndo ocorreu. Precedentes.

3. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o acérdio
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Stumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao recurso
especial.
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4. A alteracao da conclusido do acordao recorrido, de existéncia de matéria
de alta indagacio a justificar a discussio de matéria pelas vias ordinarias e de
que houve concordancia com a partilha, exige a reapreciaciao do acervo fatico-
probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da Simula n.° 7 do STJ.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente agravo
ndo se revela apto a alterar o conteido do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos.

6. Agravo interno ndo provido.(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.060.611/SC,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de
15/5/2024, destaquei.)

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteragdo da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
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AUTUAGAO

AGRAVANTE : APARECIDA CONCEICAO PAULINO

ADVOGADOS : ROBSON FERREIRA DA ROCHA - PR034206
MAURICIO BRUNETTA GIACOMELLI - PR040455

AGRAVADO : KETELYN SANCHEZ COSTA

AGRAVADO : KELLIN TINA DA COSTA

AGRAVADO :BRUNAOLIVER DA COSTA

ADVOGADA : DEBORA DE PAULA RAVANELI LUIZAO - PR075419

INTERES. : ANTONIO JOAO DA COSTA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - SUCESSOES - INVENTARIO E PARTILHA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : APARECIDA CONCEICAO PAULINO

ADVOGADOS : ROBSON FERREIRA DA ROCHA - PR034206
MAURICIO BRUNETTA GIACOMELLI - PR040455

AGRAVADO : KETELYN SANCHEZ COSTA

AGRAVADO : KELLIN TINA DA COSTA

AGRAVADO : BRUNAOLIVER DA COSTA
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ADVOGADA : DEBORA DE PAULA RAVANELI LUIZAO - PR075419
INTERES. : ANTONIO JOAO DA COSTA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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