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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

FRFT

FELIX RENAN FERREIRA TELES - GO034859
VCDES

DANNILO FERREIRA FIGUEIREDO - GO023713
FLAVIO HENRIQUE SILVA PARTATA - GO023775
LETICIA BORGES EUQUERES PARTATA - GO034063
MARCIO RODRIGUES FERREIRA - GO049026

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. DEPOSITO
INTEGRAL DA DIVIDA NO PRAZO LEGAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. AFASTAMENTO DA MULTA E DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DO ART. 523, § 1°, DO CPC. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. MATERIA
DEVIDAMENTE ENFRENTADA. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA N. 83 DO STJ. REANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E DESPROVIDO.

1. Nao se observa violagcao dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015,
porque ndao demonstrada omissao, contradicdo ou obscuridade capaz
de comprometer a fundamentagcao do acérdao recorrido. A questao foi
dirimida pelo Tribunal de origem de maneira adequada e suficiente,
nao havendo negativa de prestagao jurisdicional quando o &rgao
colegiado decide fundamentadamente contra os interesses da parte.
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2. @] acordao recorrido alinhou-se ao pacifico
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga no
sentido de que o depdsito integral do montante exequendo realizado
tempestivamente pelo devedor, desacompanhado da apresentagao de
impugnacdo ao cumprimento de sentenga, configura adimplemento
voluntario da obrigacdo e afasta a incidéncia da multa de 10% e dos
honorarios advocaticios previstos no art. 523, § 1°, do CPC, dada a
inexisténcia de efetiva resisténcia processual. Incidéncia do ébice da
Sumula n. 83 do STJ.

3. A desconstituicdo da premissa fatica assentada pela Corte de
origem — de que n&o houve resisténcia do executado ao
adimplemento e que o depdsito efetuado configurou cumprimento
voluntario da obrigagdo pecuniaria — demandaria o revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso
especial ante o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

4. A conformidade do entendimento adotado na origem com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, somada a incidéncia do verbete
da Sumula n. 7/STJ, inviabiliza o conhecimento da divergéncia
jurisprudencial suscitada pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura

Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e

Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. DEPOSITO
INTEGRAL DA DIVIDA NO PRAZO LEGAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. AFASTAMENTO DA MULTA E DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DO ART. 523, § 1°, DO CPC. NEGATIVA DE
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DEVIDAMENTE ENFRENTADA. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS
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DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E DESPROVIDO.

1. Nao se observa violag&o dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015,
porque ndao demonstrada omissao, contradicdo ou obscuridade capaz
de comprometer a fundamentagao do acordao recorrido. A questao foi
dirimida pelo Tribunal de origem de maneira adequada e suficiente,
nao havendo negativa de prestagédo jurisdicional quando o 6rgao
colegiado decide fundamentadamente contra os interesses da parte.

2. @) acordao recorrido alinhou-se ao pacifico
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga no
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sentido de que o depdsito integral do montante exequendo realizado
tempestivamente pelo devedor, desacompanhado da apresentagao de
impugnacdo ao cumprimento de sentenga, configura adimplemento
voluntario da obrigacdo e afasta a incidéncia da multa de 10% e dos
honorarios advocaticios previstos no art. 523, § 1°, do CPC, dada a
inexisténcia de efetiva resisténcia processual. Incidéncia do ébice da
Sumula n. 83 do STJ.

3. A desconstituicdo da premissa fatica assentada pela Corte de
origem — de que n&o houve resisténcia do executado ao
adimplemento e que o depdsito efetuado configurou cumprimento
voluntario da obrigagdo pecuniaria — demandaria o revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso
especial ante o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

4. A conformidade do entendimento adotado na origem com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, somada a incidéncia do verbete
da Sumula n. 7/STJ, inviabiliza o conhecimento da divergéncia
jurisprudencial suscitada pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por F. R. F. T. (F.) contra
decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre, manejado com fundamento no art. 105, lll,
a e ¢, da CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias,
assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO PROVISORIODESENTENCA.DEPOSITOI
NTEGRALSEMIMPUGNACAO. AUSENCIA DE RESISTENCIA.
INAPLICABILIDADE DA MULTA E DOS HONORARIOS DO ART. 523,
§ 1°, DO CPC. RECURSO PROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Agravo
de instrumento interposto contra decisao que, em fase de cumprimento
de sentenca, converteu o cumprimento provisério em definitivo e
aplicou multa e honorarios advocaticios nos termos do art. 523, § 1°, do
CPC, sob o fundamento de que o depdsito efetuado pelo executado
caracterizaria garantia do juizo e ndo pagamento voluntario. |l
QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discussdo consiste em
saber se, no caso de depdsito integral realizado pelo devedor dentro do
prazo legal e sem apresentagdo de impugnacgéo, é devida a aplicagéo
da multa e dos honorarios previstos no § 1° do art. 523 do CPC. .
RAZOES DE DECIDIR 3. A jurisprudéncia do STJ admite que o
deposito integral da quantia devida, acompanhado da auséncia de
impugnagcdo ao cumprimento de sentenga, configura pagamento
voluntario, afastando a incidéncia da multa e dos honorarios
advocaticios previstos no art. 5623, § 1°, do CPC. 4. No caso, o
agravante comprovou ter realizado o depdsito integral da divida dentro
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do prazo legal, sem apresentar resisténcia ou impugnagéo, razao pela
qual incabivel a penalidade imposta. 5. A auséncia de resisténcia
evidencia o proposito de adimplemento da obrigagdo e ndo mera
garantia do juizo, devendo ser reformada a decisdo agravada. IV.
DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso conhecido e provido. Tese de
Jjulgamento: “1. A realizagdo de depoésito integral da divida, dentro do
prazo legal, sem apresentacdo de impugnacgéo, caracteriza pagamento
voluntario e afasta a incidéncia da multa e dos honorarios advocaticios
previstos no art. 523, § 1°, do CPC/2015.” Dispositivos relevantes
citados: CPC, art. 523, § 1°. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint
no REsp 2058884/SE, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, 42 Turma, j.
13.05.2024; STJ, Agint no REsp 2042749/PR, Rel. Min. Moura Ribeiro,
32 Turma, j. 30.10.2023. (e-STJ, fls. 85/86)

Os embargos de declaragao de F. foram rejeitados (e-STJ, fls. 109/116).

Nas razdes do recurso, F. apontou (1) negativa de prestagao jurisdicional por
violagao dos arts. 489, §1°, I, IV e VI, e 1.022, paragrafo unico, Il, do CPC, afirmando
que o colegiado n&o enfrentou a tese de que depdsito com resisténcia ao levantamento
nao caracteriza pagamento; (2) violagdo do art. 523, §1°, do CPC, sustentando que
depdsito em garantia do juizo, com oposicdo ao levantamento, ndo afasta multa e
honorarios; (3) argumentos de mora do devedor e seus consectarios até o efetivo
oferecimento da prestagdo, articulando que nao houve pagamento voluntario; e (4)
dissidio jurisprudencial, com destaque ao REsp 2.007.874/DF e outros julgados em
linha com a tese.

Houve apresentacdo de contraminuta por V. C. de S., conforme e-STJ, fls.
173/181.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacado adequada aos fundamentos da decisdo recorrida. Dele CONHECO,
portanto, e passo ao exame do recurso especial, que nao merece ser conhecido.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

Em seu apelo nobre, F. sustentou que o acérddo recorrido n&o teria
enfrentado adequadamente questdes essenciais ao deslinde da controvérsia,
especialmente a tese de que o depdsito realizado com oposi¢ao ao levantamento
caracterizaria resisténcia e nao pagamento voluntario.
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Apesar do inconformismo, verifica-se que o Tribunal estadual se pronunciou
sobre todos os temas importantes ao deslinde da controvérsia, ndo havendo, portanto,
omissao, contradigao ou obscuridade.

Com efeito, o TIGO destacou, de forma clara e motivada, que a realizagao
do depdsito integral tempestivo e a auséncia de impugnagdo ao cumprimento de
sentenca foram os fatores determinantes para afastar a penalidade, consignando
expressamente no voto condutor:

[...] Tecidas essas consideragbes, haure-se que tal multa e honorarios
somente seriam possiveis se tivesse ocorrida a efetiva impugnagéo,
porém, da analise detalhada dos autos, abstrai-se que ndo houve
resisténcia do executado, que compareceu ao processo realizando o
deposito integral, (mov. 12, autos originarios n.
5180852-49.2024.8.09.0071.

O depdsito tempestivo e integral da quantia perseguida somado a nao
apresentacdo de impugnagdo ao cumprimento de sentenga - mesmo
que, o0 exequente tenha feito referéncia a ‘garantia do juizo', - sdo
suficientes para configurar o pagamento do débito e, com isso, afastar
a incidéncia das verbas previstas no art. 523, § 1°, do CPC/2015, dada
a auséncia de resisténcia manifestada na fase executiva. (e-STJ, fls.
81-82)

Ademais, ao rejeitar os embargos de declaragdo opostos por F., o Tribunal
estadual reafirmou que ndo havia nenhum vicio no acorddo embargado:

[...] Inexiste omissdo no acérddo embargado. Quanto a primeira
alegagdo de omissdo, o acorddo analisou detidamente a questdo da
resisténcia ao cumprimento de sentenga, consignando expressamente
que 'da andlise detalhada dos autos, abstrai-se que ndo houve
resisténcia do executado, que compareceu ao processo realizando o
depdsito integral'. O julgado deixou claro que o executado n&o
apresentou impugnacdo ao cumprimento de sentencga, limitando-se a
efetuar o depdsito integral do valor devido. A circunstancia de o
executado ter interposto agravo de instrumento questionando outras
decisées ndo descaracteriza a auséncia de resisténcia especifica ao
cumprimento da obrigacéo principal. (e-STJ, fls. 111-112)

Assim, inexistem os vicios elencados nos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC,
sendo forgoso reconhecer que a pretensdo recursal ostenta carater nitidamente
infringente.

A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. MULTA COMINATORIA.
REDUGAO. POSSIBILIDADE. EXECUCAO PARCIAL DO ENCARGO.
VALOR FINAL DA PENALIDADE. DESPROPORCIONALIDADE.
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REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de
forma fundamentada, sobre as questbes necessdrias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o
julgamento contrdrio a sua pretensdo nao caracteriza negativa de
prestacao jurisdicional.

2. Registre-se, ao ensejo, que "o o6rgdo colegiado nao esta
obrigado a repelir todas as alegag¢ées expendidas no recurso, pois
basta que se atenha aos pontos relevantes e necessarios ao
deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagao do julgado, ainda que, relativamente as conclusées, ndao
haja a concordéncia das partes” (Agint no AREsp n. 1.852.071/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é iterativa no sentido
de que a decisao que comina as astreintes ndo preclui nem faz coisa
julgada material. Assim, é possivel a modificagdo do valor dessa
sancgdo até mesmo de oficio, a qualquer tempo, inclusive na fase de
execucgado, quando irriséria ou exorbitante.

4. Ademais, é cabivel a modificacdo do valor da penalidade quando
demonstrado o cumprimento parcial superveniente da obrigagéo.

5. Modificar o entendimento do Tribunal local, para concluir ndo ser
cabivel a redugdo da multa cominatoria, € providéncia que demandaria
o0 reexame de matéria fatico-probatéria, o que é inviavel na seara
extraordinaria, devido ao obice previsto no verbete n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.233.172/PR, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023 -
sem destaque no original.)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao dos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil.

(2) Do depdsito integral sem impugnacao e incidéncia das Sumulas n. 7 e 83

do STJ

No que concerne ao meérito da insurgéncia recursal, F. sustentou violagao do
art. 523, § 1°, do CPC, alegando que o depdsito do montante executado ostentou
propdsito de mera garantia do juizo e que a conduta processual do executado revelou
oposigao ao levantamento do crédito, o que n&o configuraria pagamento voluntario e
atrairia a incidéncia da multa de 10% e dos honorarios advocaticios.

O acérdao recorrido, todavia, assentou expressamente que o executado
efetuou o depdsito da integralidade do valor exequendo dentro do prazo legal de
15 dias e deixou de apresentar impugnagao ao cumprimento de sentenga, inexistindo
resisténcia acerca da obrigacao de pagar.

O entendimento adotado pelo Tribunal estadual encontra-se em plena
sintonia com a orientacdo firmada nesta Corte Superior, segundo a qual o depdsito
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integral do débito no prazo legal, aliado a n&do apresentacdo de impugnagédo ao
cumprimento de sentenga, configura pagamento voluntario e afasta a incidéncia da
multa e dos honorarios advocaticios previstos no art. 523, § 1°, do CPC.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DEPOSITO JUDICIAL. TECNICA DE AMPLIACAO
DO COLEGIADO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O acdérdéo recorrido foi omisso ao ndo enfrentar a necessidade de
aplicagcdo da técnica de ampliagdo do colegiado. Hipdtese em que o
recorrente opds embargos de declaracdo na origem visando o
pronunciamento a respeito da matéria e apontou a respectiva violagéo
ao art. 1.022 do CPC/2015 nas razbes do recurso especial,
configurando-se o prequestionamento ficto.

2. Aplica-se a técnica do julgamento ampliado aos embargos de
declaragcdo quando o voto divergente seja apto a alterar o resultado
unénime do acoérddo de apelagdo ou agravo de instrumento que julga
meérito, o que ocorreu no caso. Hipotese, todavia, em que principio da
primazia do mérito permite o exame direto da questdo controvertida,
sem necessidade de declaragdo de nulidade do acordéo.

3. A jurisprudéncia do STJ entende que somente se considera
como pagamento voluntdrio apto a afastar as penalidades do
art. 523, § 1° do CPC/2015 a hipotese na qual o devedor deposita
em juizo a quantia devida sem condicionar o seu levantamento a
discussao do débito em sede de impugnagcdo do cumprimento de
sentenga, o que ndo ocorreu no caso.

4. Recurso parcialmente provido para determinar a incidéncia da multa
e honorarios previstos no art. 523, § 1°, do CPC.

(REsp n. 2.077.002/RS, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
julgado em 27/10/2025, DJEN de 3/11/2025 - sem destaque no
original.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEPOSITO INTEGRAL DO
MONTANTE EXECUTADO. IMPUGNACAO. NAO APRESENTACAO.
ART. 523, § 1°, DO CPC. MULTA E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CABIMENTO. SUMULA 568 DO STJ.

1. No cumprimento de sentenca, o depésito integral do montante
executado, aliado a ndo apresentagcao de impugnacgéo, ainda que o
devedor tenha feito expressa referéncia a intengao de contestar o
débito, é suficiente para caracterizar o pagamento da obrigacgao,
afastando a incidéncia dos encargos a que alude o art. 523, § 1°,
do CPC/2015. Precedentes.

2. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp n. 2.172.275/MA, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de
13/12/2024 - sem destaque no original.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ART. 489 DO CPC. NAO VERIFICACAO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. DEPOSITO INTEGRAL. RESISTENCIA. NAO-
OCORRENCIA. REEXAME  DOS  ELEMENTOS FATICO-
PROBATORIOS DOS AUTOS. NAO CABIMENTO. SUMULA N. 7 DO
STJ. NAO INCIDENCIA DE MULTA E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
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ART. 523, § 1°, DO CPC. CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DO
STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 489 do CPC quando o tribunal de origem
aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questdes
que delimitam a controvérsia, ainda que ndo acolha a tese da parte
insurgente.

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ quando o acolhimento da tese
defendida no recurso especial reclama o reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos.

3. Em cumprimento de sentenca, o depésito integral e voluntario
da quantia devida em juizo aliado a ndo apresentagcao de
impugnacgao, afastam a incidéncia da multa e dos honordrios
advocaticios previstos no art. 523, § 1°, do CPC.

4. Ndo se conhece de recurso especial quando o acoérdao recorrido
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga (Sumula n. 83 do STJ).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.058.884/SE, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024 -
sem destaque no original.)

Incide, nesse aspecto, o enunciado da Sumula n. 83 do STJ, segundo o qual
"nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal
se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida", aplicavel tanto pela alinea a quanto
pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Além disso, para infirmar as conclusbes assentadas no acordao recorrido e
reconhecer que o executado teria manifestado efetiva resisténcia ao cumprimento da
obrigagdo ou que o depodsito possuia natureza meramente cautelar em prejuizo
do pagamento, seria imprescindivel o revolvimento do acervo fatico-probatério
constante dos autos, o que encontra obice intransponivel na Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

(3) Da divergéncia jurisprudencial

Por fim, no que diz respeito ao dissidio jurisprudencial fundado na alinea ¢ do
art. 105, lll, da Constituicao Federal, cumpre assinalar que a conformidade do aresto
hostilizado com o posicionamento dominante do STJ, aliada a incidéncia do verbete da
Sumula n. 7/STJ, obsta o conhecimento do recurso especial pela via do dissenso
pretoriano.

Diante do exposto, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Sem majoragao de honorarios advocaticios recursais (art. 85, § 11, do CPC),
porquanto ndo houve fixagcado prévia de verba honoraria na origem no bojo do presente
agravo de instrumento.
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Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacédo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.306.753 / GO

Numero Registro: 2026/0206974-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
51808524920248090071 537460298 53746029820258090000

Sesséo Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE :FRFT

ADVOGADO : FELIX RENAN FERREIRA TELES - GO034859

AGRAVADO :VCDES

ADVOGADOS : DANNILO FERREIRA FIGUEIREDO - GO023713
FLAVIO HENRIQUE SILVA PARTATA - GO023775
LETICIA BORGES EUQUERES PARTATA - GO034063
MARCIO RODRIGUES FERREIRA - GO049026

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CHEQUE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 29 de setembro de 2026
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