SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3273383 - GO
(2026/0205800-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : RDF AGRICOLA E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : EDISON BERNARDO DE SOUSA - GO010185

AGRAVADO : CLEZIO SILVA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : ORLANDO SOARES DE MESQUITA FILHO - GO020883
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DAS VIAS
ORDINARIAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ
que ndo conheceu do recurso especial, aplicando a Sumula n. 281 do
STF, em razao da auséncia de exaurimento das vias ordinarias.

2. A parte agravante alega que o recurso especial foi interposto apds
o esgotamento das instancias ordindarias.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. No agravo interno, a questdo em discussdao consiste em saber se
houve o exaurimento das instancias ordinarias, conforme exigido pelo
art. 105, III, da Constitui¢ao Federal e pela Sumula n. 281 do STF para o
conhecimento do recurso especial.

4. Nas contrarrazoes, ha duas questdes em discussao: (1) saber se,
na espécie, € possivel a aplicagdo de penalidade por litigancia de ma-f¢;
e (i1) saber se ¢ possivel a majoracdo dos honorarios recursais em razao
do julgamento do agravo interno.
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III. RAZOES DE DECIDIR

5. O recurso especial ndo preenche os requisitos de admissibilidade,
pois ndo houve o necessario exaurimento das vias ordinarias, conforme
exigido pelo art. 105, 111, da Constitui¢ao Federal.

6. A decisdo monocratica do relator e o julgamento monocratico dos
embargos de declaracdo ndo exaurem a prestagdo jurisdicional em
segundo grau, sendo necessario interpor agravo interno para provocar o
exame do mérito da demanda.

7. A aplicacdo da Simula n. 281 do STF, por analogia, impede o
conhecimento do recurso especial, uma vez que ainda cabia recurso
ordindrio na justi¢a de origem.

8. A aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC ndo ¢
cabivel quando ndo se configura a manifesta inadmissibilidade do agravo
interno.

9. A interposicdo de agravo interno nio inaugura instancia, sendo
inviavel a majoracdo de honorarios no julgamento de agravo interno e de
embargos de declaracdo quando o recurso ndao ultrapassa a fase de
conhecimento ou ¢ desprovido.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O recurso especial ¢ inadmissivel sem o
exaurimento das vias ordindrias quando a decisdo de mérito for proferida
de forma monocratica. 2. A interposi¢cdo de agravo interno ¢ necessaria
para provocar o exame do mérito da demanda e exaurir as vias recursais
ordinarias. 3. A aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC
requer a manifesta inadmissibilidade do agravo interno. 6. A interposi¢ao
de agravo interno ndo permite a majoragdo de honorarios recursais
quando o recurso nao ultrapassa a fase de conhecimento ou ¢
desprovido".

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III; CPC, arts. 85, §
11,932, 111, 1.021, § 4°, ¢ 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 281; STJ, Agint
no AREsp n. 1.794.373/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 16/8/2021; STJ, AgInt no AREsp
1.795.297/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
10/10/2022; STJ, Agint no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de
3/4/2017; STJ, EDcl no Aglnt no AREsp n. 437.263/MS, relatora
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Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgados em 3/4/2018, DJe
de 10/4/2018; ¢ AgInt no AREsp n. 1.223.865/SP, relator Ministro

Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/3/2018, DJe de
3/4/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3273383 - GO
(2026/0205800-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : RDF AGRICOLA E PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : EDISON BERNARDO DE SOUSA - GO010185

AGRAVADO : CLEZIO SILVA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : ORLANDO SOARES DE MESQUITA FILHO - GO020883
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DAS VIAS
ORDINARIAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisao da Presidéncia do STJ
que ndo conheceu do recurso especial, aplicando a Sumula n. 281 do
STF, em razdo da auséncia de exaurimento das vias ordinarias.

2. A parte agravante alega que o recurso especial foi interposto apds
0 esgotamento das instancias ordinarias.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. No agravo interno, a questao em discussao consiste em saber se
houve o exaurimento das instancias ordinarias, conforme exigido pelo
art. 105, III, da Constitui¢do Federal e pela Simula n. 281 do STF para o
conhecimento do recurso especial.

4. Nas contrarrazdes, ha duas questdes em discussao: (i) saber se,
na espécie, € possivel a aplica¢do de penalidade por litigancia de ma-fe;
e (i1) saber se € possivel a majoracao dos honorarios recursais em razao
do julgamento do agravo interno.

III. RAZOES DE DECIDIR
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5. O recurso especial ndo preenche os requisitos de admissibilidade,
pois ndo houve o necessario exaurimento das vias ordinarias, conforme
exigido pelo art. 105, 111, da Constituicao Federal.

6. A decisao monocratica do relator e o julgamento monocratico dos
embargos de declaracdo ndo exaurem a prestagdo jurisdicional em
segundo grau, sendo necessario interpor agravo interno para provocar o
exame do mérito da demanda.

7. A aplicacdo da Simula n. 281 do STF, por analogia, impede o
conhecimento do recurso especial, uma vez que ainda cabia recurso
ordindrio na justi¢a de origem.

8. A aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC nao ¢
cabivel quando ndo se configura a manifesta inadmissibilidade do agravo
interno.

9. A interposicao de agravo interno nao inaugura instancia, sendo
inviavel a majoracao de honorarios no julgamento de agravo interno e de
embargos de declaracdo quando o recurso ndo ultrapassa a fase de
conhecimento ou ¢ desprovido.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O recurso especial ¢ inadmissivel sem o
exaurimento das vias ordindrias quando a decisao de mérito for proferida
de forma monocratica. 2. A interposi¢cdo de agravo interno ¢ necessaria
para provocar o exame do mérito da demanda e exaurir as vias recursais
ordinarias. 3. A aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC
requer a manifesta inadmissibilidade do agravo interno. 6. A interposi¢ao
de agravo interno ndo permite a majoracdo de honorarios recursais
quando o recurso nao ultrapassa a fase de conhecimento ou ¢
desprovido".

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III; CPC, arts. 85, §
11,932,111, 1.021, § 4°, ¢ 1.022.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 281; STJ, Agint
no AREsp n. 1.794.373/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 16/8/2021; STJ, AgInt no AREsp
1.795.297/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
10/10/2022; STJ, Agint no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de
3/4/2017; STJ, EDcl no Aglnt no AREsp n. 437.263/MS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgados em 3/4/2018, DJe
de 10/4/2018; ¢ AgInt no AREsp n. 1.223.865/SP, relator Ministro
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Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/3/2018, DJe de
3/4/2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga,
nao conheceu do recurso em razao da aplicagdo da Sumula n. 281 do STF.

A parte agravante sustenta que o caso apresenta peculiaridades que
afastam a aplicagdo automatica da Stimula n. 281 do STF, porquanto a decisdo
monocratica do Tribunal de origem desenvolveu fundamentagdo auténoma e
extensa sobre boa-fé objetiva, comportamento contraditério, nulidade de algibeira e
abuso do direito de recorrer.

Afirma que a técnica do distinguishing deve ser aplicada, visto que os
precedentes que embasam a Sumula n. 281 do STF tratam de decisdes singulares
meramente reprodutivas de entendimento consolidado.

Alega que os limites do julgamento monocratico do art. 932, do CPC ndo
se compatibilizam com o grau de constru¢do argumentativa propria verificado, que
teria exigido a apreciacao colegiada.

Defende a preservagdo do principio da colegialidade e a incidéncia dos
principios da primazia do julgamento do mérito e da cooperacao processual, porque
a negativa de processamento impede por completo o exame da questdo federal.

Pontua a boa-f¢ objetiva e a auséncia de finalidade protelatoria,
argumentando que ndo houve inovagao recursal, ocultagdo de fatos ou supressao
deliberada de instancia.

Argumenta sobre a instrumentalidade das formas, afirmando que a
finalidade sempre foi submeter ao STJ a correta interpretagdo da legislacao federal

sobre intimacao pessoal e extingdo por abandono.
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Requer, assim, o provimento do agravo interno.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 489-493, em que se pleiteia o
desprovimento do recurso com aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC, além da majoragao dos honorarios recursais.

E o relatorio.

VOTO

A irresignacao ndo retine condigdes de prosperar.

O recurso de apelagdo foi julgado por decisdo monocratica do
desembargador relator.

A parte interp0s recurso especial.

Constata-se que o apelo especial ndo preenche os requisitos minimos de
admissibilidade. O art. 105, III, da Constituicao Federal ¢ taxativo ao estabelecer
que a competéncia do Superior Tribunal de Justica cinge-se as causas decididas, em
unica ou ultima instancia, pelos tribunais ali referidos, exigindo-se, dessa forma, o
esgotamento das vias ordinarias.

Assim, uma vez que a apreciacao dos julgados pelo Tribunal local deu-se
de forma monocratica, ndo houve o necessario exaurimento da instancia ordinaria.

Diante da auséncia do imprescindivel exaurimento das vias recursais
cabiveis, impoe-se o reconhecimento da inviabilidade do recurso especial (Simula
n. 281 do STF).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ. SUMULA N. 281 DO
STF. DECISAO MANTIDA.

1. Os embargos de declaracdo opostos a decisdo monocratica, ainda que
apreciados de forma colegiada pelo Tribunal de origem, ndo exaurem a prestacdo
jurisdicional em segundo grau. Isso porque o julgamento dos aclaratdrios se destina
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ao exame da presenca dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC. Desse modo,
decididos os aclaratorios, cabe agravo interno, na forma do art. 1.021 do mesmo
codigo.

2. Consoante a Saumula n. 281 do STF, aplicada por analogia ao recurso
especial, "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada''.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.794.373/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
16/8/2021, DJe de 19/8/2021, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA
ORDINARIA. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.
NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DO RECURSO DO ART. 1.021, § 2°, do
CPC. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao se pode conhecer do recurso especial interposto contra decisiao
monocratica, tendo em vista que nio houve o necessario esgotamento das
instancias ordinarias. Aplicacdo, por analogia, da Sumula 281 do STF.
Precedentes.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "quando o recurso na origem ¢
julgado por decisdo monocratica e apenas os embargos de declaracdo opostos contra
tal decisum forem julgados por 6rgdo colegiado, ¢ dever do jurisdicionado interpor o
recurso competente para provocar o exame do mérito da demanda, exaurindo, assim,
as vias recursais ordinarias" (AgRg no AREsp 653.949/RJ, Rel. Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, DJe 3.8.2015).

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 1.795.297/SP, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 21/10/2022,
destaquei.)

No que se refere a aplicagdo do art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo
Civil, pleiteada em contrarrazdes, a orientacdo desta Corte ¢ no sentido de que "a
multa aludida no art. 1.021, §§ 4° ¢ 5°, do CPC/2015, ndo se aplica em qualquer
hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas em situagdes que
se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento do
agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento das razdes recursais porque
inexoravelmente infundadas" (AgInt no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DlJe de
3/4/2017).
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No caso, apesar do desprovimento do agravo interno, ndo esta
configurada a manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual ¢ incabivel a aplicagdo
de multa.

No que se refere ao pedido de majoragao dos honorarios recursais em
razao do julgamento deste agravo interno, cumpre destacar que a interposi¢cdo de
agravo interno nao inaugura instancia, razao pela qual ¢ inviavel a majoragdo de
honorarios no julgamento de agravo interno e de embargos de declaragao
oferecidos pela parte cujo recurso nao ultrapassou a fase de conhecimento ou foi
desprovido (EDcl no Aglnt no AREsp n. 437.263/MS, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgados em 3/4/2018, DJe de 10/4/2018; e AgInt no
AREsp n. 1.223.865/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 22/3/2018, DJe de 3/4/2018).

Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagao
superveniente que justificasse a alteragdo da decisdao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.273.383/ GO

Numero Registro: 2026/0205800-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
03537205620148090011 35372056 3537205620148090011

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RDF AGRICOLA E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : EDISON BERNARDO DE SOUSA - GO010185
AGRAVADO : CLEZIO SILVA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : ORLANDO SOARES DE MESQUITA FILHO - GO020883

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
DUPLICATA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RDF AGRICOLA E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : EDISON BERNARDO DE SOUSA - GO010185
AGRAVADO : CLEZIO SILVA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : ORLANDO SOARES DE MESQUITA FILHO - GO020883

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 20 de outubro de 2026
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