SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3274389 - SP (2026/0204542-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : CASA INTELIGENTE HOME E AUTOMACAO LTDA.

ADVOGADO : CLEYTON AKINORI ITO - SP332847

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : RICARDO RAMOS BENEDETTI - SP204998
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE. SEGURO
PRESTAMISTA. TITULO CERTO, LIQUIDO E EXIGIVEL. SUMULAS N. 83 E
7 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial; mantida a inadmissdo por consonancia do acordido recorrido com a
jurisprudéncia desta Corte e por revolvimento do contetido fatico-probatorio.

2. A controvérsia versa sobre execugdo de titulo extrajudicial (Cédula de Crédito
Bancario) e rejeigdo de excecdo de pré-executividade que discutia aplicagao de
seguro prestamista, suposto excesso de execugao e clausulas contratuais.

3. A Corte de origem manteve a rejei¢do da excegdo de pre-executividade por
inadequagdo da via, reconheceu a regularidade do titulo e do procedimento, e
assentou que a matéria securitaria ¢ controvertida e demanda dilagdo probatoria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Hé duas questdoes em discussdo: (i) saber se houve violagdo dos arts. 400 e 803
do CPC, em razao de suposta auséncia de impugnagao especifica quanto ao seguro
prestamista e de alegada nulidade da execu¢do por comprometimento da certeza,
liquidez e exigibilidade do titulo; e (i1) saber se a excecdo de pré-executividade €
via adequada para discutir aplicagdo de cobertura securitaria e excesso de execugao
em cenario de controvérsia contratual.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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6. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, pois o acorddo recorrido estd alinhado a
jurisprudéncia desta Corte quanto ao uso restrito da excec¢do de pré-executividade a
matérias de ordem pubhca cognoscwels de oficio e amparadas por prova pré-
constituida, e quanto a soberania do juizo da execucao para aferir a regularidade do
titulo e do procedimento.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ, porque a pretensao recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatério, notadamente sobre a suficiéncia da documentagdo do
crédito, a certeza, liquidez e exigibilidade do titulo e a existéncia de controvérsia
acerca da cobertura securitaria.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acoérddo
recorrido decide em conformidade com a jurisprudéncia consolidada desta Corte
sobre a inadequacao da excecdo de pré-executividade para matérias controvertidas
que exigem dilagdo probatoria. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o exame da
suficiéncia documental do crédito, da aptidao do titulo e da existéncia de cobertura
securitaria demanda reexame do acervo fatico-probatério.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CPC, arts. 85, § 11, 400, 515,
783 e 803, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.815.651/MT, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/3/2026; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.204.875/RN, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 18/6/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.709.245/RJ, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 14/4/2025; STJ, Agint no AREsp n.
2.674.594/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
31/3/2025; STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 2.161.103/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgados em 31/3/2025; STJ, Aglnt no AREsp n.
2.505.184/MT, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 11/11/2024; STJ, AgInt no REsp n. 2.077.630/SP, relator Ministro Joao Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, AgInt no AREsp n.
1.797.377/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
2/9/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.032.252/AP, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, AgInt no AREsp n.
1.430.286/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 3.066.593/PR, relator Ministro Luis Carlos Gambogi,
Quarta Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, AREsp n. 3.180.489/MQG, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/6/2026; STJ, Agint no AREsp
n. 2.804.926/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, Simulas n. 7 e 83.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
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Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3274389 - SP (2026/0204542-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : CASA INTELIGENTE HOME E AUTOMACAO LTDA.

ADVOGADO : CLEYTON AKINORI ITO - SP332847

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : RICARDO RAMOS BENEDETTI - SP204998
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE. SEGURO
PRESTAMISTA. TITULO CERTO, LIQUIDO E EXIGIVEL. SUMULAS N. 83 E
7 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial; mantida a inadmissdo por consonancia do acordido recorrido com a
jurisprudéncia desta Corte e por revolvimento do contetido fatico-probatorio.

2. A controvérsia versa sobre execugdo de titulo extrajudicial (Cédula de Crédito
Bancario) e rejeigdo de excecdo de pré-executividade que discutia aplicagao de
seguro prestamista, suposto excesso de execugao e clausulas contratuais.

3. A Corte de origem manteve a rejei¢do da excegdo de pre-executividade por
inadequagdo da via, reconheceu a regularidade do titulo e do procedimento, e
assentou que a matéria securitaria ¢ controvertida e demanda dilagdo probatoria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Hé duas questdoes em discussdo: (i) saber se houve violagdo dos arts. 400 e 803
do CPC, em razao de suposta auséncia de impugnagao especifica quanto ao seguro
prestamista e de alegada nulidade da execu¢do por comprometimento da certeza,
liquidez e exigibilidade do titulo; e (i1) saber se a excecdo de pré-executividade €
via adequada para discutir aplicagdo de cobertura securitaria e excesso de execugao
em cenario de controvérsia contratual.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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6. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, pois o acorddo recorrido estd alinhado a
jurisprudéncia desta Corte quanto ao uso restrito da excec¢do de pré-executividade a
matérias de ordem pubhca cognoscwels de oficio e amparadas por prova pré-
constituida, e quanto a soberania do juizo da execucao para aferir a regularidade do
titulo e do procedimento.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ, porque a pretensao recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatério, notadamente sobre a suficiéncia da documentagdo do
crédito, a certeza, liquidez e exigibilidade do titulo e a existéncia de controvérsia
acerca da cobertura securitaria.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acoérddo
recorrido decide em conformidade com a jurisprudéncia consolidada desta Corte
sobre a inadequacao da excecdo de pré-executividade para matérias controvertidas
que exigem dilagdo probatoria. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o exame da
suficiéncia documental do crédito, da aptidao do titulo e da existéncia de cobertura
securitaria demanda reexame do acervo fatico-probatério.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CPC, arts. 85, § 11, 400, 515,
783 e 803, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AREsp n. 2.815.651/MT, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/3/2026; STJ, Aglnt no
REsp n. 2.204.875/RN, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 18/6/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.709.245/RJ, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 14/4/2025; STJ, Agint no AREsp n.
2.674.594/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
31/3/2025; STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 2.161.103/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgados em 31/3/2025; STJ, Aglnt no AREsp n.
2.505.184/MT, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 11/11/2024; STJ, AgInt no REsp n. 2.077.630/SP, relator Ministro Joao Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, AgInt no AREsp n.
1.797.377/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
2/9/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.032.252/AP, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, AgInt no AREsp n.
1.430.286/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022;
STJ, AgInt no AREsp n. 3.066.593/PR, relator Ministro Luis Carlos Gambogi,
Quarta Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, AREsp n. 3.180.489/MQG, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/6/2026; STJ, Agint no AREsp
n. 2.804.926/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, Simulas n. 7 e 83.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CASA
INTELIGENTE HOME E AUTOMACAO LTDA. contra a decisdo que inadmitiu o
recurso especial por auséncia de demonstragao de violagdo dos arts. 400, 1, e 803, 1,
do CPC, por deficiéncia de fundamentagdo, com base na orientacdo de que a
simples alusdo a dispositivos legais ndo ¢ suficiente, e por incidéncia da Simula n.
7 do STIJ.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 68.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constitui¢ao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em agravo de instrumento nos autos de execuc¢ao de titulo extrajudicial.

O julgado foi assim ementado (fl. 27):

EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. Decisio que rejeitou a excecdo
apresentada. AGRAVO DE INSTRUMENTO. Insurgéncia da parte excipiente.
Inadequacgao da via eleita para discussdo de suposto excesso de execugdo. Parte que
deveria ter oposto embargos a execu¢dao para discussao de aplicagdo de seguro,

clausulas contratuais e supostos abusos no computo de juros e taxas. Matéria que nao
se subsume a ordem publica. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

39):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE. REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. Caso em Exame

1. Embargos de Declara¢do opostos contra acorddo que negou provimento ao
recurso da parte executada em excegdo de pré-executividade, alegando contradi¢ao
quanto a existéncia de controvérsia acerca da garantia securitaria prevista no contrato
de financiamento.

II. Questao em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de contradi¢do no
acorddo embargado.

II1. Razdes de Decidir
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3. Os embargos de declaragdo ndo sdo o meio adequado para reforma de
decisdes judiciais, mas apenas para esclarecer obscuridades, omissdes ou
contradigoes.

4. O acordao embargado analisou a questdo, entendendo que nao ¢ matéria a
ser tratada em excecdo de pré-executividade devido a controvérsia existente,
inexistindo contradi¢do interna.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracdo rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaragdo ndo sdo cabiveis para reexame
de matéria ja decidida. 2. Inexisténcia de contradicao interna no acérdao embargado.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 400 do CPC, porque o acérdao recorrido teria admitido controvérsia

inexistente sobre a aplicagdo do seguro prestamista, apesar de auséncia de

impugnagdo especifica da instituicdo financeira, o que imporia admitir como

verdadeiros os fatos provados pelo documento;

b) 803 do CPC, ja que a desconsideracdo da clausula de seguro teria

comprometido a certeza, liquidez e exigibilidade do titulo executivo extrajudicial,

impondo a nulidade da execucao.

Requer o provimento do recurso para que se reforme integralmente o

acorddo recorrido e se acolha a excecdo de pré-executividade, determinando a

aplicagdo do seguro de prote¢do financeira previsto no contrato, com quitagdo ou

abatimento da divida até o limite da apolice.

Contrarrazoes as fls. 55-58.

E o relatorio.

VOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra

decisdo que rejeitou excecdo de pré-executividade em execug¢do de titulo

extrajudicial. O acdérddo registra que se executa Cédula de Crédito Bancario
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n. 00330066300000028860, emitida em 3/10/2022, com saldo devedor historico
inicial de R$ 661.349,44; a executada foi citada para pagamento em 23/4/2024, nao
apresentou embargos e depois op0Os exce¢ao de pré-executividade.

A Corte de origem manteve a decisdo que rejeitou a excecdo de pré-
executividade, por inadequagao da via para discutir aplicagao de seguro, cldusulas
contratuais e supostos abusos, matérias nao afetas a ordem publica, e concluiu pelo
desprovimento do agravo de instrumento.

I1 - Da violagao dos arts. 400 e 803 do CPC

No recurso especial, a agravante afirma que a desconsideracdo da
clausula de seguro comprometeu a certeza, liquidez e exigibilidade do titulo
executivo extrajudicial, tornando nula a execucdo, pois o seguro prestamista
deveria quitar ou abater a divida em caso de risco coberto.

A excecao de pré-executividade, por sua vez, ¢ admitida para questdes de
ordem publica cognosciveis de oficio, desde que amparadas por prova
préconstituida e ndo exijam dilagdo probatoria (AREsp n. 2.815.651/MT, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de
8/4/2026; Aglnt no REsp n. 2.204.875/RN, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025; AgInt no AREsp n.
2.709.245/RJ , relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
14/4/2025, DJEN de 28/4/2025; AgInt no AREsp n. 2.674.594/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025; Aglnt
nos EDcl no REsp n. 2.161.103/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025; AgInt no AREsp n.
2.505.184/MT , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado

em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024).
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A jurisprudéncia desta Corte estabelece ainda que compete ao juizo da
execucdo ou do cumprimento de sentenca aferir a regularidade do procedimento,
sendo soberano para formar seu convencimento e decidir fundamentadamente, em
atencdo ao principio da persuasdo racional (Aglnt no REsp n. 2.077.630/SP, relator
Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
18/4/2024; AgInt no AREsp n. 1.797.377/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024; Agint no AREsp n.
2.032.252/AP , relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
28/11/2022, DJe de 1°/12/2022; Aglnt no AREsp n. 1.430.286/SP, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022, DJe de 20/10/2022).

No caso, o Tribunal de origem, com base nos elementos dos autos,
concluiu que o titulo atende aos requisitos de certeza, liquidez e exequibilidade e,
por estar acompanhado de demonstrativo regular dos débitos, ¢ apto a aparelhar a
execucdo. Assentou, ainda, a regularidade do procedimento. Por fim, assentou que a
aplicagdo da cobertura do seguro ndo ¢ matéria cognoscivel em excec¢ao de pré-
executividade, especialmente quando ha controvérsia quanto aos termos firmados e
a existéncia da cobertura, o que se infere da manifestacdo das partes nos autos,
demandando dilagdo probatoria.

Confira-se, a proposito, trecho do acérdao do agravo de instrumento (fls.

30-31, destaquei):

E cedico que a exce¢do de pré-executividade sé tem transito quando ficar
evidenciado que a execugdo se ressente dos requisitos formais de um titulo executivo
judicial ou extrajudicial, faltando ao titulo a sua certeza, liquidez e exigibilidade,
como expressamente ressalta o artigo 803, inciso [ do CPC.

Nenhum titulo executivo judicial ou extrajudicial pode ser considerado
completo e apto ao processo de execucao se nao contiver representagdo documental
de obrigagdo liquida, certa e exigivel, sendo liquido o crédito que dispensa apurar o
seu importe final, ainda que dependente de alguns ajustes de corre¢do ou de
amortizacdo do seu valor, sendo exigivel porque ausente qualquer condicdo
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suspensiva ou termo outro que ndo o do seu concreto vencimento, sendo certo quem
deve, a quem deve e quanto deve.

Assim, para dar inicio a fase de cumprimento de sentenga e/ou execucao, deve
o juiz verificar, inicialmente, se ha titulo executivo judicial ou extrajudicial, o que
nos termos dos artigos 515 e 783 do Cddigo de Processo Civil. Se ha nulidade, vicio
pré-processual ou processual que torna ineficaz o titulo apresentado pelo autor, ndo
ha por via de consequéncia titulo exequivel e, nestas condigcdes, deve a inicial
ser indeferida.

No caso em comento, a excipiente nao logrou éxito em demonstrar
qualquer macula do titulo a afastar sua exequibilidade.

Pelo contrario, conforme se depreende dos autos, o titulo é certo, liquido e
exigivel, tendo sido devidamente juntado as fls. 21/39 na origem, acompanhado
de planilha de evolucio do débito.

Demais disso, a alegacdo acerca do suposto excesso de execucido, por ser
matéria a ser debatida por meio de embargos e ndo ostentar matéria de ordem
publica, ndo pode ser sequer conhecida pela via eleita.

A aplicacao de cobertura do seguro igualmente nao é matéria a ser tratada
em excecao de pré-executividade, especialmente quando ha controvérsia quanto
aos termos firmados e a existéncia da cobertura, o que se infere da manifestacio
das partes nos autos, demandando dila¢ido probatoria.

Constata-se que as instancias de origem rejeitaram, de forma
fundamentada, a alegacdo de nulidade, por entenderem atendidos os requisitos
legais para o prosseguimento da execucdo e suficiente a documentagao apresentada
para amparar a pretensdo lastreada em obrigagdo certa, liquida e exigivel.
Rejeitaram, ainda, a tese de inexigibilidade fundada na origem da divida, ante a
auséncia de prova pré-constituida e a impossibilidade de dilagdao probatdria na via
eleita.

Assim delineada a controvérsia, estando o acordao recorrido em sintonia
com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, aplica-se a Simula n. 83 do STJ.

Por outro lado, a vista do carater eminentemente factual das premissas
que orientaram o acérdao recorrido, a revisao das conclusdes sobre a existéncia de
documentos indispensaveis a comprovacao do crédito, a regularidade do titulo e a
inexisténcia de vicio impeditivo da execucdo exigiria necessariamente, reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que ¢ vedado em razdo do Obice

da Samula n. 7 do STJ.
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Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 3.066.593/PR, relator Ministro Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado
em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026; AREsp n. 3.180.489/MG, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 29/6/2026; Agint no
AREsp n. 2.804.926/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.274.389 / SP

Numero Registro: 2026/0204542-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10002287520248260370 22001058520258260000

Sesséo Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CASA INTELIGENTE HOME E AUTOMACAO LTDA.
ADVOGADO : CLEYTON AKINORI ITO - SP332847

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : RICARDO RAMOS BENEDETTI - SP204998

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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