SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3272208 - SC (2026/0202087-5)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . EGIDIO FLORINDO ADRIANO FILHO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL AMBIENTAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. DANIFICAR FLORESTA EM
AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA AFASTADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial em agao
penal pela pratica do crime de danificar floresta considerada de preservagao
permanente.

2. No apelo, a defesa pugna pelo reconhecimento da atipicidade material da
conduta, a luz dos principios da proporcionalidade e da insignificancia, com
a consequente absolvigao; subsidiariamente, requer a concessao de habeas
corpus de oficio, em razao de alegada ilegalidade manifesta.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discusséo: (i) saber se & aplicavel o principio da
insignificancia para afastar a tipicidade material do delito do art. 38 da Lei n.
9.605/1998, diante de intervencdo em area de preservagao permanente com
impacto sobre espécie em risco de extingdo e de circunstancias que revelam
elevado grau de reprovabilidade da conduta; e (ii) saber se & possivel a
concessao de habeas corpus de oficio, em sede de agravo regimental, para
contornar Obices de admissibilidade do recurso especial e reconhecer
atipicidade material por ilegalidade flagrante.

I1l. Razbées de decidir

4. O reconhecimento da atipicidade material em crimes ambientais, sob a
optica do principio da insignificancia, pressupde o preenchimento cumulativo
dos seguintes vetores: minima ofensividade da conduta; auséncia de
periculosidade social da acdo; reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e inexpressividade da les&o juridica ocasionada.

5. No caso concreto, a intervengcdo em area de preservagdo permanente,
com incidéncia sobre espécie em risco de extingdo, aliada a manifestagcao
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do agravante em desprezo as normas protetivas, evidencia elevado grau de
reprovabilidade e periculosidade social, o que afasta a aplicagao do principio
da insignificancia.

6. Os elementos valorados para repelir a insignificancia ndo se confundem
com as elementares do tipo penal, constituindo circunstancias especificas do

caso que intensificam a censurabilidade da conduta e legitimam a resposta
penal.

7. A concessao de habeas corpus de oficio é faculdade do 6rgao julgador,
condicionada a constatacao de ilegalidade flagrante, ndo se prestando ao
manejo pela parte como meio de contornar regras de competéncia ou
requisitos de admissibilidade de recursos.

IV. Dispositivo
8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 15 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3272208 - SC (2026/0202087-5)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . EGIDIO FLORINDO ADRIANO FILHO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL AMBIENTAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. DANIFICAR FLORESTA EM
AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA AFASTADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial em agéo
penal pela pratica do crime de danificar floresta considerada de preservagao
permanente.

2. No apelo, a defesa pugna pelo reconhecimento da atipicidade material da
conduta, a luz dos principios da proporcionalidade e da insignificancia, com
a consequente absolvigao; subsidiariamente, requer a concessao de habeas
corpus de oficio, em raz&do de alegada ilegalidade manifesta.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se & aplicavel o principio da
insignificancia para afastar a tipicidade material do delito do art. 38 da Lei n.
9.605/1998, diante de intervengdo em area de preservagao permanente com
impacto sobre espécie em risco de extincao e de circunstancias que revelam
elevado grau de reprovabilidade da conduta; e (ii) saber se é possivel a
concessao de habeas corpus de oficio, em sede de agravo regimental, para
contornar Obices de admissibilidade do recurso especial e reconhecer
atipicidade material por ilegalidade flagrante.

I1l. Razbdes de decidir

4. O reconhecimento da atipicidade material em crimes ambientais, sob a
Optica do principio da insignificancia, pressupde o preenchimento cumulativo
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dos seguintes vetores: minima ofensividade da conduta; auséncia de
periculosidade social da acao; reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e inexpressividade da lesao juridica ocasionada.

5. No caso concreto, a intervengcdo em area de preservacdo permanente,
com incidéncia sobre espécie em risco de extingdo, aliada a manifestagao
do agravante em desprezo as normas protetivas, evidencia elevado grau de
reprovabilidade e periculosidade social, 0 que afasta a aplicagao do principio
da insignificancia.

6. Os elementos valorados para repelir a insignificancia ndo se confundem
com as elementares do tipo penal, constituindo circunstancias especificas do
caso que intensificam a censurabilidade da conduta e legitimam a resposta
penal.

7. A concessao de habeas corpus de oficio € faculdade do 6rgao julgador,
condicionada a constatacao de ilegalidade flagrante, ndo se prestando ao
manejo pela parte como meio de contornar regras de competéncia ou
requisitos de admissibilidade de recursos.

IV. Dispositivo
8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EGIDIO FLORINDO ADRIANO
FILHO contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.

Depreende-se dos autos que o agravante foi condenado a pena de 12 (doze)
dias-multa, a razao de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos, pela pratica do
crime de danificar floresta considerada de preservagao permanente, previsto no art. 38,
caput, c/c o art. 53, Il, ¢, da Lei n. 9.605/1998.

O Tribunal de origem, por unanimidade, negou provimento ao recurso
defensivo, em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 202):

APELACAO CRIMINAL. DESTRUIR OU DANIFICAR FLORESTA
CONSIDERADA DE PRESERVACAO PERMANENTE (LEI 9.605/98,
ART. 38). SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DO ACUSADO. 1.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. DANO A FLORESTA CONSIDERADA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. ESPECIE AMECADA DE EXTINCAO.
PROFISSIONAL ESPECIALIZADO. DESPREZO AS NORMAS AMBIENTAIS.
1. Nao se reconhece a insignificancia da conduta do acusado que,
executando servicos de abertura de estrada para o qual foi contratado,
danifica 0,047ha de floresta considerada de preservacdo permanente,
atingindo espécie ameagada de extingdo, especialmente se o acusado,
profissional especializado em servicos semelhantes e conhecedor da
necessidade de obtencdo de licencas para a supressdo de vegetacéao,
deliberadamente provocou o dano partindo de premissa exclusivamente
financeira em detrimento da manutencdo de meio ambiente equilibrado.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
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A defesa interpbs recurso especial, alegando violagdo aos arts. 38 da Lei n.
9.605/1998, e 386, lll, do Cdédigo de Processo Penal, pleiteando absolvicdo por
atipicidade material da conduta a luz dos principios da proporcionalidade e da
insignificancia (e-STJ fls. 217/218).

O recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 217/218/219).

No agravo, a defesa impugnou os dbices opostos a admissibilidade do apelo
nobre e requereu o provimento do agravo para admitir o recurso especial e possibilitar a
analise de seu mérito (e-STJ fls. 222/226).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo (e-
STJ fls. 252/255).

Conheceu-se do agravo para negar provimento ao recurso especial (e-STJ
fls. 258/261).

Dai o presente recurso, no qual sustenta a defesa que os fundamentos
utiizados na decisdo monocratica para afastar o principio da insignificAncia
correspondem as elementares do tipo penal, ndo podendo ser empregados para, em
concreto, incrementar a reprovabilidade da conduta.

Requer, assim, a reforma da decisdo monocratica para o provimento do
recurso especial, com a absolvicdo do recorrente por atipicidade material, ou,
subsidiariamente, a concessao de habeas corpus de oficio, ante a manifesta ilegalidade
(e-STJ fls. 269/274).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental preenche os requisitos de admissibilidade.

O Tribunal local, ao apreciar a controvérsia, apresentou 0s seguintes
fundamentos (e-STJ fls. 197/201):

[.]

O Supremo Tribunal Federal convencionou que quatro vetores devem estar
presentes para a aplicagdo da causa supralegal excludente de tipicidade. Sdo
eles: a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de
periculosidade social da agao; c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada (HC
84.412, Rel. Min. Celso de Mello, j. 19.10.04).

Nessa perspectiva, trata-se o principio da insignificancia de solug¢ao juridica
conferida as hipoteses em que a conduta do agente seja destituida de
relevéncia no ambito penal, tornando-se, demasiadamente, oneroso
movimentar todo o aparato estatal para perquirir comportamentos
minimamente ofensivos.
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Em se tratando de crime contra o meio ambiente, tanto o Supremo Tribunal
Federal quanto o Superior Tribunal de Justica aplicam referida causa de
excluséo da tipicidade material, a depender da analise do caso concreto.

Veja-se, por exemplo, que o Supremo Tribunal Federal ja aplicou a
insignificancia penal n o Habeas Corpus 181.235, de relatoria do Ministro
Ricardo Lewandowski, julgado em 29.5.20, e negou a aplicagdo da benesse
no Habeas Corpus 158.973, de relatoria da Ministra Rosa Weber, julgado em
22.10.18.

Da mesma forma, o Superior Tribunal de Justica ja reconheceu a
inexpressividade de lesdo em alguns casos (vide AgRg no HC 519.696, Rel.
Min. Jorge Mussi, j. 21.11.19) e negou a incidéncia do beneficio em outros (v.
g. AgRg no AREsp 1.574.359, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
6.2.20).

Portanto, ainda que se admita a incidéncia da causa supralegal de extingdo
da punibilidade, a analise a ser feita deve levar em consideracdo o comando
Constitucional de que "todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geragdes” (CF, art. 225, caput).

No caso, o local em que foram produzidos os danos (area de preservagao
permanente) ja denota a expressividade da leséo juridica provocada. Além
disso, deve-se ter em conta que a agdo atingiu espécie ameagada de
extingdo (Araucaria angustifolia).

Consoante bem destacado na sentenca resistida, "o acusado era profissional
especializado em servigos de terraplenagem e preparagdo de terreno,
conforme objeto do contrato social da pessoa juridica (evento 1, OUTS3).
Ainda, por ocasido das tratativas do ANPP, afirmou que costuma explicar aos
clientes sobre possiveis problemas ambientais, mas que, acaso exigisse de
todos autorizacdo do 6rgdo ambiental, ndo trabalharia, pois o procedimento é
custoso. Arrematou: "é mais facil ser multado, ir ao féorum, do que pedir
autorizagao" (evento 4, TERMO5)" (evento 125, DOC1).

Tais circunstancias revelam a maior reprovabilidade da conduta e o desprezo
pelas normas vigentes, confirmando que o Apelante Egidio Florindo Adriano
Filho, profissional especializado em servicos semelhantes e conhecedor da
necessidade de obtengdo de licengas para a supressa de vegetagéo,
deliberadamente provocou o dano partindo de premissa exclusivamente
financeira em detrimento da manutengcdo de meio ambiente equilibrado.

Tais circunstédncias sédo Iimpeditivas da aplicagdo do principio da
insignificancia na espécie.

Na decisdo combatida, consignou-se que, para o reconhecimento da
atipicidade material em crimes ambientais, a partir da aplicagdo do principio da
insignificancia, exige-se o preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos: minima
ofensividade da conduta do agente; auséncia de periculosidade social da agao;
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e inexpressividade da lesao
juridica provocada.

Impde-se, ademais, a consideragao das peculiaridades do caso concreto, de
modo a aferir o grau de reprovabilidade da conduta e a necessidade, ou nao, de
atuacao do Direito Penal como resposta estatal.

Documento eletrénico VDA60074923 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 17/09/2026 07:41:35
Codigo de Controle do Documento: d114567¢c-6323-47b7-bb54-1908e5071bbd



Na hipétese, a luz das peculiaridades do caso concreto, verifica-se a
inocorréncia dos requisitos em referéncia. Com efeito, a infragdo ocorreu em area de
preservacido permanente, com impacto sobre espécie em risco de extingao,
somando-se a isso o fato de o recorrente, profissional com expertise em terraplenagem
e preparo de terrenos, haver declarado que “é mais facil ser multado, ir ao forum, do

que pedir autorizacdo’, circunstancias que revelam elevado grau de censurabilidade

da conduta, por evidenciar extremo desprezo pelas normas protetivas. Reconhecer, na
espécie, a atipicidade material, como pleiteado, importaria em indevida chancela e
incentivo a reiteracao da pratica lesiva.

Acrescento, ademais, que os elementos acima nao sio inerentes ao tipo
penal, porquanto a degradagao atingiu espécie em risco de extingdo, o que, por si so,
eleva o grau de censurabilidade da conduta. Soma-se a isso a declaragao do recorrente
no sentido de preferir enfrentar as consequéncias do ilicito a solicitar o licenciamento
ambiental, o que reforga a necessidade de punicao.

Nesse mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. TRANCAMENTO DE AGCAO PENAL.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocréatica que n&o
conheceu de habeas corpus, sob o fundamento de que a impetragdo foi
utilizada como substitutivo de recurso proprio.

2. A defesa sustenta que o habeas corpus visava afastar constrangimento
ilegal manifesto, consistente na persecuc¢ao penal sem justa causa, alegando
auséncia de descricdo de conduta penalmente relevante, falta de
individualizagdo da atuacdo do agravante e inexisténcia de nexo funcional
entre o agravante e o fato tipico.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como substitutivo de recurso préprio ou revisdo criminal; e (ii) saber
se ha flagrante ilegalidade que justifique o trancamento da agdo penal por
auséncia de justa causa e atipicidade subjetiva.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio ou revisdo criminal, conforme entendimento consolidado do STJ e do
STF, salvo em casos de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica no
presente caso.

5. O trancamento da acdo penal pela via do habeas corpus constitui medida
excepcional, restrita as hipoteses em que se evidencia, de plano, a
atipicidade da conduta, a extingdo da punibilidade, a inépcia da dentncia ou
a auséncia de justa causa para a persecugao penal.

6. A analise das alegacbes defensivas demandaria revolvimento fatico-
probatério incompativel com a estreita via do habeas corpus, devendo
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eventuais inconsisténcias ou teses de negativa de autoria e atipicidade ser
debatidas no curso regular da instrugdo criminal.

7. No caso dos autos, vislumbra-se a presenca de indicios minimos de
autoria e materialidade, suficientes para justificar a acdo penal, conforme
entendimento do Tribunal de origem.

8. A pratica de crime ambiental, por si s6, ndo constitui impeditivo a aplicagcao
do principio da insignificdncia, sendo necessario o exame dos vetores da
minima ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade do agente,
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade da
leséo juridica.

9. No caso concreto, segundo a dentuncia, o dano ambiental teria
consistido em degradagdo de Area de Preservagdao Permanente - APP,
espaco de importancia essencial para a prote¢cao de recursos hidricos e
biodiversidade, configurando em tese dano difuso e indeterminavel ao
ecossistema, nao podendo ser considerado inexpressivo ou
insignificante.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 225, §3° CPP, arts. 41, 654, §2° CP, art. 13, §2°
Lei n®9.605/1998, art. 2°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Terceira Secao,
julgado em 10.06.2020; STF, AgRg no HC 180.365/PB, Rel. Min. Rosa
Weber, julgado em 27.03.2020; STJ, AgRg no HC 908.122/MT, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 27.08.2024; STJ, AgRg no HC
935.569/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
03.09.2024; STJ, AgRg no RHC 179.078/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22.08.2023;

STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Julgado em 23.03.2023.

(AgRg no HC n. 1.046.899/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN de 24/3/2026, grifo nosso.)

DIREITO PENAL E AMBIENTAL. AGRAVO REGIMENTAL. SUPRESSAO DE
VEGETACAQ NATIVA EM BIOMA MATA ATLANTICA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. EXTENSAO SIGNIFICATIVA DA
AREA DESMATADA E PRESENCA DE ESPECIE AMEAGADA DE
EXTINCAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que afastou a aplicagdo do
principio da insignificdncia em crime ambiental relacionado a supresséo de
vegetacdo nativa no Bioma Mata Atlantica, em area de 1.122,38 m? com
utilizacdo de motosserras, atingindo espécie da flora ameacada de extingao
(Cedrela odorata). A defesa sustenta que a area desmatada seria
insignificante para caracterizar ofensa ao bem juridico tutelado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha duas questées em discusséo: (i) se a area desmatada (1.122,38 m? e
a conduta de supresséo de vegetacdo em estagio de regeneragdo no Bioma
Mata Atlantica, com uso de motosserras, podem ser consideradas de infima
lesividade para fins de aplicacdo do principio da insignificancia; e (ii) se o fato
de ter sido atingida espécie da flora nativa ameacada de extincdo impede o
reconhecimento da atipicidade material da conduta.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A aplicagdo do principio da insignificdncia em crimes ambientais exige a
conjugacao de fatores como minima ofensividade da conduta, auséncia de
periculosidade do agente, reduzido grau de reprovabilidade e leséo juridica
inexpressiva, o que ndo se verifica no caso concreto, dada a extensdo da
area desmatada (1.122,38 m? e o fato de que a conduta atingiu espécie
nativa ameacada de extingdo (Cedrela odorata).

4. A jurisprudéncia desta Corte ¢é firme ao considerar inaplicavel o principio da
insignificancia quando a conduta causa leséo significativa ao meio ambiente,
0 que abrange ndo s6 a dimensdo econbmica, mas também o equilibrio
ecoldgico necessario para a preservagdo das condigcbes de vida no planeta
(AgRg no RHC 177.595/MS e AgRg no REsp 1.847.810/PR).

5. As instdncias ordinarias afastaram corretamente a alegacdo de
inexpressividade da lesdo ambiental, fundamentando-se na extensdo do
dano e na relevancia da flora atingida. Assim, ndo ha elementos que
justifiquem a reconsideragao da decisao recorrida.

IV. DISPOSITIVO
6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.129.911/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 8/10/2024, DJe de 14/10/2024.)

Pontuo, por fim, que, conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, “a
concessao de habeas corpus de oficio é faculdade do 6rgéo julgador, dependente da
verificagdo de ilegalidade flagrante, e ndo pode ser manejada pela parte para contornar
regras de competéncia ou requisitos de admissibilidade de recursos” (AgRg no HC n.
1.055.093/SP, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 29/4/2026) — e-STJ fls. 269/274.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50052646120248240022

EM MESA JULGADO: 15/09/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . EGIDIO FLORINDO ADRIANO FILHO
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU . EGIDIO FLORINDO ADRIANO FILHO DRENAGEM E
TERRAPLENAGEM

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o
Meio Ambiente e o Patrimbénio Genético - Crimes contra a Flora - Destruicdo ou

Degradacéo
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : EGIDIO FLORINDO ADRIANO FILHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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