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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2274174 - MG (2026/0201905-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : PABLO HENRIQUE SANTOS

ADVOGADO : WELLINGTON THIAGO SIPPEL DA SILVA - MS022738

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO PENAL E EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FALTA DISCIPLINAR
DE NATUREZA GRAVE. DESCUMPRIMENTO DAS REGRAS
DE MONITORACAO ELETRONICA NO REGIME SEMIABERTO
HARMONIZADO. INEXISTENCIA DE INOVACAO OU DECISAO
SURPRESA. INAPLICABILIDADE DA SUMULA  7/STJ.
CONSECTARIOS LEGAIS MANTIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O descumprimento das regras e do perimetro da monitoragao
eletronica, durante o cumprimento do regime semiaberto harmonizado,
configura falta disciplinar de natureza grave, nos termos dos arts. 50, VI,
e 39, V, da Lei de Execucdo Penal, independentemente do regime.
Precedentes.

2. Nao hé inovacdo de fundamento juridico nem decisdo surpresa
quando a decisdo agravada, dentro dos limites da matéria federal
devolvida, subsume os fatos incontroversos ao inciso VI do art. 50 da
LEP, aplicando a interpretacdo dominante desta Corte sem alteragdo da
moldura fatica ou necessidade de dilagdao probatoria.

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ ¢ afastada porque houve revaloracao
juridica de fatos expressamente reconhecidos nas instancias ordindrias
— descarregamento injustificado da bateria e violacdo da area de
inclusdo —, e ndo reexame do acervo probatorio.

4. Reconhecida a falta grave, sdo devidos os consectarios legais —
regressao de regime, interrup¢do do prazo para progressao e perda dos
dias remidos —, nao sendo cabivel afastd-los com base genérica no
principio da proporcionalidade.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas Joel Tlan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2274174 - MG (2026/0201905-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : PABLO HENRIQUE SANTOS

ADVOGADO : WELLINGTON THIAGO SIPPEL DA SILVA - MS022738

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSO PENAL E EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FALTA DISCIPLINAR
DE NATUREZA GRAVE. DESCUMPRIMENTO DAS REGRAS
DE MONITORACAO ELETRONICA NO REGIME SEMIABERTO
HARMONIZADO. INEXISTENCIA DE INOVACAO OU DECISAO
SURPRESA. INAPLICABILIDADE DA  SUMULA  7/STJ.
CONSECTARIOS LEGAIS MANTIDOS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O descumprimento das regras e do perimetro da monitoragao
eletronica, durante o cumprimento do regime semiaberto harmonizado,
configura falta disciplinar de natureza grave, nos termos dos arts. 50, VI,
e 39, V, da Lei de Execucdo Penal, independentemente do regime.
Precedentes.

2. Nao hé inovacdo de fundamento juridico nem decisdo surpresa
quando a decisdo agravada, dentro dos limites da matéria federal
devolvida, subsume os fatos incontroversos ao inciso VI do art. 50 da
LEP, aplicando a interpretacdo dominante desta Corte sem alteragdo da
moldura fatica ou necessidade de dilagdao probatoria.

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ ¢ afastada porque houve revaloracao
juridica de fatos expressamente reconhecidos nas instancias ordindrias
— descarregamento injustificado da bateria e violacdo da area de
inclusdo —, e ndo reexame do acervo probatorio.

4. Reconhecida a falta grave, sdo devidos os consectarios legais —
regressao de regime, interrup¢do do prazo para progressao e perda dos
dias remidos —, nao sendo cabivel afastd-los com base genérica no
principio da proporcionalidade.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PABLO HENRIQUE SANTOS

contra decisio que deu provimento ao recurso especial interposto pelo MINISTERIO
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PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS para "cassar o acorddo recorrido e
determinar o restabelecimento da decisdo do Juizo de origem, que havia reconhecido
como falta grave o descumprimento das condi¢des do regime semiaberto harmonizado,
aplicando, em consequéncia, os consectarios legais (regressdo ao regime fechado,
interrup¢cdo do prazo para progressio de regime e perda de dias remidos), além da

revogacgao da prisao domiciliar" (e-STJ fls. 239/243).

Extrai-se dos autos que o agravante cumpre pena em regime semiaberto e,
diante da auséncia de estabelecimento prisional adequado na Comarca de Patrocinio/MG,
lhe foi concedida prisdo domiciliar com monitoracao eletronica, nos moldes do chamado
“semiaberto harmonizado”. O Juizo da execucdo reconheceu falta grave pelo
descumprimento das condi¢des da monitoracao (descarga da bateria e violacdo da area de
inclusdo), aplicando regressao ao regime fechado, perda de dias remidos e interrup¢ao do

prazo para nova progressao (e-STJ fls. 248/249).

A defesa interp0s agravo em execug¢do. O Tribunal a quo deu parcial
provimento para afastar a falta grave e seus consectarios, mantendo a revogacao da prisao

domiciliar, em acordao assim ementado (e-STJ fls. 178/184):

AGRAVO EM EXECUCAO - REEDUCANDO EM REGIME SEMIABERTO -
CUMPRIMENTO DE  PENA EM  PRISAO  DOMICILIAR -
RECONHECIMENTO DE FALTA GRAVE - [IMPOSSIBILIDADE -
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. Néo é cabivel o reconhecimento de
falta grave quando o reeducando descumpre as condi¢oes do regime
semiaberto, havendo previsdo legal exclusivam ente para o descum prim ento
das condigoes no aberto, nos termos do artigo 50, inciso V da LEP. Inviavel,
portanto, estender as hipoteses de falta grave para além das legalmente
previstas, sob pena de ofender o principio da reserva legal.

Na sequéncia, o Ministério Publico interpds recurso especial, sustentando
violagdo ao art. 50, V, da LEP (e-STJ fls. 192/198). Foram apresentadas contrarrazdes (e-
STJ fls. 203/206), o recurso foi admitido (e-STJ fls. 210/213) e houve parecer do MPF
pelo provimento (e-STJ fls. 228/237).

A decisao agravada deu provimento ao recurso especial para cassar o acordao
recorrido e restabelecer a decisdo do Juizo de origem, ao fundamento de que o
descumprimento das regras do monitoramento configura falta grave por inobservancia de
ordens recebidas (art. 50, VI, ¢/c art. 39, V, da LEP), com aplicagdo dos consectarios

legais e revogacao da prisdo domiciliar (e-STJ fls. 240/243).

Interposto o presente agravo regimental (e-STJ fls. 248/256), a defesa sustenta
que houve inovagdo de fundamento juridico ndo prequestionado nem submetido ao
contraditério (art. 10 do CPC c/c art. 3° do CPP), pois o recurso especial limitou-se ao

Documento eletrénico VDA60776232 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 09/10/2026 15:54:20
Codigo de Controle do Documento: ff6d5c5d-9623-49e1-8fc2-574596279fc6



art. 50, V, e a decisdo agravada aplicou o art. 50, VI c/c art. 39, V, dispositivos nao

debatidos nas instancias ordinarias.

Aduz a incidéncia da Stmula 7/STJ, porque a conclusdo sobre “diversas
violagdes nao justificadas (mais de 10)” adveio do parecer ministerial, € ndo do acordao
recorrido, que registrou apenas “descarga total da bateria e violagao da é4rea de inclusao”.
Sustenta, no mérito, a taxatividade do rol de faltas graves e a vedagdo a analogia in malam
partem € a interpretacdo extensiva em prejuizo do sentenciado, ressaltando que a
monitoragdo eletronica decorreu da auséncia de vagas no semiaberto. Alega controvérsia
jurisprudencial pendente de definicdo em repetitivos, impondo a aplicacdao do principio in
dubio pro reo. Subsidiariamente, afirma a desproporcionalidade dos consectarios legais
aplicados.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada, ou a submissao do julgamento
ao orgao colegiado, a fim de restabelecer o acordio do MG. Subsidiariamente, pede o
reconhecimento do obice da Sumula 7/ST ou que seja afastado o reconhecimento da falta
grave. Alternativamente, sejam redimensionados ou afastados os consectarios legais,
"especialmente quanto a regressdo ao regime fechado, a perda dos dias remidos e a

interrupc¢ao do prazo para futura progressao de regime (e-STJ fl. 255).

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A decisdo agravada deu provimento ao recurso especial para restabelecer o
reconhecimento da falta grave pelo descumprimento das condi¢des da monitoragao
eletronica durante o cumprimento do regime semiaberto harmonizado, com aplicagdo dos
consectarios legais e revogacdo da prisdo domiciliar, ao fundamento de que “o
descumprimento das regras do monitoramento ¢ previsto como falta grave na LEP,
independentemente de estar o apenado no regime aberto ou semiaberto, porque significa
descumprimento das ordens recebidas (regras) — art. 50, VI, ¢/c art. 39, V” (e-STJ fls.

240/243).

A orientagdo esta em consonancia com os julgados desta Corte, a exemplo do
ProAfR no REsp n. 1.981.264/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Terceira
Secdao, DJEN de 1/4/2025, no qual restou delimitada a questdo de direito: “A
inobservancia do perimetro estabelecido para monitoramento de tornozeleira eletronica
configura falta disciplinar de natureza grave, nos termos dos arts. 50, VI, e 39, V, da Lei
de Execugdes Penais” (e-STJ fl. 240); e do AgRg no HC n. 1.091.881/GO, relator
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Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 1/7/2026, cuja tese assentou que “‘o
descumprimento das condi¢cdes e dos limites impostos ao regime semiaberto com
monitoramento eletronico configura falta disciplinar de natureza grave na execu¢do
penal” e que “a pratica de falta grave durante a execucdo penal autoriza a aplicacdo de
seus consectarios legais, incluindo a regressao de regime, ndo sendo cabivel a invocacao

do principio da proporcionalidade para afastar tais consequéncias” (e-STJ fls. 241).

A alega¢do de inovagdo de fundamento juridico e decisdo surpresa ndo
procede. O acorddo do Tribunal de origem enfrentou a controvérsia sobre o
enquadramento, em sede de execugdo penal, do descumprimento das condi¢des de
monitoracao eletronica como falta grave, sob a otica do art. 50 da LEP, concluindo pela

taxatividade do inciso V e pela sua restricao ao regime aberto (e-STJ fls. 178/184).

O recurso especial ministerial, por sua vez, devolveu a matéria federal atinente
ao reconhecimento de falta grave em razdo do descumprimento da monitoracdo no

semiaberto harmonizado, ainda que tenha ancorado a tese no art. 50, V (e-STJ fls.
192/198).

Nesse contexto, a decisdo agravada, ao aplicar a interpretacdo adequada e
dominante desta Corte — art. 50, VI c¢/c art. 39, V — para subsumir os mesmos fatos a
hipdtese normativa correta, ndo ampliou o objeto recursal nem surpreendeu a parte, mas
apenas conferiu ao tema ja devolvido e prequestionado no plano geral da LEP solucao
juridica consentdnea com a jurisprudéncia consolidada. A matéria ¢ de direito, ¢ o
enquadramento juridico do descumprimento do monitoramento como “inobservancia de

ordens recebidas” ndo altera a moldura fatica delineada nem exige dilagao probatoria.

A proposito, a decisdo agravada atuou precisamente dentro dos “limites da
causa de pedir recursal” e da matéria federal debatida, prestigiando julgados desta Corte
em idéntica direcdo, como o AgRg no HC n. 1.054.895/SC, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, DJEN de 16/6/2026, no qual se assentou que “o
descumprimento do perimetro imposto pelo monitoramento eletronico, durante a
execucdo penal, constitui desobediéncia a determinagdo judicial e caracteriza falta grave,
nos termos da Lei de Execucdo Penal, art. 50, VI, c/c art. 39, V, independentemente do

regime fixado na condenagao” (e-STJ fl. 242).

Nao incide, na espécie, o 6bice da Sumula 7/STJ. O agravante afirma que a
decisdo agravada teria valorado “diversas violagdes ndo justificadas (mais de 10)” a partir
do parecer ministerial (e-STJ fl. 230), quando o acdérdado local apenas registrou “descarga
total da bateria e violagdo da area de inclusdo” (e-STJ fls. 251/252). Ocorre que o juizo de

subsun¢do adotado — reconhecimento de falta grave por inobservancia de ordens e
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deveres (arts. 50, VI, e 39, V, da LEP) — prescinde da quantificacdo das violagdes,
bastando, para a tipicidade disciplinar, a constatagdo de descumprimento das condi¢oes
impostas, como anotado: “descarga da bateria e violagdo de area de inclusao” (e-STJ fl.
248). A referéncia numérica constante do parecer ¢ meramente corroborativa € nao
condiciona a conclusdo juridica da decisdo agravada, que restabeleceu o decisum do Juizo
da execug¢do com base na adequacao normativa dos fatos incontroversos (e-STJ fls.
240/243). Assim, nao houve revolvimento do acervo fatico-probatorio, mas revaloracao

juridica dos mesmos fatos.

No mérito, ndo procede a tese de taxatividade do rol do art. 50 da LEP para
afastar a incidéncia do inciso VI em hipoteses de descumprimento de monitoragao
eletronica fora do regime aberto. Esta Corte, em julgados convergentes, tem afirmado que
o controle eletronico integra o conteudo das “ordens recebidas” e dos “deveres” do
apenado na execu¢do, de maneira que a violagdo do perimetro, o descarregamento
voluntario e injustificado do equipamento ou o desatendimento das condi¢des impostas
configura falta grave, independentemente do regime em curso, por forca da “inteligéncia
dos arts. 50, inciso VI, e 39, inciso V, da Lei de Execu¢dao Penal” (ProAfR no REsp n.
1.981.264/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Terceira Secdao, DJEN de
1/4/2025, e-STJ fl. 240). No mesmo sentido, o AgRg no HC n. 1.091.881/GO, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 1/7/2026, fixou as seguintes teses: “O
descumprimento das condi¢cdes e dos limites impostos ao regime semiaberto com
monitoramento eletronico configura falta disciplinar de natureza grave na execu¢ao
penal” e “A pratica de falta grave durante a execucao penal autoriza a aplicacdo de seus
consectarios legais, incluindo a regressao de regime, ndo sendo cabivel a invocag¢do do

principio da proporcionalidade para afastar tais consequéncias” (e-STJ fls. 241).

Nao ha, portanto, analogia in malam partem nem extensao indevida do tipo
disciplinar, mas aplicacao direta dos dispositivos legais pertinentes ao dever de obediéncia

e as ordens judiciais durante a execucgao.

A invocacao de controvérsia jurisprudencial e do principio in dubio pro reo nao
encontra guarida. Embora afetado o tema correlato em recursos repetitivos para defini¢ao
da tese sobre “descumprimento do perimetro de tornozeleira eletronica” (ProAfR no REsp
n. 1.981.264/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Terceira Secdao, DJEN de
1/4/2025), ndao houve determinagao de suspensdo dos feitos, € os julgados das Turmas da
Terceira Secao caminham de forma uniforme no sentido ja transcrito (e-STJ fls. 240/242).
Em tal contexto, ndo had duvida interpretativa a resolver-se contra o Estado, mas

jurisprudéncia consolidada que ampara, de modo claro, a solu¢do adotada.
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Quanto a subsididria alegagdo de desproporcionalidade dos consectarios legais,
igualmente nao procede. Esta Corte tem decidido que, reconhecida a falta grave, sao
devidos os efeitos legais — regressdo de regime, interrup¢do do prazo para progressao e
perda dos dias remidos —, ndo sendo cabivel afasta-los sob o fundamento genérico da
proporcionalidade, como assentado em julgados citados na propria decisdo agravada: “A
pratica de falta grave durante a execucao penal autoriza a aplicacdo de seus consectarios
legais, incluindo a regressdo de regime, ndo sendo cabivel a invocagdo do principio da
proporcionalidade para afastar tais consequéncias” (AgRg no HC n. 1.091.881/GO, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJEN de 1/7/2026, e-STJ fl. 241).

No caso, a decisdo de origem restabelecida observou a legislagdo de regéncia e

indicou os efeitos correlatos (e-STJ fls. 240/243), ndo havendo ilegalidade.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : PABLO HENRIQUE SANTOS
ADVOGADO : WELLINGTON THIAGO SIPPEL DA SILVA - MS022738

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PABLO HENRIQUE SANTOS

ADVOGADO : WELLINGTON THIAGO SIPPEL DA SILVA - MS022738

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA60681789 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 07/10/2026 13:31:08
Codigo de Controle do Documento: F600A25E-1837-41E5-B914-E049A5222B0A



