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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3270740 - RS (2026/0200768-8)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE :  ANTONIO CARLOS MARQUES ZINN

ADVOGADO E)SEENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO lgdéIEISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. PESCA ILEGAL. DANO
AMBIENTAL. SUPOSTA CONTRARIEDADE AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC. INEXISTENTE. APLICACAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO
NATURA.  PRECEDENTES. CARACTERIZACAO DO  DANO
AMBIENTAL. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA N. 7 DO STJ.
INTERPRETACAO DA INSTRUCAO INTERMINISTERIAL MPA/MMA N.
9/2012 E DA RESOLUCAO NORMATIVA DO IBAMA N. 197/2008.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO APELO NOBRE. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. O acdrdao recorrido ndao possui as omissdes suscitadas. Ao revés, o
Tribunal a quo se manifestou sobre todos os aspectos importantes ao deslinde
do feito, adotando argumentacdo concreta e que satisfaz o dever de
fundamentagao das decisdes judiciais.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga estd fixada no
sentido de que, para hipoteses de Direito Ambiental, ¢ admissivel o principio
in dubio pro natura. Precedentes.

3. O Tribunal de origem concluiu que: a) o ora Agravante realizou
pesca ilegal, em periodo de defeso, utilizando petrecho profissional (tarrafa) e
também usando numero de equipamento superior ao permitido para a pesca
amadora; b) ndo foi comprovado que essa atividade ocorreu em acude
particular e artificial, esclarecendo que a declara¢do acostada aos autos nao
tinha o conddo de, por si s6, demonstrar tal circunstancia. A inversdao do
julgado encontra dbice na Simula n. 7 do STJ.

4. A Corte de origem alicergou as conclusdes plasmadas no aresto
recorrido na interpretacdo da Instrucdo Interministerial MPA/MMA n. 9/2012
¢ na Resolugdo Normativa do IBAMA n. 197/2008. Portanto, o recurso
especial ndo comporta conhecimento, pois Resolugdes, Portarias e Instrugdes
Normativas ndo se enquadram no conceito de lei federal constante do
art. 105, inciso III, da Constituicdo da Republica.
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5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por ANTONIO CARLOS MARQUES ZINN da
decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL que
inadmitiu recurso especial dirigido contra o acérdio prolatado na Apelacao
n. 5003146-23.2019.8.21.0006/RS.

Consta dos autos que o Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos
veiculados na agdo civil publica ajuizada pelo ora Agravado, a fim de condenar o ora

Agravante a:

[...] obrigagdo de pagar quantia certa, a titulo de dano ambiental coletivo, no
valor de R$ 8.140,55, acrescida de juros de 1% ao més e correcdo monetaria pelo
IPCA, ambos a partir da data do fato, quantia que devera ser destinada a Associacao
Pelo Amigo (Dados Bancarios: Banco do Brasil, Agéncia 0042-6, Conta Corrente
49243-4), bem como CONDENAR o réu a obrigacao de nao fazer consistente em
ndo pescar em desacordo com a legislagdo ambiental. (fls. 111-115)

O Tribunal de origem negou provimento a apelagao (fls. 142-146).

A propésito, a ementa do referido julgado (fl. 147):

APELACAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO.
DANO AMBIENTAL. VERIFICADO. PESCA ILEGAL.

1. A Constituicdo da Republica impo6s tanto ao Poder Publico quanto a
propria coletividade o dever de defender e preservar o meio ambiente para as
presentes e futuras geragdes, estabelecendo, ainda, normas obrigatorias de atuacao da
Administragdo Publica e dos particulares, uma vez que as condutas lesivas ao meio
ambiente sujeitardo os infratores - sejam eles pessoas fisicas ou juridica - a sang¢des
penais e administrativas, independentemente da reparacao do dano ocasionado.

2. Legislacdo ambiental que permite a pesca por pescador amador, em
periodo defeso, desde que observadas algumas limitagdes. Prova acostada ao feito
que demonstra que o demandado tem autorizagdo para pesca amadora, mas portava
petrechos proprios de pescador profissional.

NEGARAM PROVIMENTO A APELACAO.

Os embargos de declarag@o opostos foram rejeitados (fls. 167-174).

Sustenta a parte agravante, nas razdes do apelo nobre (fls. 176-195),
contrariedade aos arts. 373, incisos I e II, 489, § 1° inciso IV, e 1.022, inciso II, do
CPC/2015; aos arts. 3° inciso III, e 14, § 1°, da Lei n. 6.938/81; bem como ao art. 2°,
inciso XXI, da Lei n. 11.959/2009. Alega que:

a) houve negativa de prestacdo jurisdicional, por parte do Tribunal a quo,
quando do julgamento dos embargos de declaragdo;

b) o aresto atacado carece de fundamentagdo adequada;
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¢) na hipotese dos autos, ndo foi devidamente comprovado o dano ambiental,
porquanto o reconhecimento desse gravame foi levado a efeito por mera presung¢ao, o que
nao se coaduna com o bom direito;

d) "a pesca em acude particular ndo representa dano ambiental, pois ndo afeta o
ecossistema que a norma de defeso se propde a proteger, ou seja, a reprodugao natural dos
peixes nas bacias hidrograficas. A pesca em ambiente artificial, controlado e com
autorizacdo do proprietario, ndo configura dano a biota protegida pela norma do defeso"
(fl. 186);

e) a presunc¢ao de que houve dano ambiental nao € suficiente para estabelecer o
nexo causal, inclusive porque foi apresenta declaracdao a confirmar que a pesca se deu em
acude privado, prova essa nao impugnada por pericia em sentido contrario pelo ora
Agravado. Ademais, a presun¢do de legitimidade de autos/notificagdes administrativas €
relativa e ndo substitui a demonstracao concreta da materialidade e da autoria do ilicito
ambiental, sendo certo que, no caso dos autos, a respectiva notificagao nao especificou o
local da pesca;

f) houve desrespeito a Instrugao Normativa n. 197/2008 do IBAMA, na medida
em que as instancias ordindrias aplicaram o regime de defeso sobre hipotese que ndo esta
no escopo daquela norma, dado que a pesca foi realizada em agude particular e ambiente
artificial;

g) nos termos do estabelecido no art. 3° pardgrafo unico, da Instrugao
Normativa n. 193/2008 do IBAMA, o defeso ocorre apenas em aguas naturais. Portanto,
"a ampliacdo do conceito de bacia hidrografica para abranger irrestritamente um acgude
particular, sem prova de sua conexdo direta e essencial com o ecossistema aquatico
natural (como, por exemplo, o enquadramento como 'lagoa marginal' em carater
permanente ou temporario), implica uma interpretacao contra legem da norma federal" (fl.
189);

h) na espécie, houve indevida inversdo do 6nus probatorio e exigéncia de que o
ora Agravante apresentasse prova negativa (comprovar nao ter realizado pesca em aguas
naturais durante o periodo de defeso), o que ndo ¢ permitido pela legislagdo patria;

1) apenas a posse ou porte da tarrafa apreendida, sem a comprovagao de que foi
utilizada para a pesca dos peixes (trairas) apreendidos ¢ infracdo de natureza
administrativa, mas ndo ¢ suficiente para demonstrar a ocorréncia de dano ambiental
coletivo indenizavel. Portanto, a condenagdo imposta ao ora Agravante malfere o
principio da tipicidade da conduta, pois "a manuten¢do da condenacao patrimonial, com
base na presuncao de que a tarrafa seria utilizada ou de que a pesca, por ter excedido o
limite de petrechos amadores, causou o dano ambiental no montante pleiteado, expande
indevidamente o conceito de dano ambiental indenizavel" (fl. 192).
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Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 196-204).

O recurso especial nao foi admitido (fls. 205-208).

Foi interposto agravo (fls. 210-216).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, opinando pelo desprovimento
do agravo em recurso especial (fls. 240-246).

E o relatorio.
vVOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

De inicio, ressalto que o acdrddo recorrido ndo possui as omissdes suscitadas
pela parte recorrente. Ao revés, o Tribunal a quo se manifestou sobre todos os aspectos
importantes ao deslinde do feito, adotando argumentacdo concreta e que satisfaz o dever
de fundamentagdo das decisdes judiciais.

Alias, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes de Vértice, o Julgador nao
esta obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes,
sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu convencimento.

Como se sabe, "[a] omissdo somente sera considerada quando a questdo seja de
tal forma relevante que deva o julgador se pronunciar" (Aglnt nos EDcl no REsp n.
2.124.369/R]J, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 7/10/2024,
DJe de 9/10/2024).

Com efeito, "[n]ao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o

Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos

suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacdo contraria a pretensdo da parte,

suficiente para decidir integralmente a controvérsia" (Aglnt no AREsp n. 2.448.701/SP,
relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024; sem
grifos no original).

Vale dizer: "o 6rgdo julgador ndo fica obrigado a responder um a um os
questionamentos da parte se ja encontrou motivagdo suficiente para fundamentar a
decisao" (AgInt no REsp n. 2.018.125/SC, relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda
Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 12/9/2024).

O acordao recorrido apresentou fundamentacdo concreta e suficiente para dar
suporte as suas conclusdes, inexistindo desrespeito ao dever judicial de se
fundamentar as decisdes judiciais. O que se denota ¢ mero inconformismo da parte

recorrente com o resultado do julgamento que lhe foi desfavoravel. Portanto, nao ha
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ofensa ao art. 489 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido: Aglnt no REsp n.
2.044.805/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
29/5/2023, DJe de 1/6/2023; Agint no AREsp n. 2.172.041/RJ, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.

No mais, o aresto atacado, na parte que interessa, esta calcado nas seguintes

razoes de decidir (fls. 143-146; sem grifos no original):

Resta incontroverso nos autos que na data de 30/12/2017 o apelante foi
parado em blitz da Patrulha Ambiental na cidade de Cachoeira do Sul, momento
em que restou averiguado que dentro de seu automdvel havia material para a pesca
amadora, pesca profissional, arma de fogo e 14 peixes que, ao todo, pesaram mais
de 9 kilos, conforme consta no Procedimento de Ocorréncia Ambiental - POA n°
7550/152210/2017, vejamos:

[...]

E instaurado inquérito civil, o demandado recusou-se a firmar Compromisso
de Ajustamento de Conduta. O Gabinete de Assessoramento Técnico do Ministério
Publico quantificou o dano ambiental em R$ 8.140,55, conforme GAT/UAA n°
0608/2018.

Nesta demanda, o Ministério Publico postula a condenacao do demandado
ao pagamento da verba indenizatoria (R$ 8.140,55) e a obrigagdo de ndo fazer,
consistente em ndo pescar em desacordo com a legislacio ambiental, sob pena de
multa na razdo de R$ 5.000,00.

Diante do julgamento de procedéncia, o demandado recorre negando tenha
havido dano ambiental, na medida em que a pesca foi realizada em agude particular.

Pois bem, de se ter em mente que a Constituicio da Republica impos
tanto ao Poder Publico quanto a propria coletividade o dever de defender e
preservar o meio ambiente para as presentes e futuras geragoes, estabelecendo,
ainda, normas obrigatorias de atua¢do da Administragdo Publica e dos particulares,
uma vez que as condutas lesivas a0 meio ambiente sujeitardo os infratores - sejam
eles pessoas fisicas ou juridica - a sangdes penais e administrativas,
independentemente da reparacao do dano ocasionado, vejamos:

[...]

Da diretriz constitucional surgem dois principios norteadores da
protecdo ambiental: o da precaucao/prevencdo e o do poluidor/pagador, de
modo que, para fins de responsabilizacdo civil, ndo somente aquele que causa o
dano, mas também aquele que se omite na sua prevencdo, € responsavel
objetivamente pela reparagdo (teoria do risco administrativo), conforme prevé a Lei
n® 6.938/81.

Modo igual, a Constituicio deste Estado dispde sobre a defesa,
preservacao e restauracio do meio ambiente, tracando diretrizes para a
manutencdo do equilibrio ambiental e exigindo estudo de impacto ambiental quando
determinada atividade publica ou privada possa causar degradagdo ou transformagao
do meio ambiente — artigos 250 e 252:

[...]

Assim, nao ha davida de que a todos — populagdao e Administragcao Publica —
cabe proteger e preservar o meio ambiente, a fim de garantir-se, ao final, a
sobrevivéncia do proprio planeta.

Tendo em mente tal premissa, deve-se ter cautela para que o
desenvolvimento da humanidade — analisado em seu todo: cultura, educacao,
economia, social, industrial, etc — ocorra com o minimo de impacto ambiental e a
civilidade imprescindivel.
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E ¢ visando o minimo de impacto ambiental que o legislador estabeleceu
inimeras regras relativas a preservacdo do meio ambiente, dentre elas, inclusive,
limitacdes a pesca.

No caso concreto, o demandado comprova ter autorizagdo para a pesca
amadora (evento 3, processo judicial 2, fl. 1, autos de origem):

[...]

Especificamente quanto a pesca amadora, ha Instrucao Interministerial
MPA/MMA n° 9/2012 estabelecendo normas gerais para o seu exercicio em todo o
territorio nacional.

[...]

A Instruc¢ido Normativa n° 197/2008 do IBAMA, por sua vez, estabelece
normas de pesca para o periodo de defeso nas areas de abrangéncia das bacias
hidrograficas dos estados do Rio Grande do Sul e Santa Catarina.

[...]

Portanto, do contido nos autos se verifica que 0 demandado tem licenca
como pescador amador, de modo que nao poderia ter realizado pesca utilizando
petrechos de pesca profissional, como a tarrafa.

Ainda, a regra é de que no periodo de defeso é possivel a realizacao de
pesca com a utilizacido de apenas um petrecho.

Regras claramente descumpridas pelo demandado.

Registro que embora o demandado tenha acostado ao feito declaragao
firmada por Fabio de Almeida Gongalves informando estar autorizado a pescar
em acude particular, tal documento nao é, por si s0, prova robusta de que a pesca
realizado ao final do dezembro/2017 efetivamente deu-se na propriedade de
Fabio.

O documento indica que o demandado tinha autorizagdo para a pesca em
acude particular (evento 3, processo judicial 2, fl. 9, autos de origem:

[...]

No entanto, 0 documento ndo comprova que naquele dia a pesca deu-se
efetivamente em acude particular.

Nenhuma outra prova foi realizada com o intuito de demonstrar que a
pesca deu-se no local indicado pelo demandado, de modo que conclui-se que
houve, sim, pesca de forma ilegal, sendo mantida a sentenca de procedéncia.

Por importante, transcrevo também os seguintes excertos do aresto proferido
quando do julgamento dos embargos de declaracao opostos na origem (fls. 168-171; sem

grifos no original):

Da leitura do acordao embargado verifica-se que este Colegiado considerou
a declaragdo firmada por Féabio Gongalves, que autorizava a pesca em agude
localizado em sua propriedade. Nao ha qualquer negativa de existéncia de tal
autoriza¢dao, mas sim houve clara manifestacdo no sentido de que o demandado
niao comprovou que a pesca foi realizada no acude de Fabio Goncalves no dia
em que foi parado em blitz da Patrulha Ambiental.

Sdo situagdes totalmente diferentes e ndo importam em contradi¢do no
aresto.

Modo igual, nao ha, em qualquer momento do voto proferido, afirmacao
de que agudes particulares sao considerados como parte de bacia hidrografica.
O que se tem, novamente, ¢ a afirma¢do de que o demandado nao comprovou ter
realizado a pesca em acude particular, 6nus que lhe incumbia.

Registro que, diversamente do que afirma o embargante, em direito
ambiental, vigora o principio do "in dubio pro natura', significando dizer que,
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em caso de divida deve-se optar pela solugdo que seja mais favoravel ao meio
ambiente.

Transcrevo os fundamentos expostos no acérddo embargado, a demonstrar
que as alegagdes e provas existentes na demanda foram analisadas:

Pretende a parte embargante, em verdade, rediscutir a matéria ja enfrentada
no julgamento da apelacdo civel.

Verifico que o entendimento adotado pela Corte de origem estd em harmonia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, estabelecida no sentido de que,
para hipdteses de Direito Ambiental, ¢ admissivel o principio in dubio pro natura.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 618/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. ACOES
CIVIL AMBIENTAIS. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA PRECAUCAO E
PRINCIPIO IN DUBIO PRO NATURA. PROVIMENTO NEGADO.

[...]

2. Nos termos da Sumula 618 do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), "[a]
inversao do 6nus da prova aplica-se as agdes de degradagdao ambiental".

3. A aplicagdo do principio da precaucao e do principio in dubio pro natura
as acdes civis ambientais leva a atribui¢do do 6nus da prova de higidez do meio
ambiente aquele que desenvolve uma atividade potencialmente poluidora. Entender
de outra forma significaria diminuir a prote¢do ambiental, facilitando a socializagdo
dos danos decorrentes da poluicdo ambiental e a privatizacao dos lucros da atividade
poluidora.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.771.272/GO, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA AMBIENTAL. CONDENACAO NA OBRIGACAO DE FAZER.
CONSTRUCOES IRREGULARES. NAO HOUVE INDICACAO DE OFENSA AO
ART. 535 DO CPC/2015. EM MATERIA AMBIENTAL, INCIDE O PRINC{PIO IN
DUBIO PRO NATURA. NA DUVIDA, DEVE-SE DECIDIR EM FAVOR DO
MEIO AMBIENTE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. SUMULAS N. 7 E 211 DO STI.

I - Na origem, trata-se de agdo civil publica ambiental, objetivando (i) a
condenacdo na obrigagdo de fazer, consistente na desocupagdo e na demolicio
integral da construcdo e acessorios, com a remog¢do ¢ adequada destinagdo final de
todo o material decorrente da agdo, inclusive encanamentos, restituindo a faixa de
areia e o espelho d'dgua a coletividade, e (ii) a condena¢do na obrigagdo de fazer
consistente no cancelamento da inscricao da ocupagao irregular no referido imovel, e
na obrigacdo de ndo fazer consistente em abster-se de inscrever ocupagao no referido
local. Na sentenca os pedidos foram julgados procedentes. No Tribunal a quo, a
sentenca foi mantida.

[...]

V - Ainda, em reforco argumentativo, registra-se que esta Corte tem
entendimento pacifico no sentido de que, em matéria ambiental, incide o principio in
dubio pro natura, segundo o qual, na duavida, deve-se decidir em favor do meio
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ambiente. Nesse sentido: REsp n. 2.065.347/PE, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de 24/4/2024.

VI - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.170.606/RJ, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.)

No caso dos autos, conforme ¢ possivel se depreender dos excertos dos
acordaos proferidos quando do julgamento da apelacdo e do recurso integrativo antes
transcritos, o Tribunal de origem, soberano quanto ao exame do acervo fatico probatorio
acostado aos autos, concluiu que: a) o ora Agravante realizou pesca ilegal, em periodo de
defeso e utilizando petrecho profissional (tarrafa) e também usando nUmero
de equipamento superior ao permitido para a pesca amadora; b) nao foi comprovado que
essa atividade ocorreu em agude particular e artificial, esclarecendo que a declaragao
acostada aos autos ndo tinha o condao de, por si s6, demonstrar tal circunstancia.

Portanto, a inversdao do julgado demandaria, necessariamente, reexame das
provas e fatos que instruem o caderno processual, desiderato esse incabivel na via estreita
do apelo nobre, a teor do comando normativo contido na Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DEFESO PESQUEIRO.
INDEFERIMENTO DE PROVA. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO. OBICES A ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I - Na origem, trata-se de acdo ordindria pretendendo a exclusdo de
determinadas modalidades de pesca, com novas delimitacdes temporal e de
profundidade, do plano de defeso pesqueiro imposto pela Portaria Interministerial n.
40/2018. Na sentenca, julgou-se o pedido improcedente. No Tribunal a quo, a
sentenga foi mantida. O valor da causa foi fixado em R$ 50.000,000 (cinquenta mil
reais).

[...]

III - A irresignagdo da parte recorrente acerca da matéria, vai de encontro as
convicgdes do julgador a quo, que decidiu o ponto com lastro no conjunto probatorio
constante dos autos. Dessa forma, para rever tal posi¢cdo e interpretar os dispositivos
legais indicados como violados, seria necessdrio o reexame desses mesmos
elementos fatico-probatorios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso especial.
Incide na hipotese o Enunciado n. 7 Simula do ST1J.

IV - Agravo em recurso especial conhecido. Recurso especial nado
conhecido.

(AREsp n. 3.149.142/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STI.
AFASTAMENTO DE OBICE PROCESSUAL. ACAO ANULATORIA. AUTO DE
INFRACAO. IBAMA. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. APLICACAO DAS SUMULAS 283 E
284 DO STF, POR ANALOGIA. REVISAO DO CONTEXTO FATICO-
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PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. ALINEA "C"
PREJUDICADA.

[...]

3. Cuida-se, na origem, de Apelacao interposta por New Fish Comércio de
Pescados Ltda., objetivando a declaracdo de nulidade de auto de infragdo lavrado
pelo Ibama.

4. No presente caso, o Tribunal de origem consignou: "No caso, conforme
consta do auto de infracao as fls. 99/103, a apelante foi notificada pelo IBAMA para
apresentar copia das guias de autorizagdo de transporte de camardes referentes ao
periodo de defeso relativamente as notas fiscais n. 3662, 3961 e 4071, emitidas,
respectivamente, em 02/03/2011, 28/03/2011 e 05/04/2011. Entretanto, até o presente
momento ndo consta dos autos a comprovagdo da autorizacdo. Com efeito, o
supratranscrito artigo 4° da IN 189/2008 dispde que o transporte interestadual na
época de defeso deve ser acompanhado da comprovacdo da origem do produto
conforme guia de origem constante do Anexo 2 da referida IN com o objetivo de
combater a pesca no momento em que se da a reproducdo das espécies e
consequentemente impedindo a sua extingdo. Nesse prisma, ndo basta a apresentagao
da declaracao de estoque da empresa de quem adquiriu os camardes, mas também a
autorizacdo para o transporte interestadual, além da sua propria declaracdo de
estoque, pois também exerce atividade de comércio de pescados." (fl. 232, e-STJ)

[...]

7. Ademais, a instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no
suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame € inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova
nao enseja Recurso Especial".

[...]

9. Agravo Interno provido para, reconsiderando a decisdo das fls. 376-378,
e-STJ, conhecer do Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial.

(AgInt no AREsp n. 1.879.428/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 25/10/2021, DJe de 4/11/2021.)

AMBIENTAL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. PESCA.
PERIODO DE DEFESO. DANO AMBIENTAL. GRAVIDADE MEDIA.
CUMULACAO DE REPARACAO DO DANO AMBIENTAL E INDENIZACAO.
POSSIBILIDADE. HIPOTESE EM QUE E POSSIVEL A REPARACAO TOTAL
DA AREA AFETADA. VIABILIDADE DE RECUPERACAO. CONDENACAO
EM MULTA E PERDIMENTO DE BENS. INDENIZACAO INDEVIDA.
ACORDAO ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. SUMULA
7/STI. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

[...]

3. O o6rgao julgador decidiu a matéria apds percuciente analise dos fatos e
das provas relacionados a causa, sendo certo asseverar que o reexame ¢ vedado em
Recurso Especial, pois encontra obice na Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo conhecido para ndo se conhecer do Recurso Especial.

(AREsp n. 1.422.499/CE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 12/11/2019, DJe de 19/12/2019.)

Por fim, a partir da leitura dos excertos do acordao recorrido antes transcritos, a
Corte de origem alicergou as conclusdes plasmadas no aresto recorrido na interpretagao da
Instrucao Interministerial MPA/MMA n. 9/2012 e na Resolu¢ao Normativa do IBAMA n.
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197/2008. Portanto, o recurso especial ndo comporta conhecimento, pois Resolugdes,

Portarias e Instru¢des Normativas nao se enquadram no conceito de lei federal constante

do art. 105, inciso III, da Constitui¢ao da Republica.
Nessa esteira: EDcl no Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.932.247/RS, relator

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de 24/1/2024;
AgInt no REsp n. 2.046.250/PR, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,

julgado em 20/11/2023, DJe de 23/11/2023.
Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER PARCIALMENTE

do recurso especial e, nessa extensao, NEGAR-LHER PROVIMENTO.

Sem honorarios recursais, pois ausente condenacao em verba de sucumbéncia,
em favor do advogado da parte ora recorrida, nas instancias ordinarias.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AREsp 3.270.740 / RS
Numero Registro: 2026/0200768-8 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
50031462320198210006

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS MARQUES ZINN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA - MULTAS E DEMAIS SANCOES -
AMBIENTAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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