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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1099363 - CE (2026/0200400-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE :  FRANCISCO DOMINGUES DE SOUSA NETO (PRESO)

ADVOGADO : WESLEY SOUSA CARNEIRO - CE048568

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES (182 G DE MACONHA, 153 G DE COCAINA E
2230 G DE CRACK), FRACIONAMENTO PARA VENDA,
BALANCA DE PRECISAO, EMBALAGENS, CADERNO DE
ANOTACOES E R$ 943 OO EM ESPECIE. TENTATIVA DE
OCULTACAO DE MOCHILA COM DROGAS AO AVISTAR A
POLICIA. DESLOCAMENTO INTERMUNICIPAL COM
ENTORPECENTES. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS
INSUFICIENTES. ISONOMIA COM CORRE NAO CONHECIDA
POR SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, ressalvada a concessdo de oficio em hipoteses de ilegalidade
flagrante. No caso, ndo se verifica constrangimento ilegal.

2. A prisao preventiva foi mantida nas instancias ordindrias com base em
elementos concretos: apreensdao de maconha (182 g), cocaina (153 g) e
crack (22,30 g), todas fracionadas para venda; balanca de precisio,
materiais de embalagem, caderno com anotagdes ¢ R$ 943,00 em
espécie; tentativa de ocultac;ao de mochila contendo entorpecentes ao
perceber a aproximacdo policial; e noticia de deslocamento
intermunicipal  com  drogas, circunstdncias que  evidenciam
periculosidade e risco de reiteragao delitiva.

3. A alegagdo de insuficiéncia da quantidade e variedade de drogas néo
prospera quando o contexto probatoério demonstra estrutura tipica da
mercancia ¢ modus operandi revelador de maior reprovabilidade, o que
afasta a gravidade abstrata e justifica a custodia para garantia da ordem
publica.
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4. A discussdo acerca de eventual vinculagdo a organizagdo criminosa ¢
irrelevante para o juizo cautelar, pois a segregacdo esta alicercada em
fundamentos autdnomos e suficientes (conjunto de drogas, instrumentos
de trafico, numerario e tentativa de ocultagdo).

5. A pretensdo de extensdo por isonomia, em razdo de liberdade
provisoria concedida a corré, ndo pode ser conhecida por supressao de
instancia, uma vez que o Tribunal de origem ndo apreciou a matéria.

6. As medidas cautelares alternativas ndo se mostram adequadas no caso
concreto, porque ndo neutralizam o risco atual a ordem publica revelado
pelo modus operandi e pelos elementos apreendidos.

7. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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4. A discussdo acerca de eventual vinculagdo a organizagdo criminosa ¢
irrelevante para o juizo cautelar, pois a segregacdo esta alicercada em
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5. A pretensdo de extensdo por isonomia, em razdo de liberdade
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pelo modus operandi e pelos elementos apreendidos.

7. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO DOMINGUES DE
SOUSA NETO contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus impetrado contra
acordao do Tribunal de Justi¢a do Estado do Ceard (HC n. 0623273-09.2026.8.06.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante, em 18/02/2026,
pela suposta pratica do crime de trafico de drogas (art. 33 da Lei n. 11.343/2006), tendo
sido apreendidas maconha (182 g), cocaina (153 g) e crack (22,30 g), além de balanca de
precisdo, materiais para embalagem, anotacdes e quantia em espécie. A custddia foi
convertida em prisdo preventiva em audiéncia de custodia realizada em 19/02/2026, e foi

indeferido pedido de relaxamento/revogagao em 06/04/2026.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, alegando
violagdo de domicilio, violéncia policial na abordagem, quebra da cadeia de custodia e
auséncia de fundamentagdo idonea e contemporinea do decreto prisional, além de

desproporc¢ao frente a corré que obteve liberdade provisoria.
O Tribunal a quo denegou a ordem.

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, sustentando
auséncia de fundamentagdo concreta e contemporanea da prisao preventiva. Alegou que a
quantidade e a variedade das drogas ndo autorizam, por si sés, a cautelar; que objetos com
a inscricao “Bloco do Trem Bala” seriam materiais de evento carnavalesco; que houve
violagdo ao principio da isonomia em face da liberdade provisdria concedida a corré; e
que seriam suficientes medidas cautelares alternativas, consideradas as condi¢des pessoais

favoraveis do agravante.

O writ ndo foi conhecido pela decisdo agravada, que entendeu ser inadequado o
habeas corpus como substituto de recurso proprio e ndo vislumbrou ilegalidade flagrante
apta a justificar a concessdo de oficio. A decisdo assentou que o decreto prisional estd
lastreado na garantia da ordem publica, com base na apreensao das drogas em trés

espécies, fracionamento para venda, instrumentos tipicos da mercancia e tentativa de
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descarte de mochila, reputando inadequadas medidas cautelares alternativas, e consignou

a impossibilidade de exame da alegada isonomia por supressao de instancia.

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta o cabimento do
agravo e a cognoscibilidade do habeas corpus substitutivo diante de flagrante ilegalidade,

afirmando ser possivel a concessao de oficio.

Aduz auséncia de fundamentagdo idonea da prisdo preventiva, apontando que
as decisoes de primeira instdncia e do Tribunal local teriam se limitado a gravidade
abstrata do delito, a quantidade e variedade de drogas, sem demonstrar periculum

libertatis.

Sustenta que os objetos identificados como “Bloco do Trem Bala” nao
evidenciam vinculo com organizacao criminosa, por se tratarem de itens carnavalescos, e

que tal elemento foi indevidamente utilizado para inferir periculosidade.

Afirma violacdo ao principio da isonomia, pois a corré, em idéntico contexto
fatico e com condigdes pessoais semelhantes, obteve liberdade provisoria com medidas

cautelares, ao passo que o agravante permaneceu preso.

Defende, ademais, a suficiéncia de medidas cautelares diversas da
prisdo, ressaltando condigdes pessoais favoraveis do agravante, tais como residéncia fixa,

atividade licita como professor municipal € microempresario, e primariedade.

Diante disso, requer o provimento do agravo regimental para revogar a prisao
preventiva do agravante, com a eventual imposicdo de medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do CPP.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo nao comporta provimento.

Preliminarmente, a ordem ndo foi conhecida uma vez que, de acordo com a
nossa sistematica recursal, o recurso cabivel contra acérdao do Tribunal de origem que
denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordinario, consoante dispde o art. 105, II,
“a”, da Constituicdo Federal. Do mesmo modo, o recurso adequado contra acérdao que
julga apelacao ou recurso em sentido estrito € o recurso especial, nos termos do art. 105,

III, da Constituicao Federal.

Assim, o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso

proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
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excecdo de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a

ordem de oficio.

No caso, em homenagem ao principio da ampla defesa, foram examinadas as

alegacoOes defensivas, ndo se verificando, entretanto, constrangimento ilegal a ser sanado.

No que toca ao mérito, a decisdo agravada ja destacou os fundamentos
empiricos do decreto prisional e do acérdao estadual, os quais merecem ser reiterados

antes do exame das teses.

A prisdo preventiva foi decretada nos seguintes termos (e-STJ fls. 108/109):

Passo ao exame dos fundamentos (periculum libertatis) da prisdo preventiva.
A manuten¢do do flagranteado em liberdade traz sérios riscos a ordem publica
considerando a gravidade concreta dos fatos cuja prdtica lhe é atribuida,
posto que foi apreendida quantidade consideravel de substancias
entorpecentes de alto potencial lesivo, quais sejam crack, cocaina e maconha,
estando a versdo do autuado isolada neste momento processual.

A liberdade do autuado revela-se incompativel com a ordem publica diante
das circunstdncias concretas do fato. Ndo se trata de apreensdo de pequena
monta ou episodio isolado, foram encontradas porgoes fracionadas de
substancia analoga a cocaina tanto no interior do quarto quanto em mochila
arremessada para a area externa, além de balanga de precisdo, vasto material
para embalagem e cadernos com anotagoes tipicas da mercancia ilicita,
elementos que evidenciam atividade organizada e continua de trdfico, e ndo
mera posse ocasional. A apreensdo de dinheiro em espécie, descrito no auto de
apreensdo de pag. 05, reforca a dinamica comercial da conduta.

A gravidade concreta também se manifesta no modo de agir: os investigados
deslocaram-se  entre  cidades  transportando  entorpecentes  para
comercializagdo local e, ao perceberem a aproximag¢do policial, tentaram
ocultar a droga mediante arremesso de mochila pela janela, evidenciando
ciéncia da ilicitude e propdsito de frustrar a atuagdo estatal.

Ademais, foram localizados objetos com identifica¢do associada a grupo
criminoso, circunstancia que indica possivel vinculag¢do a organizagdo voltada
a difusdao de entorpecentes, potencializando o risco de reiteragdo delitiva e a
disseminagdo do trdfico na regido. Embora ausentes antecedentes criminais, a
prisdo preventiva ndo se fundamenta na vida pregressa, mas na periculosidade
concreta demonstrada pelo fato. A quantidade e variedade de drogas, a
estrutura tipica de comercializagdo, o transporte intermunicipal e os indicios
de atuag¢do associativa evidenciam risco atual a ordem publica, tornando
insuficientes as medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do CPP, pois
incapazes de interromper a atividade criminosa.

Dessa forma, com fundamento nos arts. 312 e 313, I, do Codigo de Processo
Penal, a custodia cautelar mostra-se necessaria para garantia da ordem
publica e para cessar a atividade delitiva, razdo pela qual decreto a prisdo
preventiva dos autuados.

Portanto, faz-se necessaria a prisdo preventiva do flagranteado para garantir
a ordem publica, visando a prevenir a reprodugdo de fatos criminosos, bem
como acautelar o meio social e a propria credibilidade do Poder Judiciario e
das Autoridades Policiais.

Ante o exposto, em consondancia com o parecer ministerial, com fundamento
no art. 310, 1I, art. 312 e art. 313, I e Il do CPP, homologo a prisdo em
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flagrante do agente FRANCISCO DOMINGUES DE SOUSA NETO e converto
em PRISAO PREVENTIVA, mantendo-a, por ora.

O Tribunal de origem manteve a custodia, assinalando (e-STJ fls. 32/43):

No tocante a auséncia de fundamenta¢do idonea da decisdo que decretou a
prisdo preventiva e dos requisitos autorizadores da custodia em questdo, cabe
destacar que as prisoes cautelares sdo medidas excepcionalissimas que so se
Jjustificam em casos extremos, podendo ser impostas apenas quando existir
prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, visando
garantir a ordem publica e econémica, a aplicagdo da lei penal e a
conveniéncia da instru¢do criminal, requisitos estes previstos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal.

Assim, além da existéncia do delito e da convergéncia dos indicios em dire¢do
ao réu, é preciso demonstrar a necessidade premente de segregar
cautelarmente individuos nocivos do convivio social ou que possam vir a
causar transtornos para a garantia da ordem publica, para a conveniéncia da
instrugdo criminal ou ainda que possam tentar se esquivar da aplicagcdo da
lei.

No presente caso, a prisdo preventiva do paciente foi decretada nos autos do
processo n° 0200760-49.2026.8.06.0312 (fls. 53/61), com base na garantia da
ordem publica, em decorréncia da suposta prdtica dos delitos previstos no
art. 33, caput, da Lei 11.343/2006, diante da gravidade concreta do delito e do
risco que o paciente apresenta para a ordem publica, por entender que
estavam presentes os elementos autorizadores do do Codigo de art. 312
Processo Penal.

A prisdo preventiva foi decretada sob os seguintes fundamentos:

Formalmente, o auto de prisio em flagrante preenche todos os
requisitos, contendo todas as suas pegas obrigatorias, nos termos do
art. 304 do Codigo de Processo Penal.

Embora tenha havido relato de violéncia por parte dos agentes que
realizaram a prisdo, este juizo ndo possui meios, no momento, para
averiguar se as lesoes existentes nos autuados de fato foram causadas
mediante fato injustificavel, posto que a versdo trazida pelos autuados
divergem completamente daquela trazida pelo condutor e testemunhas.
Deve prevalecer, neste momento, a presung¢do de legitimidade dos
depoimentos dos policiais militares, haja vista que tal presunc¢do ndo
pode ser afastada a partir da prova existente nos autos, de modo que
indefiro o pedido de relaxamento de prisdo formulado pela Defensoria
Publica. De todo modo, compreendo que a noticia trazida pelo autuado
deve ser averiguada mediante a comunicag¢do aos orgdaos competentes.
Frise-se, ainda, que merece ser afastada a tematica n° 506 do STF pela
circunstancia fatica dos autos, posto que foram apreendidas substdancias
entorpecentes multiplas, quais sejam maconha em 182g, crack em
22,30g e cocaina em 153g, bem como dinheiro, balan¢a de precisdo,
caderno de anotagoes e embalagens de plastico, pelo que se presume
que tais substancias eram destinadas a comercializa¢do, ndo se
tratando de porte de maconha para o uso, sendo este o parametro do
acorddo retromencionado.

Ademais, os indicios de autoria encontram-se consubstanciados nos
autos a partir das informagoes repassadas a equipe policial de que um
casal estaria transportando entorpecentes da cidade de Fortaleza para
Icapui, realizando a comercializa¢do ilicita e ameagando moradores
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locais. A partir dessas noticias, os agentes localizaram o veiculo
indicado por meio do sistema de videomonitoramento e, apos contato
com o responsavel pela pousada, identificaram o quarto ocupado pelos
suspeitos.

Conforme relato do condutor de pags. 04/05, no momento da
aproximagdo policial, o autuado Francisco Domingues de Sousa Neto
arremessou uma mochila pela janelado aposento, conduta tipica de
tentativa de ocultacdo de objeto ilicito, sendo a agdo visualizada pelos
agentes.

Em seguida, durante a busca no quarto, foram encontradas porgoes
fracionadas de substancia andloga a cocaina dentro da bolsa da
autuada Ana Liticy Alves de Barros, bem como a quantia de R$ 943,00
(novecentos e quarenta e trés reais) em espécie. Apos a recupera¢do da
mochila arremessada para a drea externa, constatou-se em seu interior
variada quantidade de entorpecentes, balang¢a de precisdo, material
destinado a embalagem e cadernos contendo anotag¢oes caracteristicas
da mercancia ilicita, elementos que, associados ao fracionamento da
droga e ao dinheiro apreendido, indicam a destinagdo comercial do
material.

Dessa forma, as circunstdncias da abordagem, a tentativa de ocultagcdo
da mochila, a apreensdo direta de drogas com a autuada e a existéncia
de instrumentos tipicos do trdfico demonstram, em juizo de cogni¢do
sumaria, o vinculo dos autuados com a pratica delitiva investigada.

A entrada dos policiais no aposento revela-se legitima a luz do
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1.492.256
(24/02/2025), segundo o qual o ingresso em domicilio sem mandado
judicial é vdalido quando existivem fundadas razoes objetivamente
verificaveis de situa¢do de flagrante delito, ainda que posteriormente
demonstradas nos autos.

No caso concreto, ndo houve atuag¢do baseada apenas em denuncia
anonima, a informagdo inicial foi previamente corroborada por
diligéncias  policiais, com a identificagdo do veiculo por
videomonitoramento e a confirmagdo do quarto ocupado pelos suspeitos
junto ao responsavel pela pousada. Ademais, antes do ingresso, um dos
investigados arremessou mochila pela janela ao perceber a
aproximagdo da policia, conduta tipica de ocultagdo de objeto ilicito,
evidenciando situagdo de flagrancia em curso. Considerando tratar-se
de crime permanente (trdafico de drogas), a posse do entorpecente
prolonga o estado de flagrante (art.302 do CPP), autorizando a
intervengdo imediata para cessagdo da atividade criminosa.

Assim, presentes elementos concretos prévios e contempordneos ao
ingresso, a diligéncia configurou exercicio regular da atividade policial,
em conformidade com o entendimento do STF, ndo havendo violagdo de
domicilio.

Por fim, a prova da materialidade é comprovada por meio dos laudos de
constatagdo de pags. 28/31. Por tais razoes, HOMOLOGO o Auto de
Prisdo em Flagrante (CF, art. 5°LXI a LXIV e CPP, arts. 302 e 304 a
3006)

Além disso, ao julgar pedido de relaxamento da prisdo, o magistrado primevo
a manteve, sob o seguinte fundamento (autos do processo n° 0010168-
06.2026.8.06.0035, fls. 29/31):
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Il - DAS PRELIMINARES

Analiso, de forma pormenorizada, as preliminares de nulidade arguidas
peladefesa.

11.1. Da Preliminar de llicitude da Prova por Viola¢do de Domicilio

A defesa alega que o ingresso no quarto de pousada foi ilegal por ter se
baseado unicamente em denuncia anénima. A tese ndo se sustenta. A
acdo policial ndo se limitou a uma denuncia isolada, mas foi
corroborada por diligéncias preliminares. O elemento crucial que
legitimou a entrada, contudo, foi a conduta do proprio requerente que,
ao perceber a aproximagdo policial, arremessou uma mochila pela
Jjanela do aposento.

Tal ato, visualizado pelos agentes, constitui a ‘fundada razdo’ de que um
ilicito estava em curso, configurando a justa causa exigida pelo
Supremo Tribunal Federal (Tema 280). A tentativa de se desfazer de
objetos ilicitos ao avistar a policia indica de forma clara a situag¢do de
flagrancia de crime permanente, autorizando a agdo policial.

(...)

Portanto, rejeito a preliminar de ilicitude da prova por violagdo de
domicilio.

11.2. Das Alegagoes de Tortura e Maus-Tratos

As alegacoes de agressdo sdo graves e, como ja determinado, devem ser
rigorosamente apuradas pelos orgdos de controle competentes.
Contudo, a via estreita deste incidente ndo comporta a andlise
aprofundada de tal alega¢do, que demanda dilagdo probatoria. A mera
alegagdo, desacompanhada de prova pré-constituida, ndo tem o poder
de anular a prova da materialidade do crime, especialmente quando
esta se ampara em farta apreensdo de entorpecentes.

(...)

Assim, sem prejuizo da devida apuracdo, rejeito a preliminar de
nulidade.

11.3. Da Preliminar de Quebra da Cadeia de Custodia

A defesa argumenta a quebra da cadeia de custodia, sem apontar,
contudo, qualquer indicio concreto de adulteracdo da prova. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
que, para o reconhecimento de tal nulidade, é imprescindivel a
demonstragdo de prejuizo efetivo (principio pas de nullité sans grief)
(...)

Nao tendo a defesa demonstrado qualquer prejuizo concreto, rejeito a
preliminar.

Il - DA ANALISE DOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA
Superadas as preliminares, passo a andlise da necessidade da custodia.
A defesa alega auséncia de contemporaneidade. O argumento é
improcedente. O requisito da contemporaneidade (art. 312, § 2° do
CPP) refere-se a atualidade do perigo que a liberdade do agente
representa, e ndo meramente a data do fato. O risco a ordem publica é
absolutamente contemporaneo, pois a gravidade concreta da conduta -
apreensdo de considerdvel e variada quantidade de drogas (maconha,
crack e cocaina), balanga de precisdo e anotagoes - indica profundo
envolvimento com o trdfico e, consequentemente, um risco atual e
persistente de reiteragdo delitiva.

O decurso de pouco mais de um més ndo dissipa esse perigo. A
necessidade da prisdo, portanto, permanece higida e contemporadnea.

O fumus comissi delicti esta comprovado, e o periculum libertatis se
justifica na garantia da ordem publica, para cessar a atividade
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criminosa e evitar a reitera¢do. A periculosidade do agente, aferida pelo
modus operandi, torna as medidas cautelares diversas da prisdo (art.
319 do CPP) insuficientes e inadequadas.

Compulsando os folios, constata-se que os pressupostos indicados pelo Juizo
originario estdo presentes, de modo que a manutengdo da prisdo se revela
legitima e necessaria.

Inicialmente, apos exame de cogni¢do ndo exauriente dos autos, verifico
constarem provas da existéncia do delito e indicios suficientes de autoria. Isto
considerando o inicio de cogni¢do nos moldes do que exige o do art. 312
Codigo de Processo Penal.

Necessario examinar a necessidade da prisdo cautelar com extrema acuidade,
uma vez que a manutengdo da prisdo preventiva, bem como a denegag¢do da
liberdade provisoria, quando presentes os motivos que ensejam aquela, sdo
frequentemente interpretadas como maculas ao principio constitucional da
presun¢do de inocéncia, porquanto a pessoa, simplesmente acusada do
cometimento de um crime, isto é, sem uma senten¢a penal condenatoria
transitada em julgado, é levada ou mantida no carcere.

Tal raciocinio estaria correto ndo fosse pela exigéncia de uma interpretacdo
sistémica do ordenamento juridico, norteada pela Constituiciao Federal e
segundo os principios que a informam. Ha neste tocante o aparente choque
entre dois valores que sdo igualmente importantes: de um lado, um principio
constitucional de fei¢do individual: a presungdo do estado de inocéncia; e de
outro, necessidades de ordem publica, quais sejam, a preserva¢do da
seguranga e da paz social, a realiza¢do de uma correta instrugdo criminal e a
garantia de aplicagdo da lei penal. Nao sdo incompativeis entre si tais valores.
O ordenamento juridico nacional admite a coexisténcia entre a presungdo de
ndo-culpabilidade e a prisdo preventiva, esta somente como situa¢do
excepcional e aplicabilidade restrita e adstrita as hipoteses previstas na lei
processual e, ainda assim, por tempo que ndo exceda os limites da
razoabilidade. Sobre o tema, a doutrina esclarece a questdo. Magalhdes
Noronha escreveu:

“Desde ha muito que se fazem criticas ao instituto, argumentando-se
com falibilidade da prova que suprime a liberdade do individuo
inocente. Carrara, dentre muitos, opunha-lhe reparos, referindo-se a
desmoraliza¢do de quem ndo é culpado, a depressdo de seu sentimento
de dignidade, a diminui¢dao do conceito de que desfruta, a memoria que
conserva dessa prisdo, concluindo que a passagem pelo carcere deixa,
no desventurado, indelével mdcula.

Realmente a custodia preventiva apresenta aspectos negativos. Por
muitos é até chamada ‘“mal necessario”. No regime das liberdades
individuais, seria de rejeitar-se a privacdo da liberdade de quem ainda
ndo foi julgado. Todavia, ainda que medida excepcional, ndo pode ser
menosprezada.

Com efeito, ela se justifica por sua finalidade, que é triplice: é
providéncia de seguranca, ¢ garantia da execu¢do da pena e
asseguradora da boa prova processual. No primeiro caso evita-se que o
delinquente pratique novos crimes e que seja vitima da vindita popular,
do ofendido ou de sua familia. No segundo garante a execugdo da pena,
impedindo sua fuga e, dessarte, subtraindo-se aos efeitos penais e
mesmo civis da condenagdo. No terceiro diz respeito a instru¢do
criminal, obstando a a¢do do criminoso, seja fazendo desaparecer
provas do crime, seja apagando vestigios, subornando testemunhas,
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enfim, impedindo com sua atividade que a prova seja o que devia ser.
Ela é, assim, providéncia de seguranga, garantia da execu¢do da pena e
meio de instrugdo.

E inegdvel que possui essas virtudes sem que, entretanto, deixe de ser
fonte de abusos. Deve consequentemente, limitar-se seu emprego a
casos certos e determinados e atribui-la exclusivamente ao orgdo
imparcial, aquele cuja fungdo é distribuir justica, ao juiz.” (Curso de
Direito Processual Penal, Saraiva, 21°edigcdo, 1992, paginas 171/172).

Examinando os elementos presentes nos autos, é possivel perceber um
potencial risco a preservagdo da ordem publica, a ensejar, sem duvida, a
necessidade da prisdo preventiva da paciente.

Compulsando os folios, constata-se que os pressupostos indicados pelo Juizo
origindrio estdo presentes, de modo que a prisdo se revela legitima e a sua
manutengdo necessaria.

Como se vé, o fumus comissi delicti restou mantido enquanto provavel
ocorréncia dos delitos, tendo a autoridade impetrada apontado na decisdo a
existéncia de suficientes indicios de autoria e a prova da materialidade
delitiva com base nos elementos de informa¢do probantes, conforme
apreensdo de variada quantidade de drogas (maconha, crack e cocaina),
balanga de precisdo e anotagoes.

Quanto ao periculum libertatis, verifica-se que no presente caso resta
configurada a existéncia de razoes que efetivamente autorizam a continuidade
da custodia cautelar, pois ha o perigo concreto decorrente do estado de
liberdade do agente, que pode reiterar delitivamente.

Assim, verifica-se que os motivos autorizadores da restri¢do da liberdade do
paciente, foram devidamente fundamentados, considerando o fumus commissi
delicti e o periculum libertatis, sendo a agdo praticada e a periculosidade
especifica do paciente suficientemente idonea para caracterizar a necessidade
da prisdo cautelar.

A decisao combatida prescinde de maiores digressoes, porquanto se lastreia
em inequivoca prova da materialidade e veementes indicios de autoria, se
fundamentando na necessidade de prote¢do da ordem publica, diante da
gravidade em concreto do delito.

A prudéncia evidencia que, quando, como no caso, a acusa¢do diz respeito a
imputagoes de exacerbada nocividade, uma vez presentes 0s requisitos
elencados no do Codigo de Processo Penal, é imprescindivel a art. 312
adog¢do da medida constritiva excepcional da liberdade, no desiderato
maior de preservar a tranquilidade do cotidiano comunitdrio, assegurar a
aplicagao da lei penal ou por conveniéncia da instru¢do criminal.

O Supremo Tribunal Federal também consolidou entendimento de que: “a
gravidade em concreto do crime, a fundada probabilidade de reiteragdo
delitiva e a necessidade de interromper a atua¢do de organiza¢do criminosa
constituem fundamentagdo idonea para a decretacdo da custodia preventiva.”
(HC 137.234, Rel. Min. Teori Zavascki;, HC 136.298, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski; HC 136.935- AgR, Rel. Min. Dias Toffoli).

A luz da reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a
periculosidade do agente, evidenciada no modus operandi do delito, é
fundamento idéneo para justificar a prisdo preventiva, tendo como escopo o
resguardo da ordem publica, como ocorreu na espécie” (RHC 93.333/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe
18/04/2018).

Sobre o tema ordem publica, assim tem conceituado a melhor doutrina:
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“[...] entende-se garantia da ordem publica como risco consideravel de
reiteracdo de agoes delituosas por parte do acusado, caso permanega
em liberdade, seja porque se trata de pessoa propensa a prdtica
delituosa, seja porque, se solto, teria os mesmos estimulos relacionados
como delito cometido, inclusive pela possibilidade de voltar ao convivio
com os parceiros do crime [...] a prisdo preventiva podera ser decretada
com o objetivo de resguardar a sociedade da reiteracdo de crimes em
virtude da periculosidade do agente [...] No caso de prisdo preventiva
com base na garantia da ordem publica, faz-se um juizo de
periculosidade do agente (e ndo de culpabilidade), que, em caso
positivo, demonstra a necessidade de sua retirada cautelar do convivio
social [...]” (LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de Processo Penal. 7
ed. Salvador: Juspodivm, 2019, p. 991-992)

[.]

Outrossim, restando patente a indispensabilidade da medida cautelar extrema,
tem-se, como corolario logico, a inaplicabilidade das medidas cautelares
diversas da prisdo (art. 319 do CPP), haja vista que, para além de existir
motiva¢do satisfatoria a amparar a segregagdo preventiva, a utiliza¢do de tais
medidas ndo seria apropriada e suficiente para refrear o comportamento
ilicito do acusado, ante o perigo gerado pelo seu estado de liberdade.

[-]

Atento, pois, a estas razoes, firmei convencimento de que, na espécie, faz-se
presente, de forma concreta, para preserva¢do da ordem publica, a
necessidade da prisdo cautelar da paciente, razdo pela qual se torna
impossivel conceder-lhe a ordem requerida, sendo também insuficiente, para
tal desiderato a aplicagdo de outra medida cautelar menos gravosa, “haja
vista estarem presentes os requisitos para a decretacdo da prisdo preventiva,
consoante determina o § 6°, do Codigo de Processo Penal” (AgRg art. 282, no
RHC Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,126.558/BA, julgado
em 9.6.2020, D Je 16.6.2020).

Por isso, CONHECO PARCIALMENTE do presente Habeas Corpus para, na
extensdo cognoscivel, DENE GA-LO.

Como vitos, ndo procede a alegacdo de auséncia de fundamentagao concreta e
contemporanea. O decreto prisional e o acérdio estadual apontam, de forma
individualizada, elementos empiricos que evidenciam o risco atual a ordem publica:
apreensao de maconha (182 g), cocaina (153 g) e crack (22,30 g), todas fracionadas para
venda, ao lado de balanga de precisdao, materiais de embalagem, cadernos com anotagoes
tipicas do trafico ¢ R$ 943,00 em espécie; tentativa de ocultagdo da mochila contendo
entorpecentes mediante arremesso pela janela ao perceber a aproximacdo policial; e

narrativa de deslocamento intermunicipal com entorpecentes.

Esse conjunto revela atuacao organizada e risco de reiteragdo, afastando a ideia
de gravidade abstrata. Conforme ja assentado: “as circunstancias faticas do crime, como a
quantidade apreendida, a variedade, a natureza nociva dos entorpecentes, a forma de

acondicionamento, entre outros aspectos, podem servir de fundamentos para o decreto
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prisional quando evidenciarem a periculosidade do agente e o efetivo risco a ordem
publica” (AgRg no HC n. 787.386/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 19/12/2022).

Na mesma linha: “a natureza e a quantidade da droga apreendida evidenciam a
gravidade concreta da conduta capaz de justificar a ordem prisional” (AgRg no HC n.
210.312, relator Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 31/3/2022).

Quanto aos objetos com a inscri¢ao “Bloco do Trem Bala”, o agravante afirma
tratar-se de itens carnavalescos e que sequer foi denunciado por organiza¢ao criminosa. A
decisdo agravada bem delimitou que a discussdo, tal como suscitada, exigiria
revolvimento probatério, o que ¢ incompativel com o rito do habeas corpus. Além disso,
0 juizo cautelar ndo se sustenta nesse Unico elemento, mas em arcabougo probatdrio
independente, ja referido, suficiente para justificar a medida extrema. Logo, ainda que tal

referéncia ndo prevalecesse, subsiste a base empirica autdbnoma do periculum libertatis.

De outro vértice, a alegacao de violagdo ao principio da isonomia, por a corré
ter obtido liberdade provisoria com medidas cautelares, ndo pode ser conhecida nesta
sede, por supressdo de instancia. O Tribunal de origem ndo apreciou a matéria, o que
impede seu exame direto (AgRg no HC n. 820.927/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe 14/9/2023; HC n. 179.085, relator Ministro Marco Aurélio, Primeira
Turma, DJe 25/09/2020). De todo modo, a custédia do agravante esta calcada em
elementos que o singularizam, como a tentativa de ocultacdo da mochila e a apreensao de
instrumentos tipicos do trafico no mesmo ambiente, o que reforca a andlise

individualizada propria das cautelares.

Por fim, ndo hd como substituir a prisdo preventiva por medidas cautelares
alternativas. A decisdo agravada ja consignou que, diante da gravidade concreta
evidenciada pelo modus operandi, as cautelares do art. 319 do CPP nao sdo adequadas a
mitigar o risco a ordem publica, entendimento alinhado a jurisprudéncia desta Corte: “No
caso dos autos, todavia, foi demonstrada a necessidade custodia cautelar, de modo que ¢
inviavel a substitui¢do da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas, eis que a
gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada
com sua soltura” (AgRg no HC n. 779.709/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, DJe 22/12/2022).

As condi¢des pessoais favoraveis nao bastam para afastar a prisdo quando
presentes razdes concretas da medida: “condi¢des pessoais favoraveis (...) ndo t€ém o

condao de, por si sOs, garantirem a revogacao da prisdo preventiva” (AgRg no HC n.
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214.290/SP, relator Ministro Edson Fachin, Segunda Turma, DJe 06/06/2022; AgRg no
RHC n. 171.374/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 15/12/2022).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59013441 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 13/08/2026 00:48:37
Codigo de Controle do Documento: f815897a-1fdf-487e-b473-dad092946dea



