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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3270382 - SC (2026/0200349-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : DOMINI VINICIUS DOS SANTOS DA FONSECA
ADVOGADOS : ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
EBONI DE ALMEIDA TEIXEIRA - SC056198
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUM. 182/STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de agravo em recurso especial em razao da incidéncia da Sumula 182/STJ por
auséncia de impugnagdo especifica de todos os obices de admissibilidade
aplicados na origem.

2. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base na Stmula
126/STJ, na Stimula 7/STJ e na deficiéncia de fundamentacdo quanto ao
dissidio jurisprudencial, com atracdo da Stimula 284/STF. A decisdo agravada
registrou que o agravo em recurso especial ndo enfrentou especificamente, os
obices das Sumulas 7/STJ e 284/STF.

3. No agravo regimental, a parte reiterou teses de mérito e alegou que buscava
a revaloracdo juridica dos elementos atinentes a abordagem e ao ingresso
domiciliar, sem atacar de forma especifica os fundamentos da decisdo
agravada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental observa o
principio da dialeticidade recursal, mediante a impugnacdo especifica e
fundamentada do 6bice aplicado pela decisdo monocratica ora agravada, de
modo a afastar a incidéncia da Sumula 182/STJ.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental deve individualizar e impugnar, de forma especifica e
fundamentada, todos os obices indicados na decisdo agravada, conforme
art. 932, 111, do CPC/2015 e art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ.

6. A mera reiteragdo das razoes do recurso espec1al ou a apresentacao de
alegacOes genéricas, sem didlogo concreto com os fundamentos da decisdo
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agravada, ndo satisfaz o principio da dialeticidade e inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental.

7. No caso, o agravante nao impugnou, especificamente, o Obice relativo a
incidéncia da Samula 182/STJ, aplicado pela decisio monocratica ora
agravada, limitando-se a negar a incidéncia da Sumula 7/STJ e a rephcar
argumentos de mérito do apelo especial, razdo pela qual subsiste o nao
conhecimento do agravo regimental com base na Simula 182/STJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3270382 - SC (2026/0200349-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : DOMINI VINICIUS DOS SANTOS DA FONSECA
ADVOGADOS : ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
EBONI DE ALMEIDA TEIXEIRA - SC056198
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUM. 182/STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de agravo em recurso especial, em razao da incidéncia da Sumula 182/STJ por
auséncia de impugnagao especifica de todos os Obices de admissibilidade
aplicados na origem.

2. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base na Simula
126/STJ, na Samula 7/STJ e na deficiéncia de fundamentacdo quanto ao
dissidio jurisprudencial, com atra¢ao da Sumula 284/STF. A decisdao agravada
registrou que o agravo em recurso especial ndo enfrentou especificamente, os
obices das Sumulas 7/STJ e 284/STF.

3. No agravo regimental, a parte reiterou teses de mérito e alegou que buscava
a revaloracdo juridica dos elementos atinentes a abordagem e ao ingresso
domiciliar, sem atacar de forma especifica os fundamentos da decisao
agravada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Documento eletronico VDA59054681 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 13/08/2026 18:09:38
Codigo de Controle do Documento: 9acceOb3-e7bb-4159-9d1b-d662c433c9ad



4. A questao em discussao consiste em saber se 0 agravo regimental observa o
principio da dialeticidade recursal, mediante a impugnacdo especifica e
fundamentada do obice aplicado pela decisdo monocratica ora agravada, de
modo a afastar a incidéncia da Sumula 182/ST]J.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental deve individualizar e impugnar, de forma especifica e
fundamentada, todos os obices indicados na decisdo agravada, conforme
art. 932, 111, do CPC/2015 e art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ.

6. A mera reiteragdo das razdes do recurso especial ou a apresentacao de
alegacdes genéricas, sem didlogo concreto com os fundamentos da decisdo
agravada, ndo satisfaz o principio da dialeticidade e inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental.

7. No caso, o agravante nao impugnou, especificamente, o Obice relativo a
incidéncia da Sumula 182/STJ, aplicado pela decisio monocratica ora
agravada, limitando-se a negar a incidéncia da Sumula 7/STJ e a replicar
argumentos de mérito do apelo especial, razdo pela qual subsiste o nado
conhecimento do agravo regimental com base na Sumula 182/STJ.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DOMINI VINICIUS DOS
SANTOS DA FONSECA contra a decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte
Superior, que ndo conheceu do agravo em recurso especial em virtude do dbice da Simula
n. 182/STJ.

Consta dos autos que o agravante foi condenado como incurso nas sangoes
penais do artigo 33, caput, da Lei 11.343/06 (trafico de drogas), a pena de 6 (seis) anos, 9
(nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, em regime inicial fechado, além do pagamento
de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa. O Tribunal de origem manteve a condenacao,
rejeitando a preliminar de nulidade do ingresso domiciliar e quebra da cadeia de custddia,
bem como, entendendo estarem comprovadas a autoria e materialidade da conduta (fls.
284-302).

No recurso especial, a defesa sustentou, em sintese, que o ingresso domiciliar
foi realizado com base em presuncdo e ndo em fundadas razdes legais, bem como, que
houve quebra da cadeia de custddia da prova digital, defendendo a ilegitima inversdo do
onus da prova, ao ser exigido do recorrente a prova de adulteracio do complexo

probatdrio.
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Por fim, requereu que fosse decretada a sua absolvigcdo, pela auséncia de
provas licitas, ou, subsidiariamente, a determinagao de novo julgamento (fls. 305-310).

O Tribunal a quo inadmitiu o apelo especial, com base nos seguintes
fundamentos: (I) incidéncia da Simula 126/STJ; (II) aplicacdo da Stimula 7/STJ; e (III)
deficiéncia de fundamentacdo quanto ao dissidio jurisprudencial alegado, com atracao da
Stimula 284/STF (fls. 335-337), razdo pela qual foi interposto o competente agravo em
recurso especial (fls. 339-346).

A decisao, ora agravada, ndo conheceu do agravo pela incidéncia da Stimula
182/STJ, sob o fundamento de que o agravante nao impugnou todos os Obices de
admissibilidade aplicados na origem, em especial, a Sumula 7/STJ e a Simula 284/STF
(fls. 357-358).

No presente regimental, o agravante alega que nao busca o exame fatico
probatdério, mas sim a revaloracdo juridica dos elementos atinentes a abordagem e
violagdo ao domicilio, bem como, repisa os argumentos do apelo especial (fls. 363-371).

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo regimental (fls. 392-395).

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ndo atende aos requisitos de admissibilidade.

A decisdao monocratica, ora recorrida, ndo conheceu do agravo em recurso
especial pela incidéncia da Sumula 182/STJ, sob o fundamento de que o agravante nao
impugnou todos os ébices de admissibilidade aplicados na origem, em especial, a Simula
7/STJ e a Simula 284/STF.

Nao obstante, no presente agravo regimental, a parte limitou-se a reiterar as
mesmas teses de mérito ja expostas anteriormente.

Percebe-se, portanto, que a peca recursal se restringe a apresentar alegagoes
genéricas, sem atacar de forma adequada quaisquer dos fundamentos da decisdo ora
agravada, motivo pelo qual o presente regimental ndo comparta conhecimento.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a mera
reiteragdo das razdes do recurso especial ou a apresentagdo de alegagdes genéricas, sem o
enfrentamento dialético e especifico dos fundamentos adotados pela decisdo agravada
para obstar o seguimento da pretensdo, inviabiliza o conhecimento do agravo regimental,
nos termos do art. 932, III, do CPC/2015, do art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ e da
Stimula n. 182/STJ, aplicavel por analogia.

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N° 182, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

[...]

I11. Razoes de decidir

8. O agravo regimental deve, obrigatoriamente, individualizar e impugnar, de
forma especifica e fundamentada, todos os Obices indicados na decisdo
agravada, sob pena de ndo conhecimento, conforme o art. 932, inciso I, do
Codigo de Processo Civil e a Sumula n.° 182, STJ, que exigem observancia ao
principio da dialeticidade recursal.

9. No caso concreto, embora o agravante tenha, em termos genéricos, negado
a incidéncia das Sumulas n.° 7, STJ, 83, STJ, 182, STJ e 284, STF, suas
alegacoes mostraram-se dissociadas dos fundamentos especificos da decisdo
agravada, sem exposi¢do pormenorizada capaz de demonstrar que o agravo
em recurso especial efetivamente impugnou cada um dos obices, notadamente
os relativos as Sumulas n.° 7, STJ e 284, STF.

10. A simples negativa genérica de incidéncia de enunciados sumulares,
desacompanhada de didlogo concreto com as particularidades do caso e com
a ratio dos fundamentos da decisdo agravada, ndo satisfaz o principio da
dialeticidade, razdo pela qual subsiste o fundamento de ndo conhecimento
do agravo com base no art. 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil e na
Sumula n.’ 182, STJ.

1V Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no
AREsp 3016581/PR, Rel. Missod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
31/03/2026, DJEN 08/04/2026 - grifamos)

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 50021141420258240030
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : DOMINI VINICIUS DOS SANTOS DA FONSECA
ADVOGADOS : ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626

EBONI DE ALMEIDA TEIXEIRA - SC056198
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : ISADORA FORTUNATO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOMINI VINICIUS DOS SANTOS DA FONSECA
ADVOGADOS : ALLAN WALLACE MAZZARO - SC053626
EBONI DE ALMEIDA TEIXEIRA - SC056198
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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