SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1099289 - SP (2026/0200301-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

WESLEY TEIXEIRADOS SANTOS (PRESO)

RICARDO RODRIGUES MARTINS - SP243063

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO. UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 105, |, E, DA CF. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A ocorréncia do transito em julgado do ato objeto da
impetracao torna inviavel a apreciagao do pedido nesta
instancia superior.

2. O habeas corpus nao pode ser utilizado como
substitutivo de revisdo criminal, sob pena de
configuragao da supressao de instancia, em desacordo
com o que dispde o art. 105, I, e, da Constituicao
Federal acerca das competéncias do Superior Tribunal
de Justiga.

3. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois 0 acréscimo da
pena-base foi devidamente fundamentado
(culpabilidade exacerbada e pratica dos fatos
imputados durante cumprimento da pena por crime
anterior). Além disso, a negativa de substituicdo da
pena reclusiva por restritiva de direitos foi devidamente
fundamentada na reincidéncia do réu e na concluséo,
com base nas peculiaridades da causa, de que a
medida nao é socialmente recomendavel.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
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Sessao Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1099289 - SP (2026/0200301-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

WESLEY TEIXEIRADOS SANTOS (PRESO)

RICARDO RODRIGUES MARTINS - SP243063
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO. UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 105, |, E, DA CF. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A ocorréncia do transito em julgado do ato objeto da
impetracao torna inviavel a apreciagao do pedido nesta
instancia superior.

2. O habeas corpus nao pode ser utilizado como
substitutivo de revisdo criminal, sob pena de
configuragao da supressao de instancia, em desacordo
com o que dispde o art. 105, I, e, da Constituicao
Federal acerca das competéncias do Superior Tribunal
de Justiga.

3. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois 0 acréscimo da
pena-base foi devidamente fundamentado
(culpabilidade exacerbada e pratica dos fatos
imputados durante cumprimento da pena por crime
anterior). Além disso, a negativa de substituicdo da
pena reclusiva por restritiva de direitos foi devidamente
fundamentada na reincidéncia do réu e na concluséo,
com base nas peculiaridades da causa, de que a
medida nao é socialmente recomendavel.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por WESLEY TEIXEIRA DOS
SANTOS contra a decisao de fls. 55-56, que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, por ter a condenagéao transitado em julgado na origem, afastando o uso
do habeas corpus como substitutivo de revisao criminal e registrando a auséncia
de ilegalidade flagrante apta a concessao de oficio.

Nas razbes deste recurso, a defesa alega que o agravante foi
condenado, pelo art. 171, § 4°, do Cdodigo Penal, a pena de 3 anos, 1 més e 10
dias em regime fechado embora o crime nao envolva violéncia ou grave ameacga
(fl. 60).

Argumenta que, apesar dos antecedentes, a pena e o regime aplicados
extrapolam a legislacéo, sustentando a possibilidade de substituicdo por penas
restritivas de direitos, com fundamento no art. 44 do Codigo Penal (fls. 61-62).

Defende que a substituicdo é possivel mesmo em caso de reincidéncia,
desde que socialmente recomendavel e ndo se trate do mesmo crime, conforme
0 § 3° do art. 44 do Cddigo Penal (fls. 62-64).

Expde que o regime inicial deveria ser o semiaberto, citando as
Sumulas n. 269 e 440 do STJ e as Sumulas n. 718 e 719 do STF (fl. 61).

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem.

E o relatorio.
VOTO

Conforme consignado na decisao agravada, o presente habeas corpus
se volta contra ato judicial definitivo da instédncia de origem. Conforme consulta
realizada ao sitio eletronico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, o acérdao
impugnado (Apelagdo n. 1502611-51.2023.8.26.0548) transitou em julgado em
24/2/2026, antes da impetragdo do presente habeas corpus, que ocorreu em
21/5/2026 (fl. 1).

A pretensdo, portanto, € manejada como substitutivo de revisdo
criminal, para a qual seria competente a instancia inferior, nos termos do que
estabelece o art. 105, |, e, da Constituicido Federal.

Registre-se que a competéncia do Superior Tribunal de Justica para
julgar revisdo criminal € limitada as hipoteses de revisdo de seus préprios
julgados, o que n&o é o caso dos autos.
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Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E FURTO
QUALIFICADO. DA IMPETRAGAO NAO SE CONHECEU
PORQUE SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL.
NULIDADE. ATUACAO DA GUARDA MUNICIPAL. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. SITUACAO FLAGRANCIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, em diversas ocasides, ja assentou a
impossibilidade de impetracao de habeas corpus em
substituicao a revisao criminal, quando ja transitada em
julgado a condenagdo do réu, posicionando-se no sentido de
que "[n]ao deve ser conhecido o writ que se volta contra acérdao
condenatério ja transitado em julgado, manejado como
substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual ndo houve
inauguracdo da competéncia desta Corte" (HC n. 730.555/SC,

relator Ministro Olindo Menezes, — Desembargador Convocado

do TRF 12 Regido, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de
15/8/2022).

2. Na linha dos precedentes desta Corte, "ndo ha falar em
ilegalidade na prisdo em flagrante realizada por guardas civis
municipais. Consoante disposto no art. 301 do CPP, 'qualquer do
povo podera e as autoridades policiais e seus agentes deverao
prender quem quer que seja encontrado em flagrante delito™
(AgRg no HC n. 748.019/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 22/8/2022).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 884.287/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024,
grifo préprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PENA-BASE. MATERIA NAO DEBATIDA NA
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
CONSUMACAO DO CRIME. PRATICA DE QUALQUER ATO DE
LIBIDINAGEM OFENSIVO A DIGNIDADE SEXUAL DA VITIMA.
MATERIALIDADE DELITIVA. AUSENCIA DE VESTIGIOS NO
LAUDO PERICIAL. IRRELEVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

[...]

2. Por forga do art. 105, I, "e", da Constituicdo Federal, a
competéncia desta Corte para processar e julgar revisao
criminal limita-se as hipéteses de seus proéprios julgados.
Por se tratar de habeas corpus substitutivo de via
processual especifica, ndo compete a esta Corte analisar os
fundamentos de apelagao transitada em julgado, a qual deve
ser objeto de recurso interposto na origem, a fim de evitar
inadmissivel subversdo de competéncia. Cabia a defesa
trazer seus argumentos relativos a diminuigdo da reprimenda-
base na acgao revisional e depois impetrar o habeas corpus, a fim
de possibilitar o exame da matéria por este Superior Tribunal, o
que nao fez.

[..]
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(AgRg no HC n. 914.206/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024,
grifo proprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. NULIDADE. BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR.
IMPETRACAO APOS O TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DESSA
CORTE SUPERIOR. WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL.

1. O Superior Tribunal de Justiga possui entendimento segundo o
qual: "o advento do transito em julgado impossibilita a admissao
do writ, visto que o conhecimento de habeas corpus em
substituicdo a revisdo criminal subverte o sistema de
competéncias constitucionais, transferindo a analise do feito de
orgao estadual para este Tribunal Superior" (AgRg no HC n.
789.984/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023).

2. De acordo com o art. 105, |, e, da Constituicao Federal, a
competéncia desta Corte para processar e julgar revisdo
criminal limita-se as hipéteses de seus proéprios julgados, o
que nao ocorre no presente caso, em que se insurge a
defesa contra acordao proferido pela instiancia antecedente,
no julgamento de apelacao criminal, cujo transito em julgado
ocorreu em 28/9/2022.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 876.697/MG, relator Ministro Jesuino Rissato —
Desembargador convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em
12/8/2024, DJe de 16/8/2024, grifo préprio.)

Nao ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.

Consoante se extrai dos autos, a pena-base foi acrescida de 1/3
considerados os seguintes fundamentos (fl. 49):

Neste mister, bem sopesados os elementos norteadores do artigo
59, do Cddigo Penal, fixo a pena base majorada em 1/3,
considerando que o réu, além de Iludibriar a vitima
economicamente, envolveu sexualmente a vitima, fazendo-a tirar
fotos obscenas para se divertir, criando um falso vinculo afetivo
com a vitima, o que é particularmente repugnante e torna a
conduta mais reprovavel, sendo ainda identificado no celular da
vitima que os abusos econdémicos e sexuais eram constantes,
bem como quando da pratica dos fatos o réu se encontrava em
cumprimento  de pena imposta no processo n.
1502853-49.2019.8.26.0548, Execucéao de Pena n.
0019984-50.2022.8.26.0114 (fl. 583), estando em regime aberto,
0 que aumenta a reprovabilidade da conduta, mostrando-se
desfavoravel a culpabilidade do réu, que ignorou o sistema
criminal e novamente infringiu as normas penais, evidenciando
grande falta de senso de responsabilidade e indiferenga em
relacdo a almejada alteracdo de postura do acusado diante da
sociedade. [...].
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Nesse contexto, "[a] valoragdo negativa de circunstancia judicial que
acarreta exasperacdo da pena-base deve estar fundada em elementos
concretos, ndo inerentes ao tipo penal" (AgRg no AREsp n. 2.248.982/RN, relator
Ministro Jodo Batista Moreira — Desembargador convocado do TRF 1, Quinta
Turma, julgado em 23/5/2023, DJe de 26/5/2023).

No presente caso, constata-se que a valoragdo negativa da
circunstancia judicial da culpabilidade foi fundamentada em elementos concretos
extraidos dos autos que extrapolam os elementos inerentes ao tipo penal, pois "o
réu, além de ludibriar a vitima economicamente, envolveu sexualmente a vitima,
fazendo-a tirar fotos obscenas para se divertir, criando um falso vinculo afetivo
com a vitima".

Considerou-se, ainda, que o réu se encontrava em cumprimento de
pena (em regime aberto) pela pratica de crime anterior, o que justifica 0 aumento
da pena-base, conforme jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. REDUCAO
DA PENA-BASE. INVIABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. EXPRESSIVA QUANTIDADE,
VARIEDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. PRECEDENTES. MAUS ANTECEDENTES
CONFIGURADOS. CONDUTA  SOCIAL DESABONADA.
PRATICA DE NOVO DELITO ENQUANTO EM CUMPRIMENTO
DE REGIME  ABERTO POR CRIME ANTERIOR.
PRECEDENTES. SANCAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A legislagdo brasileira ndo prevé um percentual fixo para o
aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razédo de
circunstancia agravante ou atenuante, cabendo ao julgador,
dentro do seu livre convencimento motivado, sopesar as
circunstancias do caso concreto e quantificar a pena, observados
os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

2. Ademais, em se tratando de crime de trafico de drogas, como
ocorre in casu, o juiz, ao fixar a pena, deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto
repressivo, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente,
consoante o disposto no artigo 42 da Lei n. 11.343/2006, in
verbis: Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

3. A variedade, natureza e quantidade de entorpecentes
apreendidos -209 papelotes de crack (92,33 gramas); 4 tijolos
maiores e 2 menores de maconha (1.507,97 gramas); 335
epperdorfs de cocaina (480,38 gramas); um saquinho contendo
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cocaina (88,46 gramas); 125 comprimidos de ecstasy (64,80
gramas); uma pedra maior de crack e o restante esfarelado
(124,45 gramas); um saquinho contendo cocaina (4,30 gramas);
56 papelotes LSD (1,89 gramas); 77 eppendorfs de cocaina (114
gramas) e uma por¢gao de maconha (41,44 gramas) (e-STJ, fl.
14) - é fundamentacéo idonea para exasperar a pena-base pois
se encontra em consonancia ao ja mencionado art. 42 da Lei n.
11.343/2006 e a jurisprudéncia pacificada desta Corte Superior,
inexistindo ilegalidade a ser sanada. Precedentes.

4. Os antecedentes criminais foram desabonados, em razao de
condenacédo anterior - Autos n. 1504206-40.2019.8.26.0576 (art.
155 do CP), fato ocorrido em 10/12/2018, com transito em
julgado em 7/12/2023 -, nao havendo nenhuma ilegalidade nesse
ponto e, a conduta social, em virtude de o agravante haver
praticado os delitos tratados nesses autos, durante o
cumprimento de pena em regime aberto por delito anterior
(Autos n. 0000948-71.2021.8.26.0400), o que esta em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual entende
que a pratica de novo crime durante o periodo de
cumprimento de pena imposta em outro processo justifica a
elevagdao da pena-base, diante do menosprezo do réu a
ordem juridica e as decisoées judiciais, ndo configurando com
as sangdes que lhe serao impostas bis in idem no processo de
execucao da pena relativa ao delito anterior. Precedentes.

5. Nesses termos, as sangcdes do agravante permanecem
inalteradas, pois a pretensdao formulada encontra obice na
jurisprudéncia desta Corte de Justica e na legislagdo penal,
sendo, portanto, manifestamente improcedente.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 1.086.505/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
18/6/2026.)

A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos foi
negada nos seguintes termos (fl. 551):

Incabivel a substituicio da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, pois ndo estdo presentes os requisitos
necessarios a substituicdo, considerando as circunstancias
judiciais desfavoraveis, em que o réu praticou o crime contra
pessoa vulneravel, com quem forjou amizade por anos para se
beneficiar financeiramente as custas dela, ciente de sua
deficiéncia intelectual, e porque o réu € reincidente, o que
evidencia que a medida n&o é suficiente.

Conforme se verifica, a substituicdo da pena reclusiva foi negada com
fundamentacdo concreta, que evidenciou ndao ser a medida socialmente
recomendavel, considerando-se, além da reincidéncia, o fato de que "o réu
praticou o crime contra pessoa vulneravel, com quem forjou amizade por anos
para se beneficiar financeiramente as custas dela", encontrando amparo na

jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisao
monocratica de relatoria que, ao conhecer de agravo em recurso
especial, ndo conheceu do recurso especial.

2. Fato relevante. O agravante foi condenado, pela pratica dos
crimes previstos nos arts. 304 e 307 do Cdédigo Penal, as penas
de 3 (trés) anos de recluséo e 6 (seis) meses e 2 (dois) dias de
detencdo, em regime inicial semiaberto, tendo sido afastada,
tanto em primeiro grau quanto no acérdao do Tribunal de origem,
a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, em razado da reincidéncia e da ndo recomendabilidade
da medida.

3. Decisdes anteriores. O recurso especial interposto pela defesa
foi inadmitido na origem, ensejando agravo em recurso especial,
conhecido pelo relator para, em decisdo monocratica, nao
conhecer do recurso especial, 0 que motivou a interposi¢cao do
presente agravo regimental, com pedido de reconsideracéo e
analise do mérito recursal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo
regimental apresenta fundamentos novos capazes de afastar os
Obices que impediram o conhecimento do recurso especial,
notadamente a necessidade de reexame do conjunto fatico-
probatorio (Sumula n. 7 do STJ).

5. Outra questdo em discussao consiste em saber se, em sede
de recurso especial, é possivel revisar a dosimetria da pena e a
negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, quando as instancias ordinarias
fundamentaram concretamente a fixagao da reprimenda e a nao
recomendabilidade da substituicido, em especial diante da
reincidéncia do reu.

ll. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravo regimental ndo traz argumentos novos aptos a
infirmar a decisdo monocratica, limitando-se a reiterar
fundamentos ja apreciados e refutados na analise do agravo em
recurso especial.

7. A pretensao recursal demanda o revolvimento do conjunto
fatico-probatério para infirmar as conclusbes do acoérdao
recorrido quanto a autoria, materialidade e circunstancias do
delito, providéncia vedada em recurso especial, a luz da Sumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

8. A dosimetria da pena foi fixada com base nas circunstancias
do caso concreto, em observancia aos principios da isonomia, da
proporcionalidade e da individualizagdo da pena, cabendo as
instancias ordinarias ampla discricionariedade vinculada, razao
pela qual a revisao, em recurso especial, somente se admite em
hipoteses de flagrante ilegalidade, o que nao se verifica no caso.
9. A negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos encontra-se devidamente
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fundamentada na reincidéncia do réu e na conclusao de que
a medida nao é socialmente recomendavel diante das
circunstancias faticas, estando em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

10. Diante da inexisténcia de ilegalidade ou arbitrariedade na
decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial,
impde-se a manutengdo da decisdao agravada pelos seus
préprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso
especial.

Tese de julgamento:

1. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ impede o conhecimento de
recurso especial que vise a mera reavaliacdo do conjunto fatico-
probatdrio para modificar conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias.

2. A revisao da dosimetria da pena em recurso especial somente
€ possivel em caso de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade,
ndo cabendo as Cortes Superiores reexaminar critérios
valorativos regularmente aplicados pelas instancias de origem.

3. E legitima a negativa de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos quando fundada na
reincidéncia do réu e na conclusao de que a medida nao é
socialmente recomendavel, desde que em decisado
devidamente motivada. [...]

(AgRg no AREsp n. 2.996.935/MG, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de
14/4/2026.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.099.289 / SP

Numero Registro: 2026/0200301-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15026115120238260548 22155222023

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : RICARDO RODRIGUES MARTINS

ADVOGADO : RICARDO RODRIGUES MARTINS - SP243063
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : WESLEY TEIXEIRA DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO
CONTRAIDOSO OU VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WESLEY TEIXEIRA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : RICARDO RODRIGUES MARTINS - SP243063
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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