ol

a-“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3270171 - PR
(2026/0200091-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . MAYKON PEREIRA GOBBO

ADVOGADO : PAULO RICARDO SHUDO ANSELMO - PR083187

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. LEI DE
DROGAS. DESCLASSIFICACAO DO ART. 33 PARA O ART. 28.
SUMULA N. 7/ST]. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que
conheceu do_agravo para nao conhecer do recurso especial, ao
fundamento de incidéncia da Sumula n. 7/ST]J.

2. Pretensao de afastar o 6bice da Sumula n. 7/ST] para,
sem revolvimento probatorio, desclassificar o delito do art. 33 para
o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, sob alegagao de revaloracao
juridica de fatos incontroversos, especialmente quanto a
destinagao da droga apreendida.

3. Sentenca de primeiro grau desclassificou a imputacao
para o art. 28 da Lei de Drogas; Tribunal local, sem producao
probatoria adicional, reformou para condenar por tréafico,
consignando materialidade e autoria com base em provas colhidas
na fase inquisitorial e em juizo; decisdo monocratica desta Corte
manteve o oObice da Sumula n. 7/ST]; parecer ministerial pelo
desprovimento do recurso.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questoes em discussao: (i) saber se a
controvérsia € estritamente juridica, apta a permitir a revaloracao
dos fatos fixados sem violacao a Sumula n. 7/ST]J; e (ii) saber se é
possivel, em recurso especial, desclassificar a conduta do art. 33
para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006 sem revolvimento do conjunto
fatico-probatorio.

III. Razoes de decidir

5. O exame da destinacado da droga apreendida e a definicao
da subsungdo ao art. 33 ou ao art. 28 demandam cotejo fatico-
17)%)%ator10 vedado em recurso especial, nos termos da Stumula n.

6. O acdérdao recorrido firmou materialidade e autoria,
concluindo pela destinacao mercantil com base em provas colhidas
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na fase inquisitorial e em juizo; a pretensao de desclassificacao
implica reavaliar tais elementos probatdrios.

7. A divergéncia entre sentenca e acordao quanto a
subsuncao juridica dos mesmos fatos nao afasta a incidéncia da
Samula n. 7/ST] quando a modificagao pretendida pressupoe
reexame de provas.

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3270171 - PR
(2026/0200091-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . MAYKON PEREIRA GOBBO

ADVOGADO : PAULO RICARDO SHUDO ANSELMO - PR083187

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. LEI DE
DROGAS. DESCLASSIFICACAO DO ART. 33 PARA O ART, 28.
SUMULA N. 7/ST]. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que
conheceu do_agravo para nao conhecer do recurso especial, ao
fundamento de incidéncia da Stimula n. 7/ST]J.

2. Pretensao de afastar o 6bice da Sumula n. 7/ST] para,
sem revolvimento probatdrio, desclassificar o delito do art. 33 para
o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, sob alegacao de revaloracao
juridica de fatos incontroversos, especialmente quanto a
destinacédo da droga apreendida.

3. Sentenca de primeiro grau desclassificou a imputacao
para o art. 28 da Lei de Drogas; Tribunal local, sem produgao
probatoria adicional, reformou para condenar por tréafico,
consignando materialidade e autoria com base em provas colhidas
na fase inquisitorial e em juizo; decisdo monocratica desta Corte
manteve o 6bice da Sumula n. 7/STJ; parecer ministerial pelo
desprovimento do recurso.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdes em discussao: (i) saber se a
controvérsia ¢ estritamente juridica, apta a permitir a revaloracao
dos fatos fixados sem violagcao a Sumula n. 7/ST]J; e (ii) saber se é
possivel, em recurso especial, desclassificar a conduta do art. 33
para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006 sem revolvimento do conjunto
fatico-probatorio.

III. Razoes de decidir

5. O exame da destinac¢ado da droga apreendida e a definicao
da subsungdo ao art. 33 ou ao art. 28 demandam cotejo fatico-
probatorio, vedado em recurso especial, nos termos da Sumula n.
7/ST]J.

6. O acdérdao recorrido firmou materialidade e autoria,
concluindo pela destinagao mercantil com base em provas colhidas
na fase inquisitorial e em juizo; a pretensdo de desclassificacio
implica reavaliar tais elementos probatdrios.
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7. A dlvergenma entre sentenca e acordao quanto a
subsuncao juridica dos mesmos fatos nao afasta a incidéncia da
Samula n. 7/ST] quando a modificagao pretendida pressupoe
reexame de provas.

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de_agravo regimental interposto por MAYKON PEREIRA
GOBBO contra decisao de fls. 894-896, que conheceu do agravo para nao

conhecer do recurso especial, ao fundamento de incidéncia da Sumula n.
7/ST].

Sustenta a parte agravante, em sintese, que a decisdo monocratica
deve ser reformada porque nao se trata de reexame de provas, mas de
revaloracdo juridica de fatos incontroversos, o que afasta a incidéncia da
Sumula n. 7/ST].

Argumenta que o pedido no recurso especial cinge-se a correta
qualificacéo juridica do quadro fatico ja fixado pelas instancias ordinarias -
especialmente quanto a destinacdao da droga apreendida -, sendo possivel a
desclassificagao do art. 33 para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006 sem
revolvimento probatorio.

Afirma, ainda, que ha divergéncia vertical entre as instancias
ordinarias quanto a subsungao juridica dos mesmos fatos, pois o juizo
sentenciante desclassificou a imputacao para o art. 28 da Lei de Drogas, ao
passo que o Tribunal local, sem producdo probatoria adicional, reformou
para condenar por trafico. "Tal dissenso evidenciaria que a controvérsia é
estritamente juridica - definicdo do correto alcance dos arts. 28 e 33 da Lei
de D1jolgas diante de fatos fixados - e reclama uniformizacao pela via
especial.

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a
decisdao monocratica, afastando-se o Obice da Sumula n. 7/ST] e, ato
continuo, dar provimento ao recurso especial a fim de desclassificar a
conduta para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, restabelecendo-se, no ponto, a
sentenca de primeiro grau; subsidiariamente, pleiteia a submiss&o do agravo
ao julgamento colegiado, com conhecimento e provimento do recurso
especial.

O Ministério Publico Federal, em parecer (fls. 927-928),
manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e preenche os demais requisitos
de admissibilidade, razao pela qual deve ser conhecido.

Contudo, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios e
juridicos fundamentos, os quais se revelam irrefutaveis diante dos
argumentos apresentados pelo agravante.

De inicio, cumpre ressaltar que o recurso especial versou sobre a
violagao ao art. 386, II e VI, do Cédigo de Processo Penal e aos arts. 28 e 33
da Lei n. 11. 343/2006 com a consequente desclassificacao do delito de
trafico para o crime de porte de drogas para consumo pessoal.

Para a adequada compreensao da controvérsia, destaca-se o que foi
decidido pelo Tribunal de origem (fls. 633-641):
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A materialidade do ilicito restou comprovada pelo Auto de
Prisao em Flagrante (mov. 1.4), pelo Auto de EX1b1(_;a0 e Apreensao
(mov. 1.9), pelo Auto de Constatacao Provisoria de Drogas (mov.
1.12), pela imagem de um dos obJetos apreendidos (movs.
1.13/1.14), pelo Boletim de Ocorréncia n° 2024/125932 (mov.
1.18), pelo Laudo Toxicoldgico (mov. 186.2), pelo Extrato de
Denuncia Anonima (mov. 51.4), pela Autorizacao de Busca
Domiciliar (mov. 51.1), pelo Relatorio de Investigacao Policial
(mov. 51.2), pelo Relatério de Informagoes Complementares (mov.
51.3), bem como pelos depoimentos prestados em ambas as etapas
procedimentais.

O segundo desdobramento da justa causa - autoria - e
igualmente certo e recai sobre a pessoa de MAYKON,
conforme se dissertara, nao sem antes rememorar as
caracteristicas do 1n]usto de que ora se trata.

Importante destacar a clareza nos testemunhos prestados
pelos agentes publicos, que nao deixam escapar a conclusao
de que o denunciado mantinha em depdsito substancia
entorpecente destinada a mercancia. Acrescente-se, a isso,
nao haver qualquer razao para desacreditar tais
depoimentos, sendo meios de prova idoneos e de relevante
valor, sobretudo porque harmonicos com os demais
subsidios coligidos ao caderno processual. [...]

Nao bastasse, certo ¢é que os agentes policiais
corroboraram, de forma veemente, que receberam diversas
informacoes anonimas que apontavam o acusado como
individuo envolvido com o trafico de entorpecentes.

Outrossim, os policiais civis envolvidos nas investigacdes foram
unanimes ao relatar que, durante campanas realizadas no
enderegco do acusado, foi observada movimentacao suspeita,
indicativa de atividade de potenciais usuarios. Foi, ainda, acostado
aos autos um registro fotografico, encaminhado por fonte
an6nima, que retrata o denunciado na posse de expressiva quantia
em d1nhe1ro arma de fogo e um cigarro de maconha, reforcando
seu envolvimento com a criminalidade. [...]

Por fim, as circunstancias da prisao, em especial a

quantidade de entorpecente apreendido —
aproximadamente 72g (setenta e dois gramas) de
‘maconha’'—, representam fortes indicios de que o

sentencmdo, de fato, se dedicava ao comércio ilegal de
narcoticos no local.

Constata-se que o Tribunal de origem consignou que a autoria
restou incontroversa, uma vez que as provas produzidas na fase inquisitorial
e em juizo, monstraram-se aptas a ensejar um decreto condenatorio.

Esta Corte Superior entende que, nos termos da Sumula n. 7/ST], a
pretensdo de simples reexame de provas nao enseja recurso especial, uma
vez que a competencia do STJ se restringe a uniformizacao da interpretagéo
da legislagdo infraconstitucional, ndo lhe cabendo atuar como terceira
instancia revisora.

No caso em apreco, a revisao dos fundamentos do acoérdao
recorrido, com o objetivo de desclassificar a conduta do recorrente para o
delito de previsto no art. 28 da Lei n. 11.343/2006, implicaria o revolvimento
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada na via do recurso
especial, conforme destacado acima.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
ANPP. REQUISITO NAO CUMPRIDO. PROVAS PARA A
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CONDENACAO E DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

2. Cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer
um cotejo fatico e probatorio a fim de analisar a existéncia
de provas suficientes a absolver, condenar ou desclassificar
a imputacao feita ao acusado. Obice do enunciado n.2 7 da
Sumula deste ST] (ut, AgInt no AREsp n. 1.265.017/DF,
relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe de 24/5/2018).

(AREsp n. 2.999.264/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de
22/12/2025.)

Assim, modificar o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias, com o proposito de reverter a conclusao da Corte local, esbarra
no obice previsto na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, a decisdo monocratica agravada ndo comporta
qualquer reparo, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MAYKON PEREIRA GOBBO
ADVOGADO : PAULO RICARDO SHUDO ANSELMO - PR083187
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAYKON PEREIRA GOBBO

ADVOGADO © PAULO RICARDO SHUDO ANSELMO - PR083187

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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