SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1099355 - CE (2026/0199165-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

SEBASTIEN NAPOLEON CHAUFOUR

JOSE ARMANDO DA COSTA JUNIOR - CE011069B
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL PARALELAMENTE A IMPETRACAO DE
HABEAS CORPUS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo
admite o processamento conjunto de habeas corpus e
de outro recurso cabivel se apresentados contra o
mesmo ato jurisdicional, sob pena de ofensa ao
principio da unirrecorribilidade. Precedentes.

2. Impetrada a acdo constitucional paralelamente a
apresentacdo do agravo em recurso especial, €&
inviavel a apreciagdo do pedido em habeas corpus,
ainda que se alegue que sao discutidas matérias
distintas.

3. O acérdéo recorrido n&o possui ilegalidade flagrante
que permita a concessao da ordem de oficio.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo
admite o processamento conjunto de habeas corpus e
de outro recurso cabivel se apresentados contra o
mesmo ato jurisdicional, sob pena de ofensa ao
principio da unirrecorribilidade. Precedentes.

2. Impetrada a acdo constitucional paralelamente a
apresentacdo do agravo em recurso especial, €&
inviavel a apreciagdo do pedido em habeas corpus,
ainda que se alegue que sao discutidas matérias
distintas.

3. O acérdéo recorrido n&o possui ilegalidade flagrante
que permita a concessao da ordem de oficio.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por S. N. C. contra a decisao
de fls. 136-140, que ndo conheceu do habeas corpus.

A parte recorrente sustenta, em sintese, a reforma da decisédo
agravada. Alega que a simultaneidade entre o recurso especial e o habeas
corpus é possivel quando as teses sao distintas ou quando o recurso proprio
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ainda pende de analise, defendendo que a orientacdo do STF afasta, nessas
hipdteses, a unirrecorribilidade.

Argumenta que, apdés a decisdao agravada, O agravo em recurso
especial foi julgado para ndo conhecer do recurso especial por aplicacdo da
Sumula n. 7 do STJ, fato superveniente que reforcaria o exame do habeas
corpus no STJ.

Expde que a controvérsia principal diz respeito ao suposto
cerceamento de defesa na apelagao, por impedimento de exibicdo de video da
audiéncia durante a sustentacdo oral, afirmando que se trata de prova ja
constante dos autos e que a matéria, por versar sobre regimento interno de
tribunal estadual, ndo seria veiculavel por recurso especial, 0 que justificaria o
uso do habeas corpus.

Alega que nao ha deficiéncia de instrugcdo, pois o acérddo dos
embargos de declaragcdo registrou o impedimento de exibir o video, sendo
desnecessaria a juntada do acorddo da apelagdo para compreensao do ato
apontado como coator.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, com analise colegiada e
concessado da ordem de oficio para determinar novo julgamento da apelagao,
permitindo a exibicdo do video na sustentacio oral.

E o relatdrio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam nenhum
equivoco na decisdo recorrida, razao pela qual deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta ao sistema
processual do Superior Tribunal de Justica, constata-se que tramita, nesta Corte
Superior, 0 AREsp n. 2.907.275/CE, no qual se impugnou o mesmo acérdao
apontado como ato coator no presente writ.

Contudo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo admite
o processamento conjunto de recurso e habeas corpus apresentados
contra o mesmo ato jurisdicional, sob pena de ofensa ao principio da
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singularidade ou unirrecorribilidade, ndo se podendo provocar a apreciagado da
mesma instancia por diferentes meios de modo simultaneo.

A propdésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS, FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
PUBLICO E USO DE DOCUMENTO FALSO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E
IMPETRACAO DE HABEAS CORPUS. INEVIDENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo monocratica
do Relator calcada em jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justiga, tendo em vista a possibilidade de submissao
do julgado ao exame do Orgdo Colegiado, mediante a
interposi¢cao de agravo regimental.

2. Hipotese em que houve a interposicao de recurso especial
na origem e, na sequéncia, do respectivo agravo, e a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica nao admite a
tramitagcao concomitante de recursos e habeas corpus
manejados contra o mesmo ato, sob pena de violagao do
principio da unirrecorribilidade (AgRg no HC n. 678.593/SP,
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 27/9/2022).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 918.633/SP, relator Ministro Sebastiao Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024 —
grifo préprio.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DO STF E STJ.
TRAMITACAO EM PARALELO DE AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. AFRONTA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. MEDIDAS CAUTELARES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PEDIDO SUBSIDIARIO. INOVACAO RECURSAL.

INADMISISBILIDADE. AGRAVO CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Esta Corte - HC 535.063, Terceira Secado, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o Supremo
Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365, Primeira Turma, Rel.
Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgRg no HC 147.210,
Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado em 30/10/2018
-, pacificaram orientagdo no sentido de que n&o cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 n&o conhecimento da impetragéo, salvo
quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato
judicial impugnado.

2. Nao bastasse o mencionado entendimento pacificamente
adotado por esta Corte Superior, no sentido da inviabilidade de
uso do remédio constitucional em substituicio a recurso previsto
em lei, na hipétese em exame constata-se que o presente
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habeas corpus tramita em paralelo ao recurso especial
interposto em face do acérdao proferido pela instancia
ordinaria, em evidente Vviolagado ao principio da
unirrecorribilidade.

[...]

5. Agravo regimental conhecido em parte e, nessa extensdo,
desprovido.

(AgRg no HC n. 880.190/RO, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024 — grifo
préprio.)

Na mesma direcdo: AgRg no HC n. 887.255/PB, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de
20/3/2024; AgRg no HC n. 831.891/PB, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de 15/12/2023; e AgRg no HC n.
848.280/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 2/10/2023,
DJe de 5/10/2023.

Registre-se, ademais, que a alegacdo de complementariedade entre as
alegacdes formuladas no recurso e na impetracao, ou de discussao de matéria
distinta, ndo modifica a conclusao pela impossibilidade do manejo paralelo de
mais de um meio de impugnagao contra o0 mesmo acordao.

Nessa linha:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL EM TRAMITE NESTA CORTE
SUPERIOR. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DA
IMPETRACAO. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte, em diversas ocasides, reconheceu a
impossibilidade de impetracdo de habeas corpus concomitante a
interposicdo de recurso especial ou em substituigdo a reviséo
criminal.

2. Na hipoétese, o presente writ foi impetrado com o agravo
em recurso especial ainda em tramite neste Superior
Tribunal e a defesa inova em suas alegagdes, uma vez que
alega que a matéria que pretende seja analisada nao foi
objeto de seu recurso especial.

Diante de tal cenario, constata-se a impossibilidade de
conhecimento deste mandamus, substitutivo de recurso
especial, seja pela inovagao em trazer ao STJ questao nao
recorrida no recurso especial, operando-se o transito em
julgado em relagcao a matéria, seja por violagao do principio
da unirrecorribilidade.

3. Em diversas ocasides, este Superior Tribunal reconheceu a
impossibilidade de uso do habeas corpus concomitante a
interposicdo de recurso especial ou em substituicdo a revisao
criminal. A crescente quantidade de impetragbes que, antes,
deveriam ser examinadas em instancias diversas, esta
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prejudicando as fungdes constitucionais desta Corte Superior, em
detrimento da eficacia do recurso especial, o que prejudica a
delimitagao de teses para trazer uniformidade e previsibilidade ao
sistema juridico.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 983.210/SC, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 19/11/2025, DJEN de 27/11/2025
— grifo préprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO. DUPLA IMPUGNACAO DA SENTENCA E
MULTIPLA SUBMISSAO DA DECISAO AO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA POR RECURSO ESPECIAL E
RECURSO EM HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT ORIGINARIO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O manejo de habeas corpus para impugnar sentenca apos a
lavratura de acorddo da apelagado defensiva, com posterior
interposicdo concomitante de recurso especial contra aquela
decisdo colegiada (acordao de apelagao) e de recurso ordinario
contra esta (acorddao de habeas corpus), implica verdadeira
subversao da logica recursal e busca, em ultima analise, dupla
reavaliacdo da mesma condenacdo pelo Superior Tribunal de
Justica, o que é inadmissivel.

2. A identidade ou nao das teses defensivas alegadas sobre
a mesma questao em cada uma das vias utilizadas para
impugnar a sentenga nao modifica tal entendimento, na
medida em que a unirrecorribilidade envolve também a
preclusao.

3. "Em respeito a seguranca juridica e a lealdade processual, o
STJ tem orientado que mesmo as nulidades absolutas devem ser
arguidas em momento oportuno e sujeitam-se a preclusao”
(AgRg no HC n. 661.815/SC, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, 62 T., DJe de 30/8/2023).

4. Conforme tem decidido esta Corte, "[0] ajuizamento simultaneo
do writ com interposicao de recurso préoprio contra 0 mesmo ato
judicial, tal como no caso dos autos, trata-se de indevida
subversdo do sistema recursal e de violagdo do principio da
unirrecorribilidade. Cabe a parte optar pelo caminho que lhe seja
mais favoravel, arcando com as consequéncias de sua escolha"
(AgRg no HC n. 589.923/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
62 T., DJe 1°/4/2022).

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no RHC n. 226.766/TO, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 6/5/2026, DJEN de 12/5/2026 —
grifo préprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO DE AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL PARALELAMENTE A IMPETRACAO DE
HABEAS CORPUS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo admite o
processamento conjunto de habeas corpus e o outro recurso
cabivel se apresentados contra 0 mesmo ato jurisdicional, sob
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pena de ofensa ao principio da unirrecorribilidade. Precedentes.
2. Impetrada a acdo constitucional paralelamente a
apresentagcao do agravo em recurso especial, que ja se
encontra neste Tribunal Superior, é inviavel a apreciagao do
pedido em habeas corpus, ainda que se alegue
complementariedade entre as alegagoes.

3. O respeito a adequada dindmica processual ndo vulnera o
eventual direito da parte interessada, pois, caso eventualmente
houvesse sido constatada ilegalidade flagrante, a ordem teria
sido concedida de oficio.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 937.223/MS, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 25/2/2026, DJEN de 2/3/2026 — grifo proprio.)

Ademais, em atengdo ao art. 647-A do Cddigo de Processo Penal,
verifico que ndo ha flagrante ilegalidade apta a ensejar a concessao da ordem de
oficio.

Vejam-se, por oportuno, trechos do acérdao impugnado (fl. 24):

Ad argumentandum tantum, conforme ja exposto no acérdao
predecessor, 0 Relator que ndo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos langados pela parte, mas apenas
daqueles que considera suficiente para a solugdo da lide,
bastando, tdo somente, fundamentacdo motivada acerca da
formagao do seu convencimento, nao caracterizando omissao ou
ofensa a legislagdo constitucional o resultado diferente do
pretendido pela parte.

Acrescenta-se, ainda, que o video cuja veiculagao nao foi
permitida por parte do Colegiado da 2 Camara Criminal
trata-se, tao somente, de um compilado de trechos do
depoimento da vitima que, por sua vez, encontram-se
disponibilizados integralmente sob a forma de midia digital a
fl. 321 e fl. 618 tendo o teor de tais depoimentos sido,
portanto, devidamente apreciados conjuntamente com os
demais elementos de provas por todos os julgadores, nao
havendo que se falar em nulidade por cerceamento de
defesa.

Cumpre destacar, doravante, que os presentes autos
tramitam em segredo de justica sendo deveras temerario
facultar as partes que tornem publico o teor dos
depoimentos outrora prestados nos autos, mormente
quando as sessoOes de julgamentos deste 6rgao fracionario,
realizadas de forma hibrida, sdo publicas e acessiveis via
link, e nao restritas as partes e aos seus patronos, devendo
os serventuarios da justica assegurar o sigilo exigido por
tais demandas judiciais de forma a impedir que o publico em
geral tenha acesso aos autos, a fim de preservar a
intimidade das pessoas envolvidas no processo, de acordo
com o que preceitua o inciso LX do art. 5° e art. 93, IX da
Constituicao Federal 1988.

Conforme exposto, a fundamentacao utilizada para manutencgao
do édito condenatério do Embargante é adequada ao caso
concreto, assim como foram igualmente apreciados os
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depoimentos prestados pela vitima cujos trechos foram editados
e disponibilizados pela Defesa sob a forma de link nesses
aclaratérios, muito embora nao tenha acompanhado as razdes da
apelagao, restando fartamente demonstrados os motivos da
manutencdo da sentenca condenatéria do réu, de modo que
rever esse entendimento, demandaria, necessariamente, amplo
revolvimento da matéria fatico-probatéria, procedimento que é
incompativel com esta estreita via escolhida.

Como visto, o Tribunal de origem afastou a tese de cerceamento de
defesa em razdo da inexisténcia de omissdo sanavel nos embargos de
declaracdo. Além disso, registrou que o video pretendido na sustentagao oral
configurava inovacao recursal e prova nova que poderia ter sido disponibilizada
na interposicdo da apelacao, tratando-se, ademais, de mero compilado de
depoimentos ja constantes integralmente em midia nos autos, os quais
foram apreciados no julgamento.

Registrou-se, ainda, que o feito tramitava em segredo de justiga, sendo
temeraria a publicizacdo dos depoimentos em plataforma aberta, devendo
prevalecer o sigilo e a protecédo da intimidade, conforme a Constituicao Federal,
motivo pelo qual se reputou incabivel o pedido de nulidade para novo julgamento
com exibicdo do video, por incompatibilidade com a via integrativa dos
embargos.

Assim, verifica-se que a Corte local justificou o indeferimento do
pedido, tendo em vista que a midia audiovisual do depoimento da vitima ja havia
sido apreciada pelos julgadores e se tratava de feito que tramitava em segredo
de justica.

Logo, ndo se verifica constrangimento ilegal no indeferimento da
exibicao do video pretendido pela defesa.

Nessa linha, com as modificacdes pertinentes, "[a] jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que, salvo situagcbes excepcionalissimas, 0
indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa ndo configura cerceamento
de defesa, desde que devidamente fundamentado, o que compreende o0 caso
dos autos" (AgRg no RHC n. 218.777/MT, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 6/5/2026).

Por fim, "[a] decretacdo de nulidade processual, ainda que absoluta,
exige a demonstragao de efetivo prejuizo, em observancia ao principio pas de
nullité sans grief previsto no art. 563 do Codigo de Processo Penal" o que nao

Documento eletrénico VDA59416548 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:34:11
Codigo de Controle do Documento: f6fe56cd-1b73-45b8-9505-dc820ce9ba2b



se verificou no caso dos autos (AgRg no HC n. 1.074.981/MG, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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