SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1099115 - AM (2026/0198573-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : MATHELIO BENECON DA CUNHA (PRESO)
ADVOGADOS : JOSEMAR BERCOT RODRIGUES - AM005935

EDILSON DOS SANTOS OLIVEIRANETO - AM017949
JOSEMAR BERCOT RODRIGUES JUNIOR - AM007557

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LATROCINIO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. REITERACAO
DELITIVA. CONTEMPORANEIDADE EVIDENCIADA.
RECONHECIMENTO  FOTOGRAFICO. PROVAS
INDEPENDENTES. REVOLVIMENTO FATICO.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR. DOENCA
GRAVE. NAO DEMONSTRADA A IMPOSSIBILIDADE
DO TRATAMENTO MEDICO NO ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva exige fundamentagao concreta,
nos termos do art. 312 do CPP, sendo incabivel, na via
do habeas corpus, o revolvimento do acervo fatico-
probatério para afericdo de materialidade e autoria.

2. No caso, a custodia esta justificada pela gravidade
concreta da conduta, evidenciada pelo modus operandi
descrito no decreto prisional. A legislacdo atual (art.
312, § 3° |, do CPP) determina a consideracdo do
modus operandi para afericdo da periculosidade do
agente.

3. O risco de reiteracao delitiva também fundamenta a
medida, conforme consignado nas instancias
ordinarias, em consonéancia com o art. 312, § 3°, 1V, do
CPP e com a jurisprudéncia desta Corte Superior, que
admite a segregacdo preventiva diante da
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periculosidade revelada por reiteragdo de condutas
ilicitas.

4. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis nao
possui 0 condao de, por si s6, desconstituir a prisao
cautelar quando preenchidos o0s seus requisitos
autorizadores, mostrando-se igualmente inadequada a
substituicdo da prisdo por medidas cautelares
alternativas ante a sua manifesta insuficiéncia para
resguardar a ordem social.

5. A contemporaneidade relaciona-se aos motivos da
prisdo, ndao ao momento do fato, sendo suficiente a
persisténcia dos fundamentos da cautelaridade.

6. A afericdo da alegada nulidade do reconhecimento
fotografico exige incursdo no conjunto fatico-probatério,
providéncia incabivel em habeas corpus. De todo
modo, o Tribunal local consignou que a imputagcao nao
se fundamentou exclusivamente no reconhecimento,
mas também em outros elementos probatorios
independentes e convergentes.

7. Ausente demonstracao de debilidade extrema e de
impossibilidade de tratamento adequado no
estabelecimento prisional, ndo é cabivel a prisao
domiciliar. Precedentes.

8. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AGRAVANTE : MATHELIO BENECON DA CUNHA (PRESO)
ADVOGADOS : JOSEMAR BERCOT RODRIGUES - AM005935

EDILSON DOS SANTOS OLIVEIRANETO - AM017949
JOSEMAR BERCOT RODRIGUES JUNIOR - AM007557

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LATROCINIO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. REITERACAO
DELITIVA. CONTEMPORANEIDADE EVIDENCIADA.
RECONHECIMENTO  FOTOGRAFICO. PROVAS
INDEPENDENTES. REVOLVIMENTO FATICO.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR. DOENCA
GRAVE. NAO DEMONSTRADA A IMPOSSIBILIDADE
DO TRATAMENTO MEDICO NO ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva exige fundamentagao concreta,
nos termos do art. 312 do CPP, sendo incabivel, na via
do habeas corpus, o revolvimento do acervo fatico-
probatério para afericdo de materialidade e autoria.

2. No caso, a custodia esta justificada pela gravidade
concreta da conduta, evidenciada pelo modus operandi
descrito no decreto prisional. A legislacdo atual (art.
312, § 3° |, do CPP) determina a consideracdo do
modus operandi para afericdo da periculosidade do
agente.

3. O risco de reiteracao delitiva também fundamenta a
medida, conforme consignado nas instancias
ordinarias, em consonéancia com o art. 312, § 3°, 1V, do
CPP e com a jurisprudéncia desta Corte Superior, que
admite a segregacdo preventiva diante da
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periculosidade revelada por reiteragdo de condutas
ilicitas.

4. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis nao
possui 0 condao de, por si s6, desconstituir a prisao
cautelar quando preenchidos o0s seus requisitos
autorizadores, mostrando-se igualmente inadequada a
substituicdo da prisdo por medidas cautelares
alternativas ante a sua manifesta insuficiéncia para
resguardar a ordem social.

5. A contemporaneidade relaciona-se aos motivos da
prisdo, ndao ao momento do fato, sendo suficiente a
persisténcia dos fundamentos da cautelaridade.

6. A afericdo da alegada nulidade do reconhecimento
fotografico exige incursdo no conjunto fatico-probatério,
providéncia incabivel em habeas corpus. De todo
modo, o Tribunal local consignou que a imputagcao nao
se fundamentou exclusivamente no reconhecimento,
mas também em outros elementos probatorios
independentes e convergentes.

7. Ausente demonstracao de debilidade extrema e de
impossibilidade de tratamento adequado no
estabelecimento prisional, ndo é cabivel a prisao
domiciliar. Precedentes.

8. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MATHELIO BENACON
DA CUNHA contra a decisao de fls. 146-153, que ndo conheceu do habeas
corpus.

Argumenta que nao busca dilagdes probatérias, mas revaloracao
juridica de elementos ja constantes dos autos.

Defende que a gravidade concreta e o modus operandi, inerentes ao
tipo penal, ndo sustentam a preventiva.

Expde que o risco de reiteragdo ndo pode se apoiar em processos ou
inquéritos em curso, por violar a presuncao de inocéncia.

Alega que condigbes pessoais favoraveis e medidas cautelares
diversas tornam desnecessaria a prisao.

Argumenta que falta contemporaneidade, pois ndo ha urgéncia cautelar
atual.

Defende a nulidade do reconhecimento fotografico por desrespeito ao
art. 226 do CPP e as diretrizes administrativas.
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Expbe que o agravante, portador de HIV, faz jus a prisdo domiciliar
humanitaria.

Requer a reconsideracdo para revogar a preventiva, a declaragao
de nulidade do reconhecimento e, subsidiariamente, a aplicacdo de cautelares
diversas do carcere ou a concessao de prisao domiciliar.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam equivoco na
decisao recorrida.

Conforme consta da decisdo agravada, no procedimento do habeas
corpus nao se permite a produgao de provas, pois essa agao constitucional deve
ter por objeto sanar ilegalidade verificada de plano, por isso ndo é possivel
aferir a materialidade e a autoria delitiva.

Por sua vez, a prisdao preventiva do agravante foi decretada nos
seguintes termos (fl. 118, grifei):

Com relagdao ao periculum libertatis, a hipotese dos autos
demonstra a necessidade de se assegurar a garantia da ordem
publica, a conveniéncia da instrugao criminal e a aplicagéo da lei
penal.

A garantia da ordem publica se revela na gravidade concreta do
delito. O modus operandi empregado demonstra extrema
violéncia e periculosidade. O crime ocorreu em via publica,
na frente de estabelecimentos comerciais, onde a vitima foi
subjugada e morta pelos representados, sendo imobilizada
por um investigado (Everson) enquanto o outro (Mathelio) a
golpeou repetidamente na cabega com uma pistola,
culminando no disparo fatal.

Soma-se a isso o risco de reiteracao delitiva. Conforme apontado
pela Autoridade Policial, os investigados possuem registros
criminais anteriores pelos crimes de roubo e receptagcao. A
medida € crucial, ainda, para a conveniéncia da instrugao
criminal e aplicagao da lei penal, vez que os investigados, cientes
da gravidade do ato e possuindo outros registros criminais,
podem tentar "fugir do distrito da culpa" para se eximir da
responsabilidade penal, conforme ponderado pela autoridade
policial [...]".

A leitura do decreto prisional revela que a custddia cautelar esta

suficientemente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica. Isso
porque a dinamica delitiva revela acentuada gravidade, uma vez que o homicidio
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foi perpetrado em via publica, em concurso de agentes, nas proximidades de
estabelecimentos comerciais, tendo a vitima sido contida pelo corréu enquanto o
agravante lhe desferia reiteradas coronhadas na regido da cabega, utilizando
uma arma de fogo, até efetuar o disparo que resultou em seu 6bito.

Registre-se que, na recente alteracdo promovida no Cdédigo de
Processo Penal, pela Lei n. 15.272/2025, o legislador determinou, no art. 312, §
3% |, que, para a afericao da periculosidade do agente e do consequente risco a
ordem publica, deve ser considerado o modus operandi, inclusive quanto ao uso
reiterado de violéncia ou grave ameacga a pessoa ou quanto a premeditagdo do
agente para a pratica delituosa.

As circunstancias delineadas nos autos, que revelam a gravidade
concreta da conduta delituosa — praticada mediante violéncia extrema -,
justificam a imposicdo da prisdo cautelar, a fim de assegurar a ordem publica. E
pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica de que n&o se configura
constrangimento ilegal quando a segregacéo preventiva é decretada em face do
modus operandi empregado na pratica do delito.

Sobre o tema:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. LATROCINIO. PRISAO
PREVENTIVA. INDICAGAO DE ELEMENTOS CONCRETOS.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. NEGATIVA DE PARTICIPACAO NO DELITO.
DISCUSSAO INVIAVEL EM SEDE DE HABEAS CORPUS.
REEXAME FATICO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva é cabivel mediante decisdo devidamente
fundamentada e com base em dados concretos, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos do art. 312 e
seguintes do Codigo de Processo Penal.

2. Quanto a alegagdo de auséncia de indicios suficientes de
autoria, cumpre frisar ndo ser possivel tal analise, em sede de
habeas corpus, por demandar o reexame fatico dos autos.

3. Nao havendo noticia de qualquer ato procrastinatorio por parte
das autoridades publicas, consideradas as especificidades da
causa e estando préximo o término da instrugéo criminal, ndo ha
falar em excesso de prazo na espécie.

4. No caso, a prisao cautelar foi decretada e mantida com
fundamentagao idénea, considerando-se as circunstancias
concretas do fato delituoso em analise, reveladoras,
pelo modus operandi empregado, da real gravidade do crime
(latrocinio praticado em concurso de agentes, no meio da
tarde, em plena via publica e mediante violéncia exercida
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com emprego de arma de fogo, que resultou na morte da
vitima).

5. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 102.868/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 21/2/2019, DJe de 12/3/2019, grifei.)

Além disso, a leitura do decreto prisional revela que a custddia cautelar
também esta fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, em
razdo do risco concreto de reiteragcdo delitiva, pois, segundo consignado pelo
Juizo de primeiro grau, o agravante possui registros criminais anteriores
pelos crimes de roubo e receptagao (fl. 118).

Registre-se que, na recente alteragcdo promovida no Cdédigo de
Processo Penal, pela Lei n. 15.272/2025, o legislador determinou, no art. 312, §
3°, 1V, que, para a afericao da periculosidade do agente e do consequente risco a
ordem publica, deve ser considerado o fundado receio de reiteragcao delitiva,
inclusive a luz da existéncia de outros inquéritos e agdes penais em curso.

Assim, ndo prospera a alegacao defensiva de que a existéncia de
inquéritos policiais ou agdes penais em curso ndo pode ser considerada para
afericdo do risco de reiteracdo delitiva. Isso porque a vedacado consubstanciada
na Sumula n. 444 do STJ limita-se a valoracido de antecedentes na dosimetria da
pena, nao impedindo a utilizagdo desses elementos para fundamentar a
decretacdo ou a manutencéo da prisdo preventiva, quando evidenciam o perigo
concreto de reiteragao criminosa.

O entendimento firmado pelas instancias ordinarias esta, portanto,
alinhado com a atual legislagdo processual e com a jurisprudéncia consolidada
do Superior Tribunal de Justiga de que a periculosidade do acusado, evidenciada
pela reiteracdo de condutas delitivas, constitui fundamento idéneo para a
decretacéo da prisdo cautelar, visando a garantia da ordem publica, como ocorre
no caso em questdo. Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.004.126/SC, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de
22/9/2025; HC n. 988.088/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 1°/7/2025, DJEN de 7/7/2025; AgRg no HC n. 837.919/TO,
relator Ministro Jesuino Rissato — Desembargador convocado do TJDFT —, Sexta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024; e AgRg no HC n. 856.044/MG,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 18/4/2024.

Nesse contexto, esta Corte Superior de Justica tem, reiteradamente,
decidido, por ambas as Turmas que compdem a Terceira Secdo, que "maus
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antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
acdes penais em curso justificam a imposi¢cao de segregacido cautelar como
forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica" (AgRg no
HC n. 813.662/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023).

Além disso, eventuais condicées pessoais favoraveis nao
garantem a revogacao da prisao processual se estiverem presentes os
requisitos da custdédia cautelar, como no presente caso. No mesmo
sentido: AgRg no HC n. 940.918/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 10/10/2024; e AgRg no HC n.
917.903/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
23/9/2024, DJe de 30/9/2024.

Ademais, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para
justificar a custddia cautelar, nao se revela cabivel a aplicagdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a
ordem publica. A esse respeito: AgRg no HC n. 801.412/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de
13/3/2023; AgRg no HC n. 771.854/ES, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.

Quanto ao fundamento de auséncia de contemporaneidade, verifica-se
que:

Nos termos da jurisprudéncia da Suprema Corte, a
"contemporaneidade diz com os motivos ensejadores da prisdo
preventiva e ndo o momento da pratica supostamente criminosa
em si, ou seja, € desimportante que o fato ilicito tenha sido
praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necessaria, no
entanto, a efetiva demonstracdo de que, mesmo com o
transcurso de tal periodo, continuam presentes os requisitos (i)
do risco a ordem publica ou (i) a ordem econOmica, (iii) da
conveniéncia da instrucdo ou, ainda, (iv) da necessidade de
assegurar a aplicagao da lei penal" (STF, HC n. 185.893 AgR,
relatora Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, julgado em
19/4/2021, DJe 26/4/2021), o que restou demonstrado na
presente hipotese.

(AgRg no RHC n. 189.060/MT, relator Ministro Jesuino Rissato —
Desembargador convocado do TJDFT —, Sexta Turma, julgado
em 20/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

No caso em analise, a contemporaneidade da prisdo preventiva refere-
se aos motivos que a fundamentam, e ndo ao momento da pratica delitiva.
Portanto, o decurso do tempo é irrelevante se os motivos que justificam a
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custédia cautelar ainda persistem, notadamente pela forma de execucdo do
delito, bem como pelo historico criminal do agravante.

Quanto a alegagao de que o reconhecimento fotografico realizado viola
o rito previsto no art. 226 do Cddigo de Processo Penal, destaca-se que o
Tribunal de origem entendeu que a analise da matéria implicaria
necessariamente o amplo revolvimento de matéria fatico-probatéria, o que nao
se coaduna com a estreita via cognitiva do habeas corpus. Nessa direcdo: AgRg
no AgRg no HC n. 900.334/ES, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
21/5/2025, DJEN de 27/5/2025 e AgRg no HC n. 974.351/BA, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de
20/5/2025.

Além disso, ressaltou que foram observadas as balizas do art. 226 do
Cddigo de Processo Penal, com descricdo de caracteristicas e alinhamento de
fotografias de pessoas com semelhanga fisica.

Destacou também que, ao revés do que alega a defesa, a decisao de
origem nao se fundamenta apenas no reconhecimento fotografico, mas também
em outros elementos convergentes que sustentam a medida cautelar (fl. 138),
portanto, ndo se observa ilegalidade flagrante que justifique a concesséo da
ordem.

Em situacao similar, esta Corte Superior ja decidiu que:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
182/STJ. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. RECONHECIMENTO
PESSOAL (TEMA 1.258/STJ). EMBARGOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

|. Caso em exame

1. Embargos de declaragdo opostos contra acérdao que negou
provimento a agravo regimental, mantendo o ndo conhecimento
de agravo em recurso especial ante a incidéncia da Sumula n.
182/STJ, por auséncia de impugnacgao especifica dos dbices de
inadmissibilidade (Sumulas n. 7/STJ e 283/STF).

2. Os embargantes sustentam omissdo e deficiéncia de
fundamentacado quanto a aplicagcao do Tema Repetitivo 1.258/STJ
(obrigatoriedade do rito do art. 226 do CPP) e a analise de
ilegalidade flagrante apta a ensejar a concessao de habeas
corpus de oficio, destacando a absolvigao de corréu em primeira
instancia por fragilidade probatdria.

[I. Questdo em discusséo

3. A questao consiste em verificar a existéncia de omissdo no
julgado quanto a observancia do rito de reconhecimento pessoal
e a possibilidade de concessao de ordem de oficio para superar
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Obices de admissibilidade recursal e reexaminar o meérito
condenatario.

lll. Razbes de decidir

4. Os embargos de declaragdo destinam-se a suprir omissao,
afastar ambiguidade, esclarecer obscuridade ou eliminar
contradigéo (art. 619 do CPP), n&do se prestando a rediscussao
do mérito fora das hipbéteses de erro material ou nulidade
absoluta.

5. A aplicagdo da Sumula n. 182/STJ é mantida, pois o agravo
em recurso especial falhou no 6nus da dialeticidade ao nao
refutar, de forma pormenorizada, os entraves das Sumulas n. 7/
STJ e 283/STF aplicados na origem.

6. A concessdao de habeas corpus de oficio é€ medida
excepcional, reservada a casos de ilegalidade manifesta, ndo
servindo como via transversa para suprir deficiéncias técnicas da
peca recursal ou contornar a preclusido consumativa.

7. Consoante o Tema 1.258/STJ, a inobservancia do rito do
art. 226 do CPP invalida o reconhecimento como prova
isolada, mas nao contamina a condenagcao quando esta se
ampara em robusto conjunto probatério independente,
conforme verificado pelas instancias ordinarias no caso
concreto.

8. A absolvicdo anterior, posteriormente reformada, ndo autoriza
a intervencao de oficio deste Tribunal Superior quando o decreto
condenatorio definitivo fundou-se em elementos de convicgao
que extrapolam o ato de reconhecimento impugnado.

IV. Dispositivo e tese

9. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos infringentes,
apenas para integrar e esclarecer a fundamentagdo do acordao
embargado.

Tese de julgamento:

1. Os embargos de declaracdo, previstos no art. 619 do CPP,
permitem a integragdo do julgado para sanar omissao,
ambiguidade, obscuridade ou contradigdo, sem, em regra,
produzir efeitos modificativos no resultado.

2. O habeas corpus de oficio ndao pode ser utilizado como
sucedaneo recursal para sanar deficiéncia de impugnacao
especifica em agravo em recurso especial nem para afastar a
incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

3. A incidéncia da Sumula n. 182/STJ configura-se quando o
agravante ndao combate todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial, especialmente aqueles baseados
em Obices sumulares como as Sumulas n. 7/STJ e 283/STF.

4. A inobservancia do rito do art. 226 do CPP no reconhecimento
de pessoas nao impde, por si sO, a desconstituicdo da
condenacdo quando esta se encontra amparada em vasto
conjunto probatério independente do ato de reconhecimento, o
que afasta a caracterizacdo de ilegalidade flagrante apta a
justificar habeas corpus de oficio.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CPP, art. 226;
CPC, art. 489, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: Sumula 182/STJ; Sumula 7/STJ;
Sumula 283/STF; Tema Repetitivo 1.258/STJ.

Documento eletrénico VDA59416545 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 26/08/2026 21:34:09
Codigo de Controle do Documento: ac7a952d-07b8-46ba-92ad-2ea5f77dca46



(EDcl no AgRg no AREsp n.2.516.479/SP, relator Ministro Carlos
Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de
29/4/2026.)

Por fim, quanto a alegagdo de que o agravante € portador de HIV,
necessitando de cuidados médicos continuos, sendo incompativel sua
permanéncia em unidade prisional, assim consignou o Tribunal de origem (fl.
138, grifei):

Por fim, no tocante ao pedido de prisdo domiciliar, a providéncia
postulada ndo se mostra juridicamente imposta, porque nao
restou demonstrada, pelos documentos acostados na mov.
1.3, a extrema debilidade por doenga grave, tampouco a
impossibilidade de tratamento adequado no estabelecimento
prisional, nos termos exigidos pelo artigo 318, inciso Il, do
Caodigo de Processo Penal.

Nesse sentido, destaca-se o enunciado sumular n.° 14 deste
Egrégio Tribunal Estadual, segundo o qual “a concess&o da
prisdo domiciliar fulcrada em motivo de doenca grave exige a
demonstragdo inequivoca da debilidade extrema, bem como da
impossibilidade de tratamento no estabelecimento prisional”.
Assim, ndo basta a existéncia de enfermidade, sendo
indispensavel prova idonea de quadro clinico que revele
incapacidade acentuada e, cumulativamente, a inviabilidade
concreta de assisténcia intramuros.

No caso, embora exista diagnéstico de HIV, nao se vislumbra
indicacao de que tais condig¢oes, por si, importem em estado
de debilidade extrema do Paciente.

Outrossim, as informacgdes dao conta de que o Juizo de origem
tem adotado providéncias compativeis para resguardar a
saude do Paciente, inclusive com determinagdao de
providéncias concretas a Secretaria de Estado de
Administragao Penitenciaria para assegurar
acompanhamento e tratamento, com relatério médico.

A negativa ao pleito de prisdo domiciliar pela Corte de origem esta
amparada no entendimento desta Corte Superior no sentido de que o acusado
deve comprovar que se encontra extremamente debilitado por motivo de grave
estado de saude e a impossibilidade de receber tratamento no estabelecimento
prisional, 0 que ndo ocorreu no caso.

Para a prisdo domiciliar humanitaria, concedida aos apenados
acometidos de moléstias graves, exige-se a comprovacdo da debilidade do
condenado e a constatacdo de que o tratamento adequado ao restabelecimento
de sua saude esta comprometido, haja vista a inexisténcia da assisténcia
necessaria no interior do estabelecimento prisional (HC n. 599.388/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 2/12/2020).
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Ademais, consta dos autos que o Juizo de origem tem adotado
medidas adequadas para resguardar a saude do agravante, inclusive
determinando providéncias a Secretaria de Estado de Administracao
Penitenciaria para garantir acompanhamento e tratamento médico, com
apresentacao de relatério clinico.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ALICIAMENTO DE CRIANCA PARA COM ELA
PRATICAR ATOS LIBIDINOSOS (ART. 241-D DA LEI N.
8.069/1990). PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
REITERACAO DELITIVA. CONDICOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. EXTREMA DEBILIDADE POR
DOENCA GRAVE. NAO DEMONSTRADA. RECOMENDACAO N.
62/2020 DO CNJ. NAO APLICAVEL AO CASO. ORDEM
DENEGADA.

A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, a prisao preventiva esta justificada, pois a decisao
que a impds delineou o modus operandi empregado pelo
paciente, consistente nos crimes de estupro de vulneravel e
aliciamento de criangas com o fim de com ela praticar ato
libidinoso. Consta da decisdo atacada que o agente oferecia
brinquedos para atrair as criangas para seu carro a fim de leva-
las a outro lugar e com elas praticar atos libidinosos. Tanto é
assim que uma das vitimas teve os olhos vendados ao entrar no
veiculo e, com ele "jJ& em movimento, a crianga assustada
comegou a pedir para parar o carro quando o homem lhe desferiu
trés tapas na boca, e tentava tirar seu shorts puxando-o alegando
que precisava ver o numero, mas a crianga segurava seu shorts,
e quando a marcha estava reduzida a crianga conseguiu abrir a
porta e pular com o veiculo ainda em movimento" (e-STJ fl. 66).
Ademais, consta da denuncia que quatro criancas foram vitimas
das agdes do ora paciente, praticadas em datas distintas. Tais
circunstancias denotam sua periculosidade e a necessidade da
segregacao como forma de acautelar a ordem publica e evitar a
reiteracao delitiva.

3. Condigbes subjetivas favoraveis do paciente, por si sos, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os
requisitos legais para a decretagcdo da segregagao provisoria
(precedentes).

4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a segregacgao encontra-se fundada na
gravidade efetiva do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e
evitar a pratica de novos crimes.
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5. No que diz respeito a aplicagcao do art. 318, Il, do CPP,
observou o Tribunal de origem que "a documentagao
pertinente acostada se limita a um receituario médico (fls.
103) e a uma carta da Previdéncia Social, de conteudo
ilegivel (fls. 104), os quais, todavia, ndo evidenciam que o
paciente esteja 'extremamente debilitado por motivo de
doenca grave' (art. 318, I, CPP). Nada ha nos autos a
demonstrar a efetiva vulnerabilidade da saude do acusado
que justifique a concessao da benesse ora pretendida,
valendo destacar que o fato de ele ser portador de HIV, por si
sbé, nao autoriza o deferimento da prisao domiciliar". Os
mesmos documentos foram acostados na presente
impetragcdo, o que, igualmente, nao demonstra o
preenchimento da condigao exigida no inciso Il do art. 318
do CPP.

6. Praticados os delitos mediante emprego de violéncia ou grave
ameaca, afasta-se a possibilidade de aplicacdo dos dizeres da
Recomendacao n. 62/2020 do Conselho Nacional de Justica,
Ccomo ocorre no presente caso.

7. Ordem denegada.

(HC n. 664.407/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 23/11/2021, DJe de 26/11/2021,
destaquei.)

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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