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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . REINALDO BARRETO FRANCA
ADVOGADOS . JULIO CESAR VARGAS - SC007878
JEISON JOSE DE SOUSA - SC021681
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICAGAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
CONFISCO DE VEICULO. PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu em parte de
recurso especial, negando-lhe provimento com fundamento na Sumula n. 568 do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro principais questdes em discussao: (i) saber se a exasperagao da pena-
base na fragao de 2/3, a luz da natureza, quantidade e diversidade dos entorpecentes,
esta devidamente fundamentada conforme o art. 42 da Lei n. 11.343/2006; (ii) saber se
€ cabivel o reconhecimento do tréafico privilegiado do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006;
(iii) saber se é legitimo o confisco/perdimento do veiculo utilizado no trafico; e (iv) saber
se é possivel conceder efeito suspensivo ao agravo regimental.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A exasperacdo da pena-base € discricionaria dentro do livre convencimento
motivado, ndao havendo critério matematico fixo; em crimes previstos na Lei n.
11.343/2006, a natureza, a quantidade e a diversidade das drogas preponderam sobre
as demais circunstancias judiciais (art. 42), e, no caso, a fundamentagao concreta das
insténcias ordinarias justifica a fracdo de 2/3 sobre o minimo legal, considerando:
55.340 g de maconha em 404 por¢des, aproximadamente 213 g de cocaina em 84
porcdes e cerca de 80 g de MDA em 129 comprimidos.
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4. A discussao acerca das circunstancias da apreensdao dos entorpecentes,
especialmente no que se refere a alegagao de que somente parte dos ilicitos foram com
ele encontrados, acarretaria em revolvimento fatico-probatério, vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

5. A causa especial de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 exige requisitos
cumulativos; demonstrada por mensagens de dispositivo celular a dedicagcdo a
atividades criminosas, é juridicamente idoneo o afastamento da minorante, ficando
prejudicado o pleito de fixagdo de regime prisional mais brando e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois estavam condicionados a
incidéncia do trafico privilegiado.

6. O confisco/perdimento do veiculo utilizado no transporte de entorpecentes é
compativel com o art. 243, paragrafo unico, da CF/1988 e com o art. 63 da Lei n.
11.343/2006, ressalvando-se a via propria ao terceiro de boa-fé. Ausente
prequestionamento especifico sobre a protecdao do terceiro de boa-fé, incide, por
analogia, a Sumula n. 282 do STF, inviabilizando o conhecimento do ponto.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A natureza, a quantidade e a diversidade dos entorpecentes, valoradas com
preponderancia nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, constituem fundamento
idéneo para exasperar a pena-base, independentemente de critério matematico fixo.

2. E legitimo afastar a minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 quando
comprovada a dedicagao a atividades criminosas.

3. E vedado o revolvimento fatico-probatério em recurso especial para rediscutir a
moldura fatica fixada pelas instancias ordinarias (Sumula n. 7/STJ).

4. E cabivel o confisco/perdimento de veiculo utilizado no trafico de drogas, nos termos
do art. 243, paragrafo unico, da CF/1988 e do art. 63 da Lei n. 11.343/2006, ressalvada
a via propria ao terceiro de boa-fé.

5. A auséncia de prequestionamento quanto a determinada matéria impede o
conhecimento do tema (Sumula n. 282/STF).

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 59; CP, art. 68, caput; CF/1988, art. 243, paragrafo unico; Lei n. 11.343/2006,
arts. 33, § 4°, 40, |, 42 e 63; CPP, arts. 118, 119 e 120; Sumula n. 7/STJ; Sumula n.
282/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 1.023.016/RO, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/10/2025, DJEN de 21/10/2025; STJ,
AgRg no HC n. 736.623/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 24/5/2022, DJe de 30/5/2022; STJ, AgRg no HC n.
748.401/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 23/8/2022, DJe de 26/8/2022; STJ, AgQRg no AREsp n.
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3.232.986/PR, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
9/6/2026, DJEN de 24/6/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.090.859/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026,
DJEN de 23/6/2026; STJ, AgRg no REsp n. 2.248.245/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de
10/6/2026; STJ, AgRg no MS n. 31.670/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Terceira Secao, julgado em 14/4/2026, DJEN de 22/4/2026; STJ, AgRg
no RMS n. 75.004/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 17/12/2024, DJEN de 26/12/2024; ST), AgRg no REsp n. 1.948.595/PB,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023,
DJe de 6/11/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 2.065.090/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/8/2023, Dje de 15/8/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator

Documento eletrénico VDA60317998 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 24/09/2026 18:01:51
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 12c605bf-bd1c-430a-acdc-fa037cabef3b



LY

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2273741 - SC (2026/0198102-2)

W,

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . REINALDO BARRETO FRANCA
ADVOGADOS . JULIO CESAR VARGAS - SC007878
JEISON JOSE DE SOUSA - SC021681
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICAGAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
CONFISCO DE VEICULO. PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu em parte de
recurso especial, negando-lhe provimento com fundamento na Sumula n. 568 do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro principais questdes em discussao: (i) saber se a exasperagao da pena-
base na fragao de 2/3, a luz da natureza, quantidade e diversidade dos entorpecentes,
esta devidamente fundamentada conforme o art. 42 da Lei n. 11.343/2006; (ii) saber se
€ cabivel o reconhecimento do tréafico privilegiado do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006;
(iii) saber se é legitimo o confisco/perdimento do veiculo utilizado no trafico; e (iv) saber
se é possivel conceder efeito suspensivo ao agravo regimental.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A exasperacdo da pena-base € discricionaria dentro do livre convencimento
motivado, ndao havendo critério matematico fixo; em crimes previstos na Lei n.
11.343/2006, a natureza, a quantidade e a diversidade das drogas preponderam sobre
as demais circunstancias judiciais (art. 42), e, no caso, a fundamentagao concreta das
insténcias ordinarias justifica a fracdo de 2/3 sobre o minimo legal, considerando:
55.340 g de maconha em 404 por¢des, aproximadamente 213 g de cocaina em 84
porcdes e cerca de 80 g de MDA em 129 comprimidos.

Documento eletrénico VDA60072219 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 16/09/2026 14:45:21
Codigo de Controle do Documento: a5403bel-c8b0-4cbd-90da-6c5058d001ch



4. A discussao acerca das circunstancias da apreensdao dos entorpecentes,
especialmente no que se refere a alegagao de que somente parte dos ilicitos foram com
ele encontrados, acarretaria em revolvimento fatico-probatério, vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

5. A causa especial de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 exige requisitos
cumulativos; demonstrada por mensagens de dispositivo celular a dedicagcdo a
atividades criminosas, é juridicamente idoneo o afastamento da minorante, ficando
prejudicado o pleito de fixagdo de regime prisional mais brando e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois estavam condicionados a
incidéncia do trafico privilegiado.

6. O confisco/perdimento do veiculo utilizado no transporte de entorpecentes é
compativel com o art. 243, paragrafo unico, da CF/1988 e com o art. 63 da Lei n.
11.343/2006, ressalvando-se a via propria ao terceiro de boa-fé. Ausente
prequestionamento especifico sobre a protecdao do terceiro de boa-fé, incide, por
analogia, a Sumula n. 282 do STF, inviabilizando o conhecimento do ponto.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A natureza, a quantidade e a diversidade dos entorpecentes, valoradas com
preponderancia nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, constituem fundamento
idéneo para exasperar a pena-base, independentemente de critério matematico fixo.

2. E legitimo afastar a minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 quando
comprovada a dedicagao a atividades criminosas.

3. E vedado o revolvimento fatico-probatério em recurso especial para rediscutir a
moldura fatica fixada pelas instancias ordinarias (Sumula n. 7/STJ).

4. E cabivel o confisco/perdimento de veiculo utilizado no trafico de drogas, nos termos
do art. 243, paragrafo unico, da CF/1988 e do art. 63 da Lei n. 11.343/2006, ressalvada
a via propria ao terceiro de boa-fé.

5. A auséncia de prequestionamento quanto a determinada matéria impede o
conhecimento do tema (Sumula n. 282/STF).

Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 59; CP, art. 68, caput; CF/1988, art. 243, paragrafo unico; Lei n. 11.343/2006,
arts. 33, § 4°, 40, |, 42 e 63; CPP, arts. 118, 119 e 120; Sumula n. 7/STJ; Sumula n.
282/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 1.023.016/RO, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/10/2025, DJEN de 21/10/2025; STJ,
AgRg no HC n. 736.623/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 24/5/2022, DJe de 30/5/2022; STJ, AgRg no HC n.
748.401/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 23/8/2022, DJe de 26/8/2022; STJ, AgQRg no AREsp n.

Documento eletrénico VDA60072219 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 16/09/2026 14:45:21
Codigo de Controle do Documento: a5403bel-c8b0-4cbd-90da-6c5058d001ch



3.232.986/PR, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
9/6/2026, DJEN de 24/6/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.090.859/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026,
DJEN de 23/6/2026; STJ, AgRg no REsp n. 2.248.245/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de
10/6/2026; STJ, AgRg no MS n. 31.670/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Terceira Secao, julgado em 14/4/2026, DJEN de 22/4/2026; STJ, AgRg
no RMS n. 75.004/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 17/12/2024, DJEN de 26/12/2024; ST), AgRg no REsp n. 1.948.595/PB,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 24/10/2023,
DJe de 6/11/2023; STJ, AgRg no AREsp n. 2.065.090/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/8/2023, Dje de 15/8/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por REINALDO BARRETO
FRANCA em face de decisdo monocratica de minha lavra (fls. 495/507), em que
conheci em em parte do seu recurso especial e, com fundamento na Sumula n. 568 do
STJ, neguei-lhe provimento.

No presente regimental (fls. 513/535), o agravante sustenta a inaplicabilidade da
Sumula n. 7 do STJ, afirmando que o recurso especial busca apenas a revaloragéao
juridica de fatos incontroversos, sem revolvimento probatério, e que a decisao agravada
aplicou o 6bice sumular de forma automatica e sem individualizagao dos fundamentos.

Alega desproporcionalidade na elevacdo da pena-base, por valoragao
inadequada da quantidade e variedade das drogas e por bis in idem, reivindicando que
0 aumento observe parametro moderado e fundamentacgao especifica.

Defende o cabimento do trafico privilegiado, por serem insuficientes mensagens
extraidas do celular para demonstrar dedicagdo a atividades criminosas, diante da
primariedade e bons antecedentes.

Impugna o perdimento do veiculo, sustentando proteg¢ao ao terceiro de boa-fé e
prequestionamento implicito da matéria, com possibilidade de revaloracao juridica dos
fatos incontroversos e, se necessario, retorno dos autos para dilagao probatoria.

Requer, ndo havendo retratacdo, seja o regimental submetido a julgamento
colegiado, concedendo-se efeito suspensivo para garantir a utilidade do julgamento.

E o breve relatério.

VOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnacgao da decisao agravada, nos limites da matéria contida no recurso especial.

Quanto ao mérito, a decisdao agravada deve ser mantida por seus préprios
fundamentos.
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Sobre a violagao aos arts. 59 do CP e 42 da Lei n. 11.343/2006, o TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA manteve a exasperagao da pena-base
nos seguintes termos do voto do relator (grifou-se):

"Na primeira fase da dosimetria, a defesa pugna pela
reforma do calculo dosimétrico.

Para tanto, alega que a natureza e diversidade das
drogas s&o inerente ao tipo penal. Ao operar a primeira fase
da dosimetria, assim se pronunciou o sentenciante (Evento
167 - SENT1):

Passo a aplicagdo da pena (art. 68, caput, do CP).

Analisadas as circunstancias judiciais desta primeira fase (art.
59, caput, do CP e art. 42 da Lei n® 11343/06), vé-se que as
circunstancias do crime sao graves, porque o réu era
responsdvel pela comercializagdo de grande variedade de
entorpecentes, notadamente substdncias contendo THC,
cocaina e MDA, todas de elevado potencial lesivo, capazes de
causar dependéncia quimica com rapidez e comprometer o
discernimento dos usuarios, gerando prejuizos significativos a
saude publica. Ademais, foram apreendidos aproximadamente
55.340 g de maconha em 404 porgées, aproximadamente 213
g de cocaina em 84 porgées e cerca de 80 g de MDA em 129
comprimidos, quantidades que evidenciam a expressiva
escala da atividade ilicita, motivo pelo qual majoro a pena-
base em 2/3.

Assim, a pena-base fica arbitrada em 8 anos e 4 meses de
reclusdo, com 833 dias-multa, e é assim tornada definitiva,
porque ndo constam agravantes, atenuantes, causas de
aumento ou diminuigdo de pena.

Como se Vvé, inexiste qualquer reparo a ser feito,
pois conforme entendimento jurisprudencial consolidado, a
natureza, a quantidade e a variedade da droga s&o
elementos idbéneos para justificar a exasperagdo da pena,
nos termos do art. 42 da Lei n.° 11.343/06, especialmente
porque estas circunstancias foram analisadas somente na
primeira fase da dosimetria da pena.

[..]

No presente caso, tanto a quantidade quanto a
natureza e a diversidade dos entorpecentes extrapolam
— e muito — os limites do tipo penal, evidenciando
maior reprovabilidade da conduta.

Conforme ja exposto, foram apreendidos na
residéncia do réu: 55.340 g de maconha em 404
porcoes, aproximadamente 213 g de cocaina em 84
porgoes e cerca de 80 g de MDA em 129 comprimidos.

Tamanha quantidade e variedade de drogas
permite concluir que os entorpecentes potencialmente
atingiriam um namero significativo de usuarios. No que
se refere a natureza das drogas, destaca-se o elevado
grau de nocividade, especialmente da cocaina.

De mais a mais, o patamar adotado pelo juizo a
quo (2/3), foi devidamente fundamentado, portanto rejeito
os pleitos defensivos e mantenho inalterada a dosimetria no
ponto, data vénia do entendimento do douto
Parecerista.” (fls. 420/421)
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Desde logo, afirma-se que ndao ha um critério matematico para a escolha das
fracbes de aumento em fungcédo da negativacdo dos vetores contidos no art. 59 do CP,
sendo garantida a discricionariedade do julgador para a fixacdo da pena-base, dentro
do seu livre convencimento motivado e de acordo com as peculiaridades do caso
concreto. Ademais, no momento da fixagdo da reprimenda dos crimes abarcados pela
Lei n. 11.343/2006, o julgador deve valorar, com preponderancia sobre as demais
circunstancias judiciais, a natureza e a quantidade da droga, de acordo com o que
dispde o art. 42 da referida lei.

No caso, conforme se insere do excerto do acéordao acima destacado, as
instancias de origem fundamentadamente aumentaram a pena-base considerando a
elevadissima quantidade e variedade de entorpecentes apreendidos (55.340 g de
maconha em 404 porgées, aproximadamente 213 g de cocaina em 84 porgées e
cerca de 80 g de MDA em 129 comprimidos) circunstancia essa que justifica a
exasperacéo realizada.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE
DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. REVISAO DA
DOSIMETRIA. REDUCAO DA PENA-BASE PARA O
CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. VIABILIDADE.
REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA.
PRECEDENTES. NATUREZA E EXPRESSIVA
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE JUSTIFICA A
EXASPERACAO DA BASILAR NA FRAGCAO DE 2/3
INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LAD. DOSIMETRIA DA
PENA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A legislagdo brasileira ndo prevé um percentual
fixo para o aumento da pena-base em razdo do
reconhecimento das circunstancias judiciais desfavoraveis,
tampouco em razdo de circunstancia agravante ou
atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre
convencimento motivado, sopesar as circunstancias do
caso concreto e quantificar a pena, observados o0s
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

2. Ademais, predomina nesta Corte Superior, o
entendimento de que o aumento da pena em patamar
superior a fragdo de 1/6 (um sexto), demanda
fundamentagcdo concreta e especifica para justificar o
incremento em maior extensgo. Precedentes.

3. Por fim, em se tratando de crime de trafico de
drogas, como ocorre in casu, o juiz, ao fixar a pena,
deve considerar, com preponderadncia sobre o previsto
no artigo 59 do Estatuto repressivo, a natureza e a
quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante
o disposto no artigo 42 da Lei n. 11.343/2006, in verbis:
Art. 42. O juiz, na fixagcdo das penas, considerara, com
preponderdncia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo

Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.
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4. O Juizo sentenciante exasperou a pena-base do
paciente em 4 anos e 3 meses, devido ao desvalor
conferido a sua culpabilidade, conduta social, antecedentes
criminais, circunstancias e consequéncias do delito;
todavia, ao revisar a dosimetria de sua pena, a Corte
estadual consignou haver sido negativada apenas as
circunstancias do delito, consubstanciada na expressiva
quantidade e natureza do entorpecente apreendido -
30,54kg de cocaina -, mantendo o incremento na basilar
inalterado.

5. Esse entendimento esta em evidente
descompasso com a jurisprudéncia pacificada pela Terceira
Secgdo desta Corte de Justica, no julgamento dos Embargos
de Divergéncia nos EREsp n. 1.826.799/RS (Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Rel. p /acorddo Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, TERCEIRA SECAO, julgado em
8/9/2021, DJe 8/10/2021), a qual firmou o entendimento de
que "[e] imperiosa a redugdo proporcional da pena-base
quando o Tribunal de origem, em recurso exclusivo da
defesa, afastar uma circunstancia judicial negativa do
art. 59 do CP reconhecida no édito condenatorio”.

6. Tal compreensao tem por fundamento o principio
do non reformatio in pejus de forma indireta, considerando
que ndo pode o Orgado Julgador, em recurso interposto
exclusivamente pela defesa, declarar ilegal a majoragdo da
pena realizada em primeiro grau de jurisdicdo e, mesmo
assim, manté-la no mesmo patamar anteriormente fixado,
pois tal comportamento representa verdadeiro aumento da
sancgao ex officio pelo Tribunal. Precedentes.

7. Desse modo, reconheco o flagrante
constrangimento ilegal apontado pelo impetrante, razdo
pela qual reduzo o incremento na basilar para a fragdao
de 2/3, nos termos do art. 42, da LAD, ficando a pena-
base, pelo crime de trafico de drogas, estabelecida em
8 anos e 4 meses de reclusdo, e 833 dias-multa. Na
segunda etapa, operada a compensagdo integral da
confissqo com a reincidéncia, as penas permanecem
inalteradas. Na terceira fase, ausentes causas de aumento
ou de diminuicdo de pena, as sang¢bes ficam estabilizadas
em 8 anos e 4 meses de reclusdo, além de 833 dias-multa
(e-STJ, fls. 32/34 e 37). Reconhecido o concurso material
de crimes, as penas sdo somadas, ficando as reprimendas
do paciente definitivamente estabilizadas em 11 anos e 4
meses de reclusdo, alem de 1.543 dias-multa, em regime
inicial fechado, e em 1 ano de detencgéo.

8. Desse modo, as reprimendas do agravante
permanecem inalteradas.

9. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.023.016/RO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
14/10/2025, DJEN de 21/10/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE EXASPERADA EM
RAZAO DA QUANTIDADE DO ENTORPECENTE
APREENDIDO. AUSENCIA DE _ILEGALIDADE.
PRECEDENTES. AUMENTO DA FRACAO REDUTORA
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
POSSIBILIDADE. VEDACAO DE BIS IN IDEM.
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DOSIMETRIA DA PENA RFEITA. ABRANDAMENTO DO
REGIME PRISIONAL. INVIABILIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO CONSUBSTANCIADA NA
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
PRECEDENTES. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR MEDIDAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS. VEDACAO LEGAL. SANCOES INALTERADAS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- A legislacéo brasileira ndo prevé um percentual fixo
para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento
das circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em
razdo de circunsténcia agravante ou atenuante, cabendo ao
Julgador, dentro do seu livre convencimento motivado,
sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a
pena, observados os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

- Ademais, em se tratando de crime de trafico de
drogas, como ocorre in casu, o juizo, ao fixar a pena, deve
considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo
59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da
substancia entorpecente, a personalidade e a conduta
social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei
n. 11.343/2006.

- Na espécie, a pena-base foi exasperada em 2/3,
devido ao desvalor conferido as circunstancias do
delito, consubstanciada na expressiva quantidade de
entorpecente apreendido - 441,4 quilogramas de
maconha (e-STJ, fl. 50) -, fundamentagao idénea e que
se encontra em consondncia ao ja mencionado art. 42
da Lei n. 11.343/2006 e a jurisprudéncia pacificada desta
Corte Superior. Precedentes.

- Nos termos do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006,
0s condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes
e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizag¢ao criminosa.

- Na espécie, a fragdo da referida minorante foi
aplicada em 1/6, em especial pela quantidade de drogas (e-
STJ, fl. 23 - sentenga), e considerando as circunstancias
subjacentes a pratica delitiva (e-STJ, fl. 51 - apelagdo);
Todavia, verifico que nenhuma dessas justificativas s&o
idbneas para manter o incremento no piso legal, haja vista
a vedacdo de bis in idem, em relagdo a sentenga
(quantidade de entorpecente ja utilizado para exasperar a
basilar), e ante a auséncia de previsdo legal quanto as
circunstancias néo explicitas que nortearam o crime. Desse
modo, sendo consignado expressamente pelas instancias
de origem que ndo ha nos autos indicios satisfatérios de
que o acusado integrasse organizagdo criminosa ou fizesse
do tréfico de drogas seu meio de vida, uma vez que se trata
de réu primario e sem antecedentes criminais, deve ser-lhe
aplicada a redutora do trafico privilegiado na fragdo maxima
de 2/3.

- Nova dosimetria da pena realizada, nos sequintes
termos: Na primeira fase, foi mantida a pena-base em 8
anos e 4 meses de reclusdo e 833 dias-multa. Na
segunda etapa, ausentes circunsténcias agravantes e
reconhecida a incidéncia da atenuante da confissdo
espontanea, manteve-se a redugdo em 1/6, fixando as
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penas em 6 anos, 11 meses e 10 dias de reclusdo, alem de
694 dias-multa. Na terceira fase, presente a causa de
aumento prevista no inciso | do art. 40 da LAD, mantive a
fracdo de aumento em 1/6, ficando a sancgéo fixada em 8
anos, 1 més e 6 dias de reclusao, alem de 809 dias-multa,
por fim, reconhecido o trafico privilegiado ao paciente,
reduzi as sangbes na fragdo de 2/3, ficando suas
reprimendas definitivamente estabilizadas em 2 anos, 8
meses e 12 dias de reclusao, além de 269 dias-multa.

- Apesar de o novo montante da sangéo - 2 anos, 8
meses e 12 dias de reclusdo - permitir, em tese, a fixagdo
do regime inicial aberto, deve ser mantido o regime
intermediario, haja vista a gravidade concreta da conduta
perpetrada, consubstanciada na expressiva quantidade de
entorpecente apreendido - 441,4 quilogramas de maconha
(e-STJ, fl. 50), o que justificou, inclusive, a exasperagao da
pena-base; O que esta em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, que é pacifica no sentido de que a
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, ou
ainda, outra situagdo que demonstre a gravidade concreta
do delito perpetrado, como in casu, sdo condi¢cbes aptas a
recrudescer o regime prisional, em detrimento apenas do
quantum de pena imposta, de modo que n&o existe
ilegalidade no resgate da reprimenda da paciente no regime
inicial semiaberto, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3° do
Cadigo Penal, e do art. 42, da Lei n. 11.343/2006.

Precedentes.

- E inviavel a substituicdo da reprimenda por
expressa vedacdo legal, nos termos do art. 44, Ill, do
Cadigo Penal.

- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 736.623/MS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
24/5/2022, DJe de 30/5/2022.)

Ademais, nao ha falar em desproporcionalidade, devendo-se frisar, no particular,
que "é possivel até mesmo que 'o magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda
que tenha valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja
fundamentacdo idénea e bastante para tanto' (AgRg no REsp 143.071/AM, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 6/5/2015)" (AgRg no HC n.
748.401/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
23/8/2022, DJe de 26/8/2022).

Diante desse cenario, ndo assiste razdo ao recorrente, tendo em vista que o
aumento realizado pelas instancias ordinarias esta devidamente fundamentado.

Ademais, a discussdo acerca das circunstancias da apreensdo dos
entorpecentes, especialmente no que se refere a alegacdo de que somente parte dos
ilicitos foram com ele encontrados, acarretaria em revolvimento fatico-probatério,
vedado em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

Noutro passo, acerca da violagdao ao art. 33, §4° da Lei n. 11.343/2006, o
Tribunal a quo deixou de reconhecer a figura do trafico privilegiado nos seguintes
termos (grifou-se):
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"Partindo-se dessas premissas, verifica-se
que embora o acusado possua bons antecedentes, as
mensagens referentes a comercializagcdo de drogas,
sdo aptas a demonstrar que o réu se dedicava a
narcotraficancia.

Assim fundamentou o sentenciante (Evento 167 -
SENT1):

Por fim, inviavelno caso a incidéncia da minorante prevista no
§4° do art. 33 da Lei de Drogas, ja que, ainda que nao haja
indicagcdo do seu envolvimento com organizagdo criminosa,
as mensagens retiradas do celular utilizado pelo réu
demonstraram sua dedicagdo a atividade ilicita em grande
escala, o que se torna absolutamente incompativel com a
benesse em andlise.

Portanto, comprovada a dedicagdo do recorrente a
atividades criminosas, deixo de acolher a pretensgo.” (fl.
421)

A aplicagao da causa especial de diminui¢gao de pena prevista no art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006 pressupde o preenchimento cumulativo de seus requisitos
autorizadores — a saber: primariedade, bons antecedentes, ndo dedicagao a atividades
delitivas e ndo integragdo em organizagdo criminosa —, de sorte que o0 nao
atendimento de qualquer desses vetores obsta, por si s6, a concessao do beneficio.

No caso sob exame, o colegiado de origem decotou a referida minorante
amparado em dados concretos extraidos do acervo instrucional, notadamente o teor de
mensagens armazenadas em dispositivo celular que denotam o envolvimento habitual e
nao episodico do agente com o narcotrafico.

Sob esse prisma, a exclusdo do redutor com lastro em elementos objetivos de
prova digital indicativos de reiteragdo delitiva ndo se confunde com a mera negativa
motivada pela quantidade ou pela natureza dos entorpecentes, consubstanciando
fundamentacéao idénea e juridicamente higida.

No mesmo sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4° LEI
11.343/2006). DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS
COMPROVADA POR PROVA DIGITAL. BIS IN IDEM
AFASTADO. VEDACAO AO REEXAME FATICO-
PROBATORIO (SUMULA N. 7/STJ). AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial fundado na alinea a do
permissivo constitucional.

2. Condenacéo pelo art. 33, caput, c/c o art. 40, I, da
Lei n. 11.343/2006, por transportar 42,185 kg de maconha
ocultos em compartimentos estruturais dos faréis dianteiros
de veiculo proveniente de pais fronteirico, com penas
redimensionadas em apelagdo para 5 anos e 10 meses de
recluséo, regime inicial semiaberto, e 583 dias-mullta.
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3. Alegacéo de violagdo dos arts. 33, § 4° e 42 da
Lei n. 11.343/2006, com pedido de reconhecimento do
trafico privilegiado na fragdo maxima (2/3) e de nulidade por
bis in idem na dosimetria.

4. Negativa de provimento ao recurso especial por:
(i) afastamento da minorante com fundamento concreto na
dedicacdo a atividades criminosas comprovada por prova
digital; (ii) rejeicdo do bis in idem; e (iii) impossibilidade de
revolvimento do acervo fatico-probatério (Sumula n. 7/STJ).
Nas razbes do regimental, o Agravante sustenta
insuficiéncia dos elementos para infirmar a presungéo
favoravel ao réu primario e de bons antecedentes,
questiona a abrangéncia temporal das mensagens e a
conclusividade de imagem extraida do celular, e requer a
aplicacao do redutor em 2/3.

Il. Questdo em discussédo

2. Ha trés questbes em discussdo: (i) saber se o
afastamento da causa de diminui¢cdo do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006 foi devidamente fundamentado em
elementos concretos extraidos da prova digital que
evidenciam a dedicagdo do Agravante a atividades
criminosas; (ii) saber se ha bis in idem na dosimetria; e (iii)
saber se, em sede de recurso especial e de agravo
regimental, é possivel o reexame do conteudo da prova
digital e a substituicdo da moldura fatica fixada pelas
instancias ordinarias, a luz da Sumula n. 7/STJ.

Ill. Razbes de decidir

4. O agravo regimental é tempestivo e preenche os
pressupostos de admissibilidade, mas os argumentos
apresentados nao infirmam os fundamentos da decisdo
agravada.

5. A causa de diminuigao do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 exige a satisfagdo cumulativa dos
requisitos de primariedade, bons antecedentes, nao
dedicacdo a atividades criminosas e ndo integragcdo em
organizagao criminosa, bastando a auséncia de
qualquer deles para afastar o redutor.

6. O tribunal de origem afastou a minorante com
base em fundamentos concretos extraidos do conjunto
probatdrio, especialmente mensagens armazenadas em
aparelho celular que evidenciam envolvimento n&o
episédico com o trafico, além do carater ndao pontual da
interagao com agentes do trafico em zona de fronteira.

7. O afastamento do redutor, apoiado em
elementos objetivos da prova digital indicativos de
reiteracdo delitiva, distingue-se da negativa fundada
apenas na quantidade ou natureza do entorpecente,
sendo juridicamente idéneo.

8. O bis in idem nédo se configura: a quantidade de
droga foi considerada neutra na primeira fase e, na terceira,
utilizada de forma supletiva e conjugada com outros
elementos concretos para afastar o redutor, conforme
orientagdo da Terceira Sec¢éo.

9. As circunstéancias valoradas na primeira fase (art.
59 do Cdbdigo Penal), atinentes ao modus operandi -
ocultagdo em compartimento preparado, logistica em regido
de fronteira e uso de aparéncia de viagem familiar -, ndo se
confundem com o fundamento da terceira fase, que recai
sobre a habitualidade do envolvimento com o tréfico.
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10. A pretenséo defensiva de limitar o alcance das
mensagens ao evento da prisdo ou de reputar inconclusiva
a imagem exige reexame do conteudo da prova digital,
providéncia vedada pela Sumula n. 7/STJ.

11. A revaloragé&o juridica ndo autoriza a substituigdo
da moldura fatica firmada pelas instancias ordinarias;
pressupbe a aceitacdo das premissas faticas do acordao
recorrido, o que ndo ocorreu nas razées do regimental.

12. Mantéem-se a decisdo monocratica por estar
alinhada a legislagdo de regéncia e a jurisprudéncia
consolidada quanto a dosimetria e ao afastamento da
minorante diante de elementos concretos de habitualidade
delitiva.

IV. Dispositivo

13. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.232.986/PR, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 9/6/2026,
DJEN de 24/6/2026.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS., DOSIMETRIA. DESLOCAMENTO DE
REINCIDENCIA PARA MAUS  ANTECEDENTES.
REFORMATIO_IN PEJUS. AUSENCIA DE AGRAVAMENTO
DA SITUACAO FINAL. INOCORRENCIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. REQUISITOS CUMULATIVOS NAO
PREENCHIDOS. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS DEMONSTRADA POR. ELEMENTOS
CONCRETOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O efeito devolutivo da apelacdo é amplo e
autoriza o Tribunal a quo a revisar a dosimetria e o regime,
inclusive em recurso exclusivo da defesa, sem violar o
art. 617 do CPP, desde que nédo haja agravamento da
situagdo final do acusado.

2. Na hipotese, o simples deslocamento da
condenagdo anterior, afastada como reincidéncia por
transito em julgado posterior aos fatos, para a primeira fase
como maus antecedentes, sem elevagao da pena final, ndo
configura reformatio in pejus.

3. A incidéncia do redutor do art. 33, § 4° da Lei
11.343/2006 exige o preenchimento cumulativo dos
requisitos legais. A condenacgéo definitiva de AMILTON AXT
por fato anterior ao crime em julgamento, além de legitimar
a exasperagéo da pena-base, impede o reconhecimento do
trafico privilegiado, por auséncia de bons antecedentes.

4. Demonstrada a dedicacao a atividades
criminosas de ambos os agravantes por mensagens,
imagens e dialogos extraidos de celulares, é inviavel a
aplicacao da benesse na estreita via do habeas corpus.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.090.859/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
16/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

Ademais, mantidos os termos do julgamento pelas instancias ordinarias e
o0 quantum de pena, resta prejudicado o pleito de fixagdo de regime prisional mais

brando e de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois
estavam condicionados a incidéncia da minorante do trafico privilegiado (AgRg no REsp
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n. 2.248.245/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
3/6/2026, DJEN de 10/6/2026).

Por fim, no que toca a alegada violagao aos arts. 118, 119 e 120 do CPP, a Corte
local assim decidiu (grifou-se):

"Conforme normatiza o art. 243, paragrafo unico, da
Constituigdo Federal: "Todo e qualquer bem de valor
econdémico apreendido em decorréncia do trafico ilicito de
entorpecentes e drogas afins e da exploragdo de trabalho
escravo sera confiscado e revertera a fundo especial com
destinagdo especifica, na forma da lei".

No mesmo sentido, o Supremo Tribunal Federal, ao
julgar o Tema 647 de repercusséo geral, firmou a seguinte
tese: "E possivel o confisco de todo e qualquer bem de
valor econémico apreendido em decorréncia do trafico de
drogas, sem a necessidade de se perquirir a habitualidade,
reiteracdo do uso do bem para tal finalidade, a sua
modificagdo para dificultar a descoberta do local do
acondicionamento da droga ou qualquer outro requisito
alem daqueles previstos expressamente no art. 243,
paragrafo unico, da Constituicdo Federal".

Ademais, conforme entendimento consolidado no
ambito do Tribunal de Justica de Santa Catarina,
"Independentemente do veiculo ter sido adquirido de forma
licita ou ilicita, € certo que, sendo utilizado para pratica do
comércio espurio, seu perdimento decorre de expressa
previsdo legal, conforme disposto no art. 63, |, da Lei n.
11.343/06, e no art. 243, paragrafo unico, da CF/88" (TJSC,
Apelacdo Criminal n. 0010044-50.2019.8.24.0008, de
Blumenau, rel. Luiz Anténio Zanini Fornerolli Quarta
Cémara Criminal, j. 27-08-2020).

No caso em analise, é evidente que o veiculo
apreendido foi utilizado no transporte de substancias
ilicitas, pois foram apreendidas dentro do carro as
seguintes drogas, conforme consta no termo de
apreensdo (Evento 1 - AUTOAPREENSAQG6, autos n.
5002542-24.2025.8.24.0538):

Isbrtanto, por se tratar de automovel utilizado
como instrumento na pratica do crime de trafico de
drogas, ndo ha como se acolher o pedido de
restituicdo.” (fls. 421/422)

O confisco de bem de valor econdmico apreendido em decorréncia do trafico
ilicito de entorpecentes, com fundamento no art. 243, paragrafo unico, da Constituigao
Federal e no art. 63 da Lei n. 11.343/2006, € compativel com a tese firmada no Tema n.
647 do STF, ressalvando-se ao terceiro de boa-fé o direito de demonstrar essa
condicdo e de pleitear o que entender cabivel pela via propria em acao de
conhecimento (AgRg no MS n. 31.670/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Terceira Segao, julgado em 14/4/2026, DJEN de 22/4/2026).

A restituicdo de bens apreendidos requer comprovagao de propriedade legitima,
licitude de origem e nao utilizagdo como instrumento do crime (AgRg no RMS n. 75.004/
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SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de
26/12/2024).

Contudo, extrai-se dos trechos acima transcritos, a comprovagao de que o
veiculo objeto do presente pedido foi utilizado para o transporte de entorpecentes.

Por seu turno, sobre a existéncia de terceiro de boa-fé, verifica-se,
preliminarmente, que o Tribunal de origem nao emitiu juizo de valor, ao tempo em que
nao foram opostos embargos de declaragdo pela parte insurgente, para fins de
prequestionamento dos dispositivos apresentados.

Dessa forma, o recurso carece do adequado e indispensavel prequestionamento,
circunstancia que atrai a aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 282 do STF:
“[é] inadmissivel o recurso extraordinario quando n&o ventilada, na decisdo recorrida, a
questao federal suscitada”.

Inviavel, pois, o conhecimento do apelo nobre quanto ao ponto.

Nesse sentido, confiram-se precedentes:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. PLEITO
DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.°S
282 E 356, AMBAS DO STF. DECISAO MANTIDA.

| - Como se sabe, o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento
firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdo
agravada por seus proprios fundamentos.

Il - Com efeito, constato que a matéria, da forma
como trazida nas razées recursais, ndo foi objeto de debate
na instancia ordinaria, o que inviabiliza a discussdo da
matéria em sede de recurso especial, por auséncia de
prequestionamento.

Ill - Nos termos da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, "Incidem as Sumulas n. 282 e 356 do STF quando
a questao suscitada no recurso especial nao foi apreciada
pelo tribunal de origem e nao foram opostos embargos de
declaragao para provocar sua analise" (AgRg nos EDcl nos
EDcl no AREsp n. 1.727.976/DF, Quinta Turma, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJe de 10/6/2022).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.948.595/PB, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
24/10/2023, DJe de 6/11/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 171,
§ 3.9, DO CODIGO PENAL. PLEITO DE APLICACAO DO
ART. 28-A DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
282 E 356, AMBAS DA SUPREMA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O pleito de concessdo do Acordo de N&o
Persecugédo Penal ndo foi objeto de apreciagdo pela Corte
de justica de origem e ndo se opuseram embargos de
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declaragdo. Auséncia de prequestionamento. Incidéncia das
Sumulas n. 282/STF e 356/STF.

2. In casu, quando do julgamento dos embargos de
declaragdo, que ocorreu em 09/03/2020, a Lei n.
13.964/2019 ja estava em vigor e a prestacao jurisdicional
ndo estava encerrada e, assim, ndo ha falar em
impossibilidade de levar o tema a apreciagdo da Corte a
quo.

3. E ainda que se trate de matéria de ordem publica,
0 requisito do prequestionamento se mostra indispensavel a
fim de evitar supresséo de instancia.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.065.090/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de
15/8/2023.)

Quanto ao pedido de concesséao de efeito suspensivo ao agravo regimental, fica

prejudicado pelo julgamento.
Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.273.741/ SC

Numero Registro: 2026/0198102-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50025422420258240538 50027760620258240538

Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : REINALDO BARRETO FRANCA
ADVOGADOS : JULIO CESAR VARGAS - SC007878
JEISON JOSE DE SOUSA - SC021681
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REINALDO BARRETO FRANCA
ADVOGADOS : JULIO CESAR VARGAS - SC007878
JEISON JOSE DE SOUSA - SC021681
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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