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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1098800 - SP (2026/0197087-3)

Vo

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : DIONE BATISTA (PRESO)

ADVOGADO . LUIZ CARLOS MOTA JUNIOR - SP337648

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
REITERAGAO DE PEDIDOS IDENTICOS EM FEITOS ANTERIORES.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE PARA CONCESSAO DE
OFiCIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
habeas corpus, por ser substitutivo de recurso proprio e por deduzir os mesmos pedidos
ja analisados em feitos anteriores relativos ao mesmo acérdao de apelagao criminal.

2. Fundamentos da impugnacdo. A agravante afirma inexistir identidade substancial
entre o presente writ e os anteriores, e requer o provimento do agravo para concessao
da ordem nos termos da inicial, com pretensdes que incluem desclassificagdo da
conduta do art. 33 para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, redimensionamento da pena,
reconhecimento da semi-imputabilidade e fixacado de regime inicial menos gravoso.

3. As decisbes anteriores. A decisao agravada indeferiu liminarmente o habeas corpus
com base no art. 210 do RISTJ; o Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da
ordem.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus, quando utilizado como
substitutivo de recurso proéprio, deve ser conhecido; (ii) saber se a mera reiteracdo de
pedidos idénticos ja apreciados em feitos anteriores impede o conhecimento do
mandamus; e (iii) saber se ha flagrante ilegalidade apta a autorizar a concessao de
oficio da ordem.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus manejado como substitutivo de recurso préprio ndo deve ser
conhecido, conforme orientagao consolidada.
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6. A reiteracéo de pedidos idénticos, dirigidos contra 0 mesmo acérdao e ja examinados
em habeas corpus anteriores, obstaculiza o conhecimento do writ, reservando-se
eventual analise ao primeiro feito.

7. A concessao de oficio da ordem exige a demonstragao de flagrante ilegalidade, o que
nao se verifica, inexistindo elementos pré-constituidos suficientes e sendo inviavel o
reexame aprofundado de provas pela via estreita do habeas corpus.

8. Mantém-se o indeferimento liminar com fundamento no art. 210 do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, diante da inadequacéao da via eleita e da reiteracédo de
pedidos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido; mantido o indeferimento
liminar do habeas corpus e ndo conhecido o writ.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus utilizado como substitutivo de recurso préprio néo € conhecido. 2. A
reiteragdo de pedidos idénticos ja apreciados, dirigidos contra 0 mesmo ato judicial,
impede o conhecimento de novo habeas corpus. 3. A concessao de oficio da ordem em
habeas corpus pressupbe flagrante ilegalidade demonstrada por elementos pré-
constituidos, o que afasta a necessidade de dilacdo probatoria. Dispositivos relevantes
citados:

RISTJ, art. 210; CPP, art. 654, § 2°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC 186.154/SP, Quinta Turma, j. 17.10.2023; STJ, HC 958.586/SP,
Quinta Turma, j. 20.11.2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1098800 - SP (2026/0197087-3)
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : DIONE BATISTA (PRESO)

ADVOGADO . LUIZ CARLOS MOTA JUNIOR - SP337648

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
REITERAGAO DE PEDIDOS IDENTICOS EM FEITOS ANTERIORES.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE PARA CONCESSAO DE
OFiCIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
habeas corpus, por ser substitutivo de recurso proprio e por deduzir os mesmos pedidos
ja analisados em feitos anteriores relativos ao mesmo acérdao de apelagao criminal.

2. Fundamentos da impugnacgédo. A agravante afirma inexistir identidade substancial
entre o presente writ e os anteriores, e requer o provimento do agravo para concessao
da ordem nos termos da inicial, com pretensdes que incluem desclassificagdo da
conduta do art. 33 para o art. 28 da Lei n. 11.343/2006, redimensionamento da pena,
reconhecimento da semi-imputabilidade e fixagao de regime inicial menos gravoso.

3. As decisbes anteriores. A decisao agravada indeferiu liminarmente o habeas corpus
com base no art. 210 do RISTJ; o Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da
ordem.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus, quando utilizado como
substitutivo de recurso proéprio, deve ser conhecido; (ii) saber se a mera reiteracdo de
pedidos idénticos ja apreciados em feitos anteriores impede o conhecimento do
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mandamus; e (iii) saber se ha flagrante ilegalidade apta a autorizar a concessao de
oficio da ordem.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus manejado como substitutivo de recurso proprio ndo deve ser
conhecido, conforme orientagao consolidada.

6. A reiteracédo de pedidos idénticos, dirigidos contra o mesmo acérdéo e ja examinados
em habeas corpus anteriores, obstaculiza o conhecimento do writ, reservando-se
eventual analise ao primeiro feito.

7. A concessao de oficio da ordem exige a demonstragao de flagrante ilegalidade, o que
nao se verifica, inexistindo elementos pré-constituidos suficientes e sendo inviavel o
reexame aprofundado de provas pela via estreita do habeas corpus.

8. Mantém-se o indeferimento liminar com fundamento no art. 210 do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, diante da inadequacéo da via eleita e da reiteragao de
pedidos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido; mantido o indeferimento
liminar do habeas corpus e ndo conhecido o writ.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus utilizado como substitutivo de recurso préprio nao é conhecido. 2. A
reiteragdo de pedidos idénticos ja apreciados, dirigidos contra 0 mesmo ato judicial,
impede o conhecimento de novo habeas corpus. 3. A concessao de oficio da ordem em
habeas corpus pressupbe flagrante ilegalidade demonstrada por elementos pré-
constituidos, o que afasta a necessidade de dilacdo probatdria. Dispositivos relevantes
citados:

RISTJ, art. 210; CPP, art. 654, § 2°
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC 186.154/SP, Quinta Turma, j. 17.10.2023; STJ, HC 958.586/SP,
Quinta Turma, j. 20.11.2024

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por DIONE BATISTA contra decisdo de
fls. 129/136, indeferiu liminarmente o habeas corpus por ser substitutivo de recurso
préprio e por deduzir os mesmos pedidos ja analisados por esta Corte Superior no HC
958.586/SP e no HC 919.176/SP.

No presente recurso, a defesa argumenta que inexiste identidade substancial e
integral entre o presente writ e aqueles ja decididos por esta Corte Superior.

Requer, assim, o provimento do agravo regimental e a concessao da ordem de
habeas corpus nos termos da inicial.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacao do habeas corpus,
conforme parecer de fls. 110/114.
E o breve relatério.

VOTO

A decisado impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
A propésito, confira-se o seu teor:

"Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de DIONE BATISTA, -contra
acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO no julgamento da Apelagcdo
Criminal n. 1500182-42.2023.8.26.0571.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a
pena de 4 anos e 8 meses de reclusdo, no regime inicial
fechado, além do pagamento de 466 dias-multa, pela
pratica dos crimes tipificados no art. 33, caput, c/c o art. 46,
da Lei n. 11.343/06, e art. 329, c/c o art. 26, paragrafo
unico, do Coédigo Penal — CP.

O Tribunal de origem deu parcial provimento a
apelagéo interposta pelo paciente, para reduzir a pena ao
patamar de 4 anos, 4 meses e 14 dias de recluséo, alem de
436 dias-multa, mantidos os demais termos da sentencga.
Confira-se a ementa do julgado (fls. 15/16):

“APELACAO CRIMINAL. Trafico de drogas e resisténcia.
Sentenga condenatéria. Autoria e materialidade dos delitos
demonstradas. Depoimentos das testemunhas de acusag¢do
coesos e sem desmentidos. Nao comprovada a versdo defensiva
de que os guardas municipais forjaram a apreensédo da droga e a
de que perseguem o apelante. Quantidade de droga apreendida,
forma de acondicionamento e circunstancias da apreensdo
evidenciam a finalidade mercantil. Resisténcia configurada. Réu
que se opds a prisdo, mediante violéncia. Dosimetria mitigada.
Afastamento dos maus antecedentes por tratar-se de
condenagéo antiga, com extingdo da punibilidade ha mais de dez
anos. Afastada a valoragdo da personalidade do réu como
circunstancia judicial desfavoravel. Possibilidade de valoragdo
negativa pelo fato de o réu encontrar-se em liberdade proviséria
na data em que autuado em flagrante pelo crime tratado nestes
autos. Readequacdo da fragdo para de aumento para 1/8.
Reincidéncia. Adequado o aumento na fragdo de 1/6. Semi-
imputabilidade decorrente da dependéncia quimica reconhecida
na terceira fase. Fracdo de diminuicdo (1/3) devidamente
justificada pelo Juizo de origem.” “Regimes estabelecidos para o
cumprimento inicial das penas nado comportam alteragéo.
Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos ou a concessao do sursis. Detragdo penal é
matéria afeta ao Juizo da Execugdo Penal. Concedida a
gratuidade da justica. Recurso parcialmente provido.”

No presente writ, a defesa sustenta que a
condenacgéo pelo art. 33 da Lei n. 11.343/06 foi lastreada
em juizo conjetural e subsungéo juridica inadequada dos
fatos, por auséncia de lastro minimo de destinagdo
mercantil da droga, diante da inexisténcia de identificagcéo e
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oitiva do suposto comprador, da falta de elementos
externos autbnomos de corroboragdo e do uso de
inferéncias para concluir pela traficancia.

Sustenta que a dosimetria penal é deficiente e
inidbnea, com exasperacgdes dissociadas da base concreta
do caso, consideradas as 13 porgbes e a quantidade de 89
gramas de maconha sem aparato tipico de comeércio
estruturado, caracterizando indevida duplicidade valorativa
de circunstancias proprias do tipo e aumento artificial da
pena-base.

Assevera que a dependéncia quimica do paciente foi
mal enfrentada, com contradicdo interna do titulo
condenatadrio, pois reconhecido comprometimento psiquico
relevante e, simultaneamente, mantida resposta penal
gravosa sem adequada integracdo desse quadro a
culpabilidade e a individualizagdo da pena.

Argui que o regime inicial fechado foi imposto e
mantido sem fundamentagdo concreta idénea, valendo-se
da gravidade abstrata do delito, quando a natureza e
quantidade da droga, a auséncia de estrutura profissional e
a vulnerabilidade pessoal do paciente indicariam regime
menos severo.

Requer, em liminar, a suspensdo imediata dos
efeitos  executérios do acdérddo impugnado e,
subsidiariamente, a adequacdo do regime prisional para
modalidade menos gravosa, a expedicdo de alvara de
soltura e a substituicdo por medidas cautelares diversas; no
mérito, pretende a concessao da ordem para desclassificar
a conduta do art. 33 da Lei n. 11.343/06 para o art. 28 da
mesma lei e, subsidiariamente, pugna pela anulagdo parcial
do acoérddo por deficiéncia de fundamentagdo, pelo
redimensionamento integral da pena com afastamento de
vetoriais indevidas, pelo reconhecimento mais efetivo da
repercusséo juridico-penal da dependéncia quimica e pela
fixagdo de regime inicial menos gravoso, com substituigcdo
da resposta penal por providéncias juridicamente
compativeis.

E o relatorio.

Decido.

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Ademais, a possibilidade de analise da matéria para
eventual concesséo da ordem de oficio ndo se mostra
adequada no presente caso.

A presente impetragdo traz pedidos idénticos aos
formulados no HC 958.586/SP e no HC 919.176/SP. em
todos se ataca acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Séo Paulo na Apelagao Criminal n.
1600182-42.2023.8.26.0571

Assim, diante de inadmissivel reiteragcdo de pedidos,
resta obstaculizado o conhecimento deste mandamus,
reservada a analise da controvérsia aos autos da primeira
impetragéo.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO QUALIFICADO E ABORTO
PROVOCADO POR TERCEIRO TENTADOS. RECURSO
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ORDINARIO INTERPOSTO SEM PROCURACAO.
DEFICIENCIA NAO SANADA EM SEDE DE AGRAVO
REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DO
OBICE PARA CONHECIMENTO DA MATERIA DE OFICIO.
INEFICACIA DE EVENTUAL REGULARIZACAO. OBJETO DO
RECURSO QUE CONSISTE EM MERA REITERACAO DE
IMPETRACAO ANTERIOR. PRISAO DOMICILIAR PARA
TRATAMENTO DE SAUDE. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE ALTERACAO QUE JUSTIFIQUE NOVO JULGAMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL QUE SE LIMITA A REPETIR AS
ALEGACOES PREVIAS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Hipotese na qual nédo consta dos autos procuragdo
outorgada ao patrono do agravante, o que, nos termos do
enunciado n. 115 da Sumula desta Corte, torna inexistente o
recurso. Ademais, embora apontada a auséncia na decisdo ora
atacada, ndo houve a regularizacdo com a interposicdo do
agravo regimental.

2. Embora a jurisprudéncia desta Corte admita, em
homenagem aos principios da economia processual e da
primazia da decisdo de mérito, o afastamento, de oficio, de
eventual ilegalidade patente, ou a concessdo de prazo para a
regularizacdo do pressuposto de admissibilidade, nos termos do
art. 76, caput, e art. 932, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil, ndo é cabivel, no caso, a apreciagdo do mérito
do recurso, e também seria in6cua a regularizagdo do feito, eis
que as alegacbes ora apresentadas consistem em mera
reiteragado de recurso prévio (RHC 185348/SP), cujo provimento
foi negado em 11/9/2023 - ou seja, em data recente.

3. "A mera reiteragdo de pedido, que se limita a
reproduzir, sem qualquer inovagao de fato e/ou de direito, os
mesmos fundamentos subjacentes a postulagdo anterior,
torna inviavel o préoprio conhecimento da acdao de habeas
corpus”. (AgRg no HC n. 190.293, Rel. Min. Celso de Mello,
Jjulgado em 20/10/2020, DJe 19/11/2020).

4. Ademais, o agravante se limitou a reproduzir as razées do
recurso ordinario, sem impugnar especificamente a decisdo
agravada.

Todavia, "[...] a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica orienta que o principio da dialeticidade exige da parte a
demonstragdo especifica do desacerto da fundamentagdo no
decisum atacado. Precedentes" (AgRg no HC n. 752.579/BA,
Rel. Ministro JOAO BATISTA MOREIRA (Desembargador
Convocado do TRF1), Quinta Turma, DJe de 3/7/2023).

5. Agravo néo conhecido .

(AgRg no RHC n. 186.154/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/10/2023, DJe
de 27/10/2023.)

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, indefiro
liminarmente o presente habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se."

Como visto, a desclassificacdo do crime imputado a agravante para a conduta
prevista no art. 28, da Lei de Drogas, apreciada por esta Corte Superior. A propésito,

vejamos os seguintes trechos da decisao proferida em 20/11/2024, no HC n. 958.586/
SP, pela Ministra Daniela Teixeira:
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"A defesa alega, em sintese, a ocorréncia de
constrangimento ilegal, tendo em vista a auséncia de
indicios suficientes de autoria para condenacdo da
paciente, sendo que ndo ha qualquer prova que evidencie
que a Paciente pratique as atividades de traficancia; Aduz
que nota-se que, no caso em exame, as declaragbes ndo
permitem concluir que o acusado tenha praticado o delito
que lhe foi imputado na denuncia, sendo assim verifica-se a
necessidade de desclassificagdo do crime do art. 33 da Lei
11.343/2006, para o art. 28 da referida Lei. Por fim, aduz
que apreensdo da droga, por si SO, insta consignar, ndo
indica a realizagdo do tipo inserto no art. 33 da referida lei,
notadamente se considerada a quantidade que foi
encontrada - 13 porgcbes de Cannabis Sativa L,
popularmente conhecida como “maconha”, com peso bruto
de 89 gramas.

Ao final, requer a concessao da ordem para que seja
desclassificada a conduta prevista no art. 33, caput , para a
conduta prevista no art. 28, da referida Lei (e-STJ fl. 9).

[...]

Anoto que a concessdo de oficio da ordem, nos
termos do art. 654, § 2° do Cddigo de Processo Penal,
depende da existéncia de flagrante ilegalidade, situagdo
que nao se verifica de plano na hipétese dos autos, uma
vez que a instrugao do habeas corpus é deficiente.

Ressalte-se que, com relagdo as teses da falta de
provas, "esta Corte Superior possui pacifica jurisprudéncia
no sentido de que: a tese de insuficiéncia probatoria, a
ensejar a pretendida absolvicdo, ndo pode ser analisada
pela via mandamental, pois depende de amplo exame do
conjunto probatéria, providéncia incompativel com o0s
estreitos limites cognitivos do habeas corpus, cujo escopo
se restringe a apreciagdo de elementos préconstituidos ndo
sendo esta a via processual adequada para decisbes que
dependam de dilagdo probatéria (AgRg no HC n. 802.688/
SP, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Quinta Turma, julgado em 28/2/2023, D Je de 6/3/2023). 3.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
n°® 868.208/RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, j. em 30/11/2023, D Je de 5/12/2023 - grifos
acrescidos).

Assim, alterar o quadro formado no Tribunal de
origem demandaria inviavel exame aprofundado das provas
produzidas nos autos de origem, o que ndo se mostra
possivel no habeas corpus substitutivo de recurso proprio.

Pelo exposto, ndo conhego do habeas corpus e, na
analise de oficio, ndo visualizo elementos capazes de
caracterizar flagrante ilegalidade."

Desse modo, em que pese o esfor¢co defensivo, inviavel o conhecimento

do habeas corpus.
Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao habeas corpus.
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AGRAVANTE : DIONE BATISTA (PRESO)

ADVOGADO : LUIZ CARLOS MOTA JUNIOR - SP337648
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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