SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1098750 - SP (2026/0196784-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . THIAGO DA SILVAALVES (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAQ PENAL. REINCIDENCIA COMO CONDICAO
PESSOAL. UNIFICACAO DE PENAS. PROGRESSAO DE REGIME.
AGRAVO DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental em habeas corpus contra decisdo que indeferiu
liminarmente a ordem impetrada contra acordao de Tribunal estadual, o qual,
em agravo em execugao penal, determinou a retificacdo do calculo para
considerar a reincidéncia como circunstancia pessoal incidente sobre a
totalidade das penas somadas, fixando o percentual de 60% para fins de
progressao de regime e vedando o livramento condicional.

2. Existéncia de pluralidade de condenagbes por crime equiparado a
hediondo (art. 33 da Lei 11.343/2006). Antes da retificacdo, aplicavam-se
fragcOes distintas (40% para condenacédo em que o sentenciado era primario
e 60% para a condenagao em que havia reincidéncia). O agravante sustenta
constrangimento ilegal por suposta violagcdo ao art. 112 da LEP e ao
principio da individualizagdo da pena, bem como indevida vedagao ao
livramento condicional.

3. O Tribunal de origem manteve a retificacdo do calculo, sob o fundamento
de que a reincidéncia incide sobre a totalidade das penas unificadas e pode
ser reconhecida na fase executoria, ainda que nao considerada na fase de
conhecimento.

Il. Questao em discussao

4. A questdao em discussao consiste em saber se, na execug¢ao penal, a
reincidéncia pode ser reconhecida pelo Juizo da execugao como condigao
pessoal do apenado e incidir sobre a totalidade das penas somadas,
repercutindo no calculo da progressdao de regime com a aplicagdo do
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percentual de 60%, sem ofensa a coisa julgada ou ao principio da non
reformatio in pejus.

5. A questdo em discussao consiste em saber se é legitima a uniformizacao
do calculo de beneficios executorios apds a unificagao das penas, afastando
a aplicacao de fracdes distintas e mantendo a vedacdo ao livramento
condicional segundo a natureza dos delitos e a condigdo pessoal do
sentenciado.

I1l. Razbes de decidir

6. O Juizo da execugdo penal ndo se vincula ao emprego dado pelo Juizo
de conhecimento aos registros criminais, estando adstrito ao quantum de
pena, ao regime inicial e a substituicido da pena, podendo reconhecer e
aplicar a reincidéncia como condicdo pessoal na concessao de beneficios,
nos termos do art. 66 da LEP.

7. A reincidéncia caracteriza circunstancia de carater pessoal que incide
sobre a totalidade das penas unificadas (art. 111 da LEP) e repercute no
calculo de beneficios executérios, sem violar a coisa julgada ou o principio
da non reformatio in pejus.

8. Para reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado, aplica-se o
percentual de 60% para fins de progressao de regime (art. 112, VII, da LEP,
redacao da Lei 13.964/2019), e, em crimes hediondos sem resultado morte
praticados antes da Lei 13.964/2019, a fragcdo de 3/5 também é prevista (art.
2°, § 2° da Lei 8.072/1990 e art. 112, VI, da LEP).

9. A retificagdo do calculo para afastar fragdes distintas e aplicar a
reincidéncia sobre a execugdo como um todo observa a individualizagao da
execugao penal e a natureza dos delitos, inexistindo constrangimento ilegal.

IV. Dispositivo
10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1098750 - SP (2026/0196784-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . THIAGO DA SILVAALVES (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. REINCIDENCIA COMO CONDICAO
PESSOAL. UNIFICACAO DE PENAS. PROGRESSAO DE REGIME.
AGRAVO DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental em habeas corpus contra decisdo que indeferiu
liminarmente a ordem impetrada contra acérdao de Tribunal estadual, o qual,
em agravo em execucgao penal, determinou a retificagcdo do calculo para
considerar a reincidéncia como circunstancia pessoal incidente sobre a
totalidade das penas somadas, fixando o percentual de 60% para fins de
progressao de regime e vedando o livramento condicional.

2. Existéncia de pluralidade de condenagbes por crime equiparado a
hediondo (art. 33 da Lei 11.343/2006). Antes da retificacdo, aplicavam-se
fragcOes distintas (40% para condenacéo em que o sentenciado era primario
e 60% para a condenagado em que havia reincidéncia). O agravante sustenta
constrangimento ilegal por suposta violagdo ao art. 112 da LEP e ao
principio da individualizagdo da pena, bem como indevida vedagdo ao
livramento condicional.

3. O Tribunal de origem manteve a retificagcado do calculo, sob o fundamento
de que a reincidéncia incide sobre a totalidade das penas unificadas e pode
ser reconhecida na fase executoria, ainda que nao considerada na fase de
conhecimento.

Il. Questao em discussao
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4. A questdao em discussao consiste em saber se, na execugao penal, a
reincidéncia pode ser reconhecida pelo Juizo da execugao como condicao
pessoal do apenado e incidir sobre a totalidade das penas somadas,
repercutindo no calculo da progressdo de regime com a aplicagdo do
percentual de 60%, sem ofensa a coisa julgada ou ao principio da non
reformatio in pejus.

5. A questao em discussao consiste em saber se é legitima a uniformizagao
do calculo de beneficios executérios apos a unificacdo das penas, afastando
a aplicagao de fracbes distintas e mantendo a vedagdo ao livramento
condicional segundo a natureza dos delitos e a condicdo pessoal do
sentenciado.

Ill. Razbées de decidir

6. O Juizo da execugdo penal ndo se vincula ao emprego dado pelo Juizo
de conhecimento aos registros criminais, estando adstrito ao quantum de
pena, ao regime inicial e a substituicdo da pena, podendo reconhecer e
aplicar a reincidéncia como condi¢do pessoal na concessado de beneficios,
nos termos do art. 66 da LEP.

7. A reincidéncia caracteriza circunstancia de carater pessoal que incide
sobre a totalidade das penas unificadas (art. 111 da LEP) e repercute no
calculo de beneficios executorios, sem violar a coisa julgada ou o principio
da non reformatio in pejus.

8. Para reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado, aplica-se o
percentual de 60% para fins de progressao de regime (art. 112, VII, da LEP,
redacao da Lei 13.964/2019), e, em crimes hediondos sem resultado morte
praticados antes da Lei 13.964/2019, a fracdo de 3/5 também é prevista (art.
2°, § 2° da Lei 8.072/1990 e art. 112, VI, da LEP).

9. A retificacdo do calculo para afastar fracbes distintas e aplicar a
reincidéncia sobre a execugao como um todo observa a individualizacédo da
execucao penal e a natureza dos delitos, inexistindo constrangimento ilegal.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental em habeas corpus interposto por THIAGO DA
SILVA ALVES contra decisao na qual a Presidéncia indeferiu liminarmente a ordem, em
decisum assim relatado (e-STJ fls. 36/37):

Cuida-se de impetrado em favor de THIAGO DA SILVA Habeas Corpus
ALVES em que se aponta como ato coator o acorddo proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado:

AGRAVO EM EXECUGCAO PENAL - CALCULO DE PENA - RETIFICACAO DE
OFICIO - RECURSO DO SENTENCIADO - REJEICAO - Reincidéncia
Circunstancia pessoal que se estende a totalidade das penas somadas,
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mesmo quando ndo reconhecidas na fase de conhecimento - Precedentes -
Correta determinagéo de retificagdo do calculo - Decisdo mantida - NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO.

Consta dos autos que foi fixado o percentual de 60% (sessenta por cento)
para fins de progressdo de regime em relagdo a ambas as condenacgdes pelo
crime do da art. 33 , com vedacdo ao livramento condicional, sob o
fundamento de que alLei n. 11.343/2006 reincidéncia deve ser considerada
para todos 0s crimes em execugéo.

Consta ainda que, antes da retificagdo, estavam sendo aplicadas fragbes
distintas, com 40% (quarenta por cento) para a condenagdo em que 0
reeducando era primario e 60% (sessenta por cento) para a condenagdo em
que havia reincidéncia, tendo o Ministério Publico requerido a homologagé&o
do calculo anterior.

Em suas razbes, sustenta a impetrante a ocorréncia de constrangimento
ilegal, porquanto a aplicagdo de fragdo unica de 60% (sessenta por cento)
para todas as condenacbes viola a disciplina do da LEP e o principio da
individualizagdo da art. 112 pena, impondo lapso uniforme sem considerar a
natureza dos delitos e a condi¢cdo pessoal do sentenciado.

Alega que a reincidéncia ndo pode produzir efeito sobre todas as
condenagdées somadas na execugdo penal, devendo incidir apenas nas
condenagbes em que o reeducando efetivamente ostentava tal condigéo,
razgo pela qual é indevida a extensdo do percentual de 60% (sessenta por
cento) a condenagdo em que era primario em crime hediondo ou equiparado.

Argumenta que a vedagéo ao livramento condicional é ilegal, por decorrer da
mesma aplicacdo indevida da reincidéncia sobre todas as condenagbes, sem
distincdo da natureza dos crimes e do tempo de sua pratica, devendo ser
restabelecidos os pardmetros anteriormente adotados no calculo homologado
pelo Juizo.

Requer, em suma, a concessado da ordem para determinar a retificacdo do
calculo de penas, com o restabelecimento das fragbes de 40% (quarenta por
cento) para a condenagdo em que o sentenciado era primario e de 60%
(sessenta por cento) para a condenagdo em que havia reincidéncia, bem
como o afastamento da vedacédo ao livramento condicional, nos termos do
calculo anteriormente apresentado.

No presente agravo, alega que, "[pJor ocasido da primeira condenagéo, ainda
que se trate de crime equiparado a hediondo (art. 33 da Lei n® 11.343/06), o paciente
era primario com relagéo a esta espécie de delito” (e-STJ fl. 50).

Requer, por fim, a reconsideragao da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado.

E o relatorio.

VOTO

A irresignacdo nao merece prosperar, devendo ser mantida a decisao
agravada por seus proprios fundamentos.
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Ora, o Superior Tribunal de Justiga possui o entendimento de que o Juizo da
execugao penal ndo esta vinculado ao emprego dado pelo Juizo de conhecimento aos
registros criminais do apenado, estando adstrito tdo somente ao quantum de pena
estabelecido, ao regime inicial fixado ou a eventual substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, ressalvadas as hipoteses, nesse ultimo caso, de
conversao por descumprimento injustificado ou de incompatibilidade em virtude de nova
condenagéo.

Em outras palavras, as condigbes pessoais do apenado, tal como a
reincidéncia, ainda que n&o sejam reconhecidas na condenagao, devem ser observadas
pelo Juizo das execugdes para concessao de beneficios, ja que tal proceder encontra-
se na sua esfera de competéncias, definida no art. 66 da Lei de Execucédo Penal,
descabendo falar-se em reformatio in pejus ou em violagdo a coisa julgada material,
mas em individualizagdo da pena relativa a apreciagdo de institutos proprios da
execucao penal.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REINCIDENCIA. CONDICAO PESSOAL QUE INCIDE SOBRE O TOTAL
DAS PENAS. IMPOSSIBILIDADE DE CONSIDERAGCAO INDIVIDUAL DAS
REPRIMENDAS COM O FIM DE APLICAR DIFERENTES PERCENTUAIS
PARA CADA UMA. PRECEDENTES DESTA CORTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O acérdao combatido foi proferido em sintonia com o entendimento desta
Corte Superior, que se consolidou no sentido de que a reincidéncia consiste
em condi¢cdo pessoal, relacionando-se, portanto, a pessoa do condenado e
ndo as suas condenacgdes individualmente consideradas. Como tal, a
reincidéncia deve segui-lo durante toda a execug¢ao penal, ndo havendo falar,
sequer, em ofensa aos limites da coisa julgada, quando nao constatada pelo
Juizo que prolatou a sentenga condenatéria, mas reconhecida pelo Juizo
executorio.

2. Corroborando tal entendimento, o Superior Tribunal de Justica
entende que "a condicdo de reincidente, uma vez adquirida pelo
sentenciado, estende-se sobre a totalidade das penas somadas, nao se
justificando a consideracado isolada de cada condenacdo e tampouco a
aplicacao de percentuais diferentes para cada uma das reprimendas”
(HC 307.180/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
j- 16/4/2015, DJe 13/5/2015).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 711.428/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de
14/6/2022, grifo nosso.)

EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROGRESSAO DE REGIME. REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO PELO
JUIZO DA EXECUGAO. POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIA DE CARATER
PESSOAL QUE DEVE SER CONSIDERADA NA FASE DE EXECUGAO E
INCIDE SOBRE A TOTALIDADE DAS PENAS SOMADAS. PERCENTUAL
APLICADO PARA FINS DE PROGRESSAO DE REGIME. REINCIDENCIA
ESPECIFICA EM CRIME HEDIONDO SEM RESULTADO MORTE. 60% OU
3/5 DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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1. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento no sentido de
que "(...) a ndo incidéncia da reincidéncia na fase de conhecimento nao
impede o reconhecimento dos seus efeitos na fase executéria, nao
havendo falar em ofensa aos limites da coisa julgada ou ao principio da
non reformatio in pejus" (AgRg no HC 380.357/ES, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 7/3/2018).

2. "A reincidéncia é circunstancia de carater pessoal que deve ser
considerada na fase de execugdo, quando da unificagdo das penas,
estendendo-se sobre a totalidade das penas somadas, com repercussao no
célculo dos beneficios executérios” (REsp 1957657/MG, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, DJe 26/11/2021).

3. Tratando-se de reincidente especifico condenado por crime hediondo sem
resultado morte praticado antes da Lei n. 13.964/19, deve ser aplicada a
fracdo de 3/5 prevista tanto no art. 2° § 2° da Lei n. 8.072/90, vigente a
época dos fatos, quanto na nova redacdo do art. 112, inciso VI, da Lei de
Execug¢éo Penal - LEP, com as alteragbes introduzidas pela Lei n.
13.964/2019.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 1.986.299/MG, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 24/5/2022, DJe de
26/5/2022, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA ESPECIFICA PELO JUIZO DA
EXECUGCAO. POSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA E AO
PRINCIPIO DO NON REFORMATIO IN PEJUS NAO CONFIGURADOS.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A reincidéncia, por se tratar de condicdo especial, incide sobre a
totalidade da pena para fins de concessao de beneficios, ainda que nao
considerada pelo Juizo da condenagdo, sem que isso importe violagdao
da coisa julgada ou do principio do non reformatio in pejus.

2. Evidenciada a condicdo de reincidente especifico pelo delito de trafico de
drogas, no curso da execugdo, ndo se verifica ilegalidade no estabelecimento
da fracéo de 60% para a progressao de regime, consoante art. 112, VIl, da
Lein®7.210/1984.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 663.407/DF, relator Ministro
Olindo Menezes, Desembargador Convocado do TRF 1?2 Regido, Sexta
Turma, julgado em 24/8/2021, DJe de 31/8/2021, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
UNIFICACAO. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA SOBRE A
TOTALIDADE DAS PENAS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme em assinalar que a
reincidéncia é circunstidncia de carater pessoal que pode ser
reconhecida na fase da execucao penal e estende-se sobre a totalidade
das penas somadas para efeito de calculo dos beneficios.

2. Certamente, ndo cabe ao Juizo da Execucgdo rever a sentenga a cumprir,
sob pena de violar a coisa julgada. Contudo, quando houver registro de
condenacdo definitiva por mais de um crime, em processos distintos, é de
sua competéncia, no momento da aplicagdo do art. 111 da LEP, com fins
exclusivos de examinar beneficios do sistema progressivo, averiguar a
natureza dos delitos (comum, hediondo ou outros a ele equiparados) e a
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circunstancia pessoal do reeducando (primariedade ou reincidéncia), dados
que interferem, tdo somente, na individualizagdo da execug¢do penal.

3. Como o agravado registra pluralidade de condenagdes, a condigcdo de
reincidente passou a reger a execugdo como um todo. Exige-se daquele que
viola reiteradamente o ordenamento juridico o cumprimento de condi¢bes
mais rigorosas antes de se atenuarem o0s rigores da pena aplicada.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n. 1.824.437/MG, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de
29/11/2019, grifo nosso.)

Nos termos do art. 111 da Lei de Execucéo Penal, quando presente mais de
uma condenacgao, seja o crime anterior ou posterior ao inicio da execugao, devera o
Juizo da execucbes avaliar a natureza dos delitos pelos quais o apenado foi
condenado, bem como suas circunstancias pessoais, uma vez que tais aspectos tem
ressonancia na individualizacdo da execucéao penal.

Nessas circunstancias, ndo verifico a existéncia de constrangimento ilegal
apto a ensejar a concessao da ordem, uma vez que a orientacdo adotada pelo
Tribunal a quo encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica.

A propdsito, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. EXECUGCAO DEFINITIVA. EXECUTADO QUE JA
TINHA CONTRA SI CONDENACAO DEFINITIVA POR CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO, QUANDO VEIO A PRATICAR O DELITO DE
TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDICAO DE REINCIDENTE
APLICAVEL A TODAS AS CONDENAGCOES DE MESMA NATUREZA. LEI
13.964/2019. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipéteses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo ao recurso ou acdo cabivel, ressalvadas as situagcbes em que, a
vista da flagrante ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da
liberdade do paciente, seja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de
habeas corpus. (AgRg no HC 437.522/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 15/06/2018).

2. O entendimento jurisprudencial desta Corte consolidou-se no sentido de
que a reincidéncia é circunstancia pessoal que interfere na integralidade da
execugdo, e ndo somente nas penas em que ela tiver sido reconhecida.

Precedentes: AgRg no HC 660.579/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 05/10/2021, DJe 11/10/2021; AgRg no
HC 616.696/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
15/12/2020, DJe 18/12/2020; AgRg no HC n. 509.877/MS, de minha relatoria,
Quinta Turma, DJe 27/6/2019; AgRg no HC n. 450.475/ES, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, DJe 21/11/2018.

3. Nao obstante a entrada em vigor da Lei. n. 13.964/2019, esta Corte
manteve entendimento de que "a condicdo de reincidente, uma vez adquirida
pelo sentenciado, estende-se sobre a totalidade das penas somadas, nédo se
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justificando a consideracdo isolada de cada condenagcdo e tampouco a
aplicagdo de percentuais diferentes para cada uma das reprimendas” (AgRg
no HC 616.696/SP, Quinta Turma, rel. Min. FELIX FISCHER, DJe
18/12/2020). No mesmo sentido, as decis6es monocraticas: REsp
1.957.643/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 18/02/2022;
REsp 1.978.212/MG, Rel. Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe de
10/02/2022;, REsp 1.977.504/MT, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, DJe de 02/02/2022; HC 714.220/MG, Rel. Min. RIBEIRO
DANTAS, DJe de 02/02/2022.

4. No caso concreto, quando o paciente praticou o crime de trafico de drogas,
em 2021, ja tinha contra si condenagéo definitiva anterior por outro crime
hediondo com resultado morte (homicidio qualificado), devendo ser
considerado reincidente em crime hediondo ou equiparado conforme a letra
do art. 112, VII, da Lei de Execugdo Penal (na redagédo da Lei 13.964/2019)
que prevé a aplicacdo, para fins de progressao de regime, da necessidade de
cumprimento da fragdo de "60% (sessenta por cento) da pena, se o apenado
for reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado; (Incluido pela Lei
n° 13.964, de 2019)".

5. Diante desse contexto, ndo merece reparos o acordao do Tribunal de
Justica, visto que limitou o alcance da reincidéncia aos crimes
hediondos ou equiparados cometidos pelo apenado, observando a
distingdo prevista na Lei 13.964/2019 em relagdo aos crimes comuns,
néo alcangados pelos efeitos da reincidéncia.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 833.497/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/9/2023,
DJe de 20/9/2023, grifo nosso.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
UNIFICACAO. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA SOBRE A
TOTALIDADE DAS PENAS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é
firme em assinalar que a reincidéncia é circunstancia de carater pessoal que
pode ser reconhecida na fase da execugdo penal e estende-se sobre a
fotalidade das penas somadas para efeito de calculo dos beneficios.

2. Certamente, ndo cabe ao Juizo da Execucgdo rever a sentenga a cumprir,
sob pena de violar a coisa julgada. Contudo, quando houver registro de
condenagdo definitiva por mais de um crime, em processos distintos, é
de sua competéncia, no momento da aplicacao do art. 111 da LEP, com
fins exclusivos de examinar beneficios do sistema progressivo,
averiguar a natureza dos delitos (comum, hediondo ou outros a ele
equiparados) e a circunstancia pessoal do reeducando (primariedade ou
reincidéncia), dados que interferem, tio somente, na individualizagédo da
execucgdo penal.

3. Como o agravado registra pluralidade de condenagdes, a condigcdo de
reincidente passou a reger a execugdo como um todo. Exige-se daquele que
viola reiteradamente o ordenamento juridico o cumprimento de condi¢bes
mais rigorosas antes de se atenuarem os rigores da pena aplicada.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n. 1.824.437/MG, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/11/2019, DJe de
29/11/2019. Grifo nosso.)

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.098.750 / SP

Numero Registro: 2026/0196784-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00048879320268260041 00069808420208260026 48879320268260041 69808420208260026

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : THIAGO DA SILVAALVES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - LIVRAMENTO
CONDICIONAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO DA SILVAALVES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA59693838 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 03/09/2026 01:29:00
Codigo de Controle do Documento: 6dff8789-c4b0-40f5-ac6d-dd8366e8f5b3



