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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que indeferiu liminarmente habeas
corpus, por inexisténcia de flagrante ilegalidade no ingresso domiciliar sem mandado e
na fixacdo da pena, especialmente quanto a fragdo de diminuicdo do trafico
privilegiado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se o ingresso policial no domicilio do
Agravante, sem mandado judicial, foi amparado em fundadas razdes; e (ii) saber se a
modulagcao da fracdo da causa de diminuicdo do trafico privilegiado, com fundamento
na quantidade e natureza da droga apreendida, é juridicamente possivel e proporcional.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A inviolabilidade do domicilio admite ingresso sem mandado quando presentes
fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, indicativas de flagrante delito.
No caso, denuncias populares corroboradas por diligéncias iniciais e a visualizagao,
pela porta entreaberta, de balanga de precisdo e embalagens com substancia
semelhante a maconha forneceram justa causa prévia para a entrada.
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4. A dosimetria da pena segue o critério trifasico (CP, arts. 68 e 59) e somente comporta
intervencao excepcional em habeas corpus quando evidenciada manifesta ilegalidade,
0 que nao se verifica.

5. A quantidade e a natureza da droga podem fundamentar a modulagéo da fragdo da
causa de diminui¢ao do trafico privilegiado (Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°), desde que
nao valoradas na primeira fase, evitando bis in idem. A apreensado de 8.605 g de
maconha ampara a aplicagao da fracao de 1/3, sem desproporcionalidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O ingresso domiciliar sem mandado judicial é licito quando amparado em fundadas
razdes, objetivamente demonstradas, indicativas de situacdo de flagrante delito,
inclusive em crimes permanentes. Denuncias populares corroboradas por diligéncias
prévias e pela visualizagdo de drogas ou apetrechos de trafico no interior do imével, a
partir da parte externa, constituem justa causa para a entrada policial.

2. A quantidade e a natureza da droga apreendida podem fundamentar a modulagéo da
fracdo de redugéao do trafico privilegiado na terceira fase da dosimetria, desde que nao
consideradas na primeira fase.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 302 e 303; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput e § 4°, e art. 42; CP, arts. 68 e
59; RISTJ, art. 258, caput.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 1.052.358/SC, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026, STJ, AgRg no REsp n.
2.124.671/MG, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 29/4/2026; STJ, AgRg no AREsp n. 2.715.917/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.472.179/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de 26/2/2024; STJ, AgRg no REsp n. 2.247.811/SC,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de
22/4/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.
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JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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inclusive em crimes permanentes. Denuncias populares corroboradas por diligéncias
prévias e pela visualizagdo de drogas ou apetrechos de trafico no interior do imével, a
partir da parte externa, constituem justa causa para a entrada policial.

2. A quantidade e a natureza da droga apreendida podem fundamentar a modulagéo da
fracdo de redugéao do trafico privilegiado na terceira fase da dosimetria, desde que nao
consideradas na primeira fase.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 302 e 303; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput e § 4°, e art. 42; CP, arts. 68 e
59; RISTJ, art. 258, caput.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 1.052.358/SC, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta
Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026, STJ, AgRg no REsp n.
2.124.671/MG, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 29/4/2026; STJ, AgRg no AREsp n. 2.715.917/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025; STJ,
AgRg no AREsp n. 2.472.179/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de 26/2/2024; STJ, AgRg no REsp n. 2.247.811/SC,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de
22/4/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JONAS ALMEIDA CORTEZ contra
decisao proferida pela Presidéncia desta Corte (fls. 260/265), que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, ante a auséncia de flagrante ilegalidade na realizagéo
da busca domiciliar e na fixagdo da pena, notadamente em relagdo a fracdo de
diminui¢cao pelo reconhecimento do trafico privilegiado.

Nas razdes recursais, a defesa alega a ilicitude do ingresso domiciliar sem
mandado, sustentando que a medida se baseou em meras suspeitas, denuncias
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anbnimas e impressdes subjetivas dos policiais, sem diligéncias prévias que
caracterizassem justa causa ou demonstrassem situagdao de flagrante delito. Afirma,
ainda, ndo haver nos autos prova de consentimento livre e voluntario do morador para
ingresso na residéncia.

Defende, também, que a quantidade de droga, isoladamente, nao justifica a
aplicagcao de fracdo menor da minorante do trafico privilegiado, ante a auséncia de
elementos concretos que demonstrem dedicagao a atividades criminosas.

Aduz, por fim, que a pretensdao defensiva ndo demanda o revolvimento do
conjunto fatico-probatério, mas tdo somente a correta revaloragcdo juridica de
circunstancias faticas expressamente reconhecidas pelas instancias ordinarias.

Requer, ndo havendo reconsideragcdo, seja o agravo regimental submetido a
julgamento colegiado, para conhecer do habeas corpus e conceder a ordem, a fim de
que seja declarada a ilicitude da busca domiciliar e das provas dela derivadas;
subsidiariamente, pugna pela fixacdo da fracdo maxima de reducdo do trafico
privilegiado.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do agravo regimental
(fls. 310/332) .

E o relatério.

VOTO

De plano, cumpre ressaltar a tempestividade do agravo regimental,
protocolizado dentro do prazo previsto no art. 258, caput, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

Quanto ao mérito, o agravo nédo comporta provimento.

Confira-se a fundamentacgao utilizada pelo Ministro Presidente para afastar a
tese de nulidade pela violagao de domicilio (grifou-se):

"Assim, passo a analise das razbes da impetracédo a
fim de verificar se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concesséo do writ de oficio.

Na espécie, consta do Voto condutor do acordéo
impugnado a seguinte fundamentagdo quanto a tese
relativa a nulidade da diligéncia policial:

A defesa argumenta a existéncia de nulidade absoluta pela
violagdo de domicilio, alegando que o ingresso no imovel
ocorreu sem mandado judicial e sem fundadas razdes que
indicassem a situagao de flagrante delito.

(-]

Analisando a decisdo impugnada, constata-se que o Juizo de
origem afastou a referida nulidade e a alegacéo de insuficiéncia
de provas p. (253). O magistrado fundamentou que "ao se
dirigirem ao imével, a guarnigdo constatou que a porta do
pavimento inferior estava entreaberta, sendo possivel
visualizar, a partir do lado de fora, uma balanga de precisao
e embalagens contendo substiancias semelhantes a
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maconha”, concluindo mais adiante p. (256) que "os
depoimentos colhidos nos autos, em harmonia com as
circunstancias faticas anteriormente delineadas,
demonstram de forma clara e contundente ndao apenas a
materialidade e a autoria delitiva, mas também a inequivoca
destinagdo mercantil da droga apreendida".

Efetuando o devido cotejo entre o arrazoado defensivo e a prova
documentada, infere-se que a alegagdo ndo merece amparo. O
Supremo Tribunal Federal, em sede de Repercussdo Geral
(Tema 280), firmou o entendimento de que a entrada forcada em
domicilio sem mandado judicial € licita quando amparada em
fundadas razdes, devidamente justificadas, que indiquem a
ocorréncia de situacéo de flagrante delito no interior do imével.
No caso , depreende-se dos depoimentos coesos dos policiais
militares que, apos as diligéncias iniciais motivadas por
denuncias populares, a visualizagdo, desde a via externa
pela porta entreaberta, da balanga de precisdo e dos
entorpecentes no interior do imoével forneceu a justa causa
prévia e indispensavel ao ingresso policial, afastando
qualquer pecha de ilegalidade.

(-]

Frise-se que os depoimentos dos policiais ouvidos em juizo
revelam-se elucidativos, e contém grande valor probante,
merecendo respaldo, mormente quando aliado as demais provas
carreadas.

A palavra firme e coerente de policiais é reconhecidamente
dotada de valor probante, prestando-se a comprovagao dos fatos
narrados na denuncia sempre que isenta de qualquer suspeita e
em harmonia com o conjunto probatério apresentado, como
ocorreu no caso, no qual os agentes publicos
informaram, inclusive, que ndo conheciam o réu de outras
ocorréncias, demonstrando a auséncia de qualquer interesse em
prejudica-lo.

(-]

Comprovada a licitude da diligéncia, a materialidade repousa
inabalavel no auto de exibi¢do e apreenséo p. (17/18) e no laudo
pericial definitivo p. (124/126), que atestou a massa de 8.605 g
(oito mil seiscentos e cinco gramas) de maconha (fls. 31/47, grifo
no original).

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento em
Repercussédo Geral do Tema n. ao analisar a questao das
provas obtidas mediante busca domiciliar por280/STF,
policiais sem mandado judicial, fixou a seguinte tese:

A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial so ¢ licita,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situagao de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade, e de nulidade dos atos praticados.

Dessa forma, a mitigagdo do direito fundamental a
inviolabilidade do domicilio sem mandado judicial
depende da existéncia de fundadas razbes que possam ser
extraidas de contexto fatico anterior a diligéncia policial, e
que permitam concluir pela ocorréncia de crime no interior
da residéncia. Nessa linha, o flagrante ocorrido em via
publica sem nenhum outro elemento indicativo da pratica do
crime no domicilio em regra ndo se mostra suficiente para
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Justificar a revista do imdével sequndo a jurisprudéncia do
STJ.

No presente caso, a questdo em discusséo consiste
Jjustamente em verificar se a busca domiciliar realizada sem
mandado judicial foi justificada por fundadas razées ou se
esta embasada somente em intuicbes e impressbes
subjetivas, ndo demonstraveis de maneira clara e concreta.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, a existéncia de
fundadas razées pode ser demonstrada com base nos
sequintes elementos concretos e objetivos: a) a
visualizagdo inequivoca de objetos licitos sendo
arremessados do imovel; b) fuga para dentro do imével
para se furtar de operagdo policial, ainda mais quando o
local for conhecido pelo trafico de drogas ou tal fato se der
apos o arremesso de algum objeto ou apos ser o réu
avistado em movimentagdo tipica de traficadncia; d) a
tentativa de fuga da residéncia, em especial se houver a
dispensa de objetos; e) a visualizagao de drogas dentro
da residéncia; f) a existéncia de denuncia anénima
especifica com a descrigcao da residéncia onde estaria
ocorrendo a pratica do crime seguida de algum outro
elemento concreto e objetivo que a corrobore, como a
confissdo do acusado, o forte odor de drogas de seu lado
externo, uma movimentagdo estranha em torno do imovel,
como a Ssaida dele com algum objeto suspeito ou a
existéncia de usuarios ao seu redor, bem como a existéncia
de diligéncias preliminares; g) a denuncia especifica de
corréu; h) a existéncia investigagcdo e diligéncias prévias
que indiquem a pratica do trafico em domicilio.

Por outro, ainda € possivel a busca domiciliar
independentemente da existéncia de mandado judicial ou
de flagrante delito desde que haja consentimento livre e
voluntario de algum dos moradores para ingresso em
domicilio, comprovado por meio de alguma documentagéo,
como o registro por meio de gravacdo ou formalizagdo em
termo assinado, ou confirmado em juizo por referido
morador (HC n. 1.024.331/SP, relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, DJEN de 9/12/2025; EDcl no
AgRg no HC n. 963.028/PR, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, DJEN de 10/11/2025 [...]

Por fim, a protegcdo constitucional pressupée que o
local seja utilizado para fins de habitagdo, ainda que de
forma transitéria. Nessa linha, se restar comprovado que o
imével em questao nao era utilizado como moradia, fica
dispensada a exigéncia de mandado judicial ou
de consentimento da parte para entrada dos policiais no
local (AQRg no AREsp n. 3.061.961/GO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN de
10/2/2026; AgRg no REsp n. 2.167.516/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJEN de
22/12/2025).

Nessa linha, o julgado impugnado ndo diverge da
Jurisprudéncia do STJ, pois, conforme se extrai do trecho
do acordao acima transcrito, foram
destacados elementos concretos e idbéneos que
afastam a nulidade da busca domiciliar.

Ademais, torna-se inviavel a modificagdao do
acordao impugnado pois, para concluir em sentido
diverso, seria necessario o revolvimento de todo o
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conjunto fatico-probatdrio, providéncia inadmissivel na
via estreita do habeas corpus.” (fls. 261/264)

Infere-se do excerto acima que a mitigacdo da garantia constitucional da
inviolabilidade domiciliar decorreu de elementos concretos e objetivamente verificaveis,
aptos a legitimar a atuagao policial: a realizagdo de diligéncias iniciais motivadas por
denuncias populares e, de modo decisivo, a constatagao visual, a partir do lado de fora
do imével e por meio da porta entreaberta, de uma balanga de precisdo e de
embalagens contendo substancias analogas a maconha.

Esse encadeamento fatico — investigacdes prévias decorrentes de denuncias e
a percepcao direta de apetrechos e entorpecentes no interior da residéncia — formou o
conjunto de fundadas razées necessario para intervengao, conferindo justa causa a
diligéncia subsequente e afastando qualquer alegacédo de ilicitude no ingresso no
domicilio.

Conforme a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, o ingresso forgado
em domicilio sem mandado judicial € licito quando amparado em fundadas razoes,
devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem a
ocorréncia de situacao de flagrante delito no interior da residéncia, situacdo que se
verifica no presente cenario.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. WRIT
COMO SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. INGRESSO EM DOMICILIO SEM
MANDADO JUDICIAL. TRAFICO DE DROGAS E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. CRIME_ PERMANENTE.
FLAGRANTE DELITO. FUNDADAS RAZOES. DENUNCIA
ANONIMA CORROBORADA POR DILIGENCIA PREVIA.
VISUALIZACAO DE ENTORPECENTES E CONDUTA DO
AGENTE. ART. 5° XI, DA CF/1988. TEMA 280/STF.
AUSENCIA DE  NULIDADE. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de réu condenado pela pratica dos
crimes de trafico de drogas, posse ilegal de armas de fogo
e munigbes, no qual se alegava a nulidade das provas
obtidas em raz&do de ingresso policial em domicilio sem
mandado judicial. _

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em definir se o
ingresso de policiais no domicilio do agravante, sem
mandado judicial, encontra amparo em fundadas razées
que indiquem situacao de flagrante delito, aptas a afastar a
alegada nulidade das provas por violagdo a inviolabilidade
domiciliar. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR
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3. O habeas corpus é meio inadequado quando
utilizado como sucedaneo de recurso proprio ou revisdo
criminal, sendo cabivel apenas em hipoteses excepcionais
de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, ndo
configuradas no caso concreto.

4. A inviolabilidade do domicilio, prevista no art. 5°,
Xl, da Constituicdo Federal, admite exce¢do nos casos de
flagrante delito, independentemente de mandado judicial.

5. A denudncia anénima, embora insuficiente por
si so6, foi corroborada por diligéncia prévia dos
policiais, que visualizaram o agravante fumando
maconha na varanda do imével e, posteriormente,
viram entorpecentes no interior da residéncia, com a
porta aberta.

6. A conduta do agravante ao arremessar o cigarro
de maconha ao perceber a aproximagdo policial e a
visualizagdo direta de droga no interior do imovel
caracterizam fundadas razbes para a constatagdo do
flagrante.

7. Os delitos imputados, notadamente o trafico de
drogas nas modalidades "guardar" e "ter em depdsito”,
possuem natureza permanente, de modo que o estado de
flagréncia se protrai no tempo.

8. As instancias ordinarias fundamentaram de forma
concreta e coerente a licitude do ingresso domiciliar,
afastando a alegagéao de nulidade das provas.

9. A reviséo das conclusées alcangcadas demandaria
revolvimento do conjunto fatico-probatoério, providéncia
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. O ingresso em domicilio sem mandado judicial é
licito quando amparado em fundadas razées, devidamente
Justificadas, que indiquem a ocorréncia de flagrante delito.

2. A denuncia anénima, quando corroborada por
diligéncia prévia e por elementos concretos
constatados no local, pode legitimar a atuagcao policial.

3. Nos crimes permanentes, como o trafico de
drogas nas modalidades "guardar” e "ter em depdésito”,
o estado de flagrdancia se protrai no tempo, autorizando
a entrada policial no domicilio.

4. A analise de eventual nulidade por violagdo
domiciliar ndo pode implicar reexame aprofundado de
provas em sede de habeas corpus.

(AgRg no HC n. 1.052.358/SC, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
15/4/2026, DJEN de 22/4/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. VIOLACAQ DE DOMICILIO.
TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES

CRIMINOSAS. FUNDAMENTACAO FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que conheceu parcialmente de recurso
especial e, na parte conhecida, negou-lhe provimento,
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mantendo acorddo que condenou o agravante, pela pratica
do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a
pena de 5 anos, 7 meses e 15 dias de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e ao pagamento de 562 dias-multa.

2. O agravante sustenta nulidade das provas em
razdo de suposta violagdo de domicilio, por entender que a
denuncia anénima, o forte odor de maconha, a porta
entreaberta e os dizeres sobre fracionamento e distribuigcdo
de drogas néao configurariam fundadas razbes para
legitimar o ingresso forgcado em residéncia sem mandado
Judicial. Reitera o pedido de incidéncia da causa especial
de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006,
alegando ser indevida a utilizagdo de registros de priso,
inquéritos e agbes penais sem transito em julgado para
afastar o trafico privilegiado.

Il. Questao em discussédo

3. Ha duas questbées em discusséo: (i) saber se, a
luz do art. 5° Xl da CF/1988 e da tese firmada no RE
603.616/RO (Tema 280/STF), a denuncia anbénima aliada
ao forte odor de maconha, a porta entreaberta do imével e
aos dizeres sobre fracionamento e distribuicdo de drogas
constitui quadro de fundadas razbées apto a legitimar o
ingresso forgado de policiais em domicilio, sem mandado
judicial, para apuragdo de crime permanente de trafico de
drogas; e (ii) saber se, considerados a quantidade e as
circunstancias da apreenséo dos entorpecentes, bem como
oS registros pretéritos de prisdo do agravante por trafico de
drogas, é juridicamente possivel afastar a causa especial
de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, sendo vedado, em recurso especial, o
reexame do conjunto fatico-probatério, nos termos da
Sumula 7/STJ.

Ill. Razbes de decidir

4. O ingresso domiciliar foi legitimado por fundadas
razbes objetivas, consistentes em denuncia anénima com
indicagcdo de nome de envolvido e enderego, percepgdo de
forte odor de maconha que se intensificava com a
aproximagdo da residéncia e audicdo de dialogos sobre
fracionamento de drogas, circunstancias que, somadas,
revelam a probabilidade concreta de crime permanente de
trafico sendo cometido no interior do imével.

5. Nos termos da jurisprudéncia do STF (RE
603.616/RO, Tema 280) e do STJ, a inviolabilidade
domiciliar admite ingresso forcado sem mandado judicial,
inclusive em periodo noturno, quando amparado em
fundadas razbées, devidamente justificadas a posteriori,
indicativas de situagdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade do agente e nulidade dos atos quando
ausente tal justa causa, o que ndo se verifica na espécie.

6. A apreenséo, no interior da residéncia, de 4,97 kg
de maconha fracionada em 1.519 porgbes, além de 5
balangas de precisao, guilhotina, faca e folhas de adesivos,
aliada as informagbes de que o agravante possui registros
anteriores de prisdo por trafico de drogas, evidencia
dedicagdo habitual a atividades criminosas, afastando a
figura do traficante ocasional tutelada pelo art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006.

7. A quantidade e as circunstéancias da apreenséo da
droga, bem como a presenga de petrechos tipicos do
trafico, constituem elementos concretos aptos, segundo a
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jJurisprudéncia consolidada do STJ, a embasar o
afastamento da causa especial de diminuicdo de pena do
art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

8. A pretenséo de rever as conclusées do Tribunal de
origem sobre a existéncia de justa causa para o ingresso
domiciliar e sobre a dedicagcdo do agravante a atividade
criminosa demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

9. Inexistindo argumento novo capaz de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica, e estando o acordao
recorrido em consonéancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, impbée-se a manutencdo da decisdo que negou
provimento ao recurso especial.

IV. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental néo
provido.

Tese de julgamento:

1. A entrada for¢cada em domicilio sem mandado
judicial é licita, em crimes permanentes como o trafico
de drogas, quando amparada em fundadas razées
objetivas, devidamente justificadas a posteriori, que
indiquem a ocorréncia de situagcao de flagrante delito.

2. A combinagdo de denuncia anbénima
especifica, forte odor de maconha proveniente do
imével, porta entreaberta e dialogos audiveis sobre
fracionamento de drogas configura quadro de justa
causa suficiente para legitimar o ingresso policial em
residéncia, sem mandado judicial.

3. A natureza e quantidade das drogas apreendidas,
aliadas a apreensdo de petrechos tipicos do trafico e a
outros elementos concretos do caso, podem ser utilizadas
para afastar a causa especial de diminuigdo de pena
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

4. As premissas fatico-probatérias firmadas pelas
instancias ordinarias, inclusive quanto a justa causa para
ingresso domiciliar e a dedicagdo do agente a atividades
criminosas, ndo podem ser modificadas em recurso
especial, em razdo do 6bice da Sumula 7/STJ.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5° Xl
CPP, arts. 302 e 303; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput e §
4% CP, arts. 33, § 2° b, e 44; Sumula 7/STJ.

Jurisprudéncia  relevante citada: STF, RE
603.616/RO, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, j.
05.11.2015, Tema 280 da repercusséao geral; STJ, AGQRg no
HC 788.352/MT, Rel. Min. Joel Illan Paciornik, Quinta
Turma, j. 05.06.2023, DJe 09.06.2023; STJ, AgRg no HC
787.458/SP. Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
J.27.03.2023, DJe 03.04.2023; STJ, AgRg no REsp
2.197.638/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, j. 15.10.2025, DJe 21.10.2025; STJ, AgRg no REsp
1.964.861/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, j. 16.09.2025, DJe 23.09.2025; STJ, AgRg no
AREsp 2.378.959/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, j.26.09.2023, DJe 03.10.2023.

(AgRg no REsp n. 2.124.671/MG, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 22/4/2026,
DJEN de 29/4/2026.)

Documento eletrénico VDA60044683 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/09/2026 13:07:40
Codigo de Controle do Documento: dfad41b7-d4dd-4bla-9b5f-fc3faf4e626d



Noutro passo, quanto a fracdo aplicada pelo reconhecimento do trafico
privilegiado, assim constou da deciséo agravada (grifou-se):

"Outrossim, consta do Voto condutor do acoérdao
impugnado a seguinte fundamentagao para fixar a fragdo
da minorante do trafico privilegiado:

Comprovada a licitude da diligéncia, a materialidade repousa
inabalavel no auto de exibi¢do e apreenséao p. (17/18) e no laudo
pericial definitivo p. (124/126), que atestou a massa de 8.605 g
(oito mil seiscentos e cinco gramas) de maconha. A autoria,
por sua vez, resta sobejamente demonstrada pela firme
prova testemunhal produzida em contraditério judicial. Rejeita-
se, de tal modo, a preliminar de nulidade e ndo se acolhe a tese
absolutdria por insuficiéncia de provas.

(-]

Na terceira fase, incide a causa de diminuigao prevista no §4° do
art. 33 da Lei n.° 11.343/2006.

Considerando as circunstancias do caso concreto,
especialmente a quantidade de entorpecente apreendido,
revela-se adequada a aplicagao utilizada na sentenga, qual
seja, a fragao de 1/3 (um tergo).

No caso em tela, o magistrado sentenciante bem
fundamentou a utilizagao da fragao, diante do exercicio de
comércio ilicito em escala relevante, revelado pela
quantidade do entorpecente (fls. 47/54).

A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no
sentido de que a quantidade e natureza da droga
apreendida podem ser utilizadas para modular a fragao
da causa de diminuicao de pena relativa ao trafico
privilegiado (§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006), desde
que ndo consideradas na primeira fase da
dosimetria.

Ademais, a simples presencga dos requisitos para o
reconhecimento do trafico privilegiado ndo implica em
direito a aplicagdo da fragdo maxima da minorante, sendo
possivel a modulagdo da pena de acordo com as
circunstancias do caso concreto.

Por outro lado, o histérico infracional pode justificar a
aplicacdo da minorante do trafico privilegiado em patamar
menor.

Nesse sentido, vale citar, alem do julgamento da
Terceira Segdo do Tema n. 1.241 sob o rito dos recursos
repetitivos em 06.02.2025, os seguintes julgados: AgRg no
REsp n. 2.183.758/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJEN de 12/3/2025; AgRg no HC n.
965.067/MA, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJEN de 7/3/2025; AgRg nos EDcl no HC n. 958.963/SC,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJEN de 6/3/2025; EDcl no HC n. 932.740/GO,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de
5/3/2025; AgRg no HC n. 956.450/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN de
26/2/2025; REsp n. 2.115.157/PR, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, DJEN de 25/2/2025; AgRg no
AREsp n. 2.427.982/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, DJe de 30/10/2024; HC n. 880.193/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe de
22/10/2024).
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Nessa linha, o julgado impugnado ndo diverge da
Jurisprudéncia do STJ, pois, conforme se extrai do trecho do
acordao acima transcrito, foram destacados elementos
idébneos para modular a fragdo do redutor do trafico
privilegiado." (fls. 264/265)

A dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério trifasico descrito no
art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cddigo Penal, cabendo ao Magistrado aumentar a pena
sempre de forma fundamentada e apenas quando identificar dados que extrapolem as
circunstancias elementares do tipo penal basico.

Sendo assim, é certo que o refazimento da dosimetria da pena em habeas
corpus tem carater excepcional, somente sendo admitido quando se verificar, de plano
e sem a necessidade de incursdo probatéria, a existéncia de manifesta ilegalidade ou
abuso de poder.

Ressalte-se que n&o ha critério matematico balizador de aumento da pena-base
ou mesmo das causas de aumento e diminuigdo, e sim um controle de legalidade para
averiguar se houve fundamentagao concreta para o incremento.

Ressalta-se que a jurisprudéncia da Quinta Turma e da Terceira Secéao é firme
no sentido de permitir a modulagdo da fracdo da causa de diminuicdo de pena do
art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 com base na quantidade e na natureza da droga na
terceira fase da dosimetria, desde que essas circunstancias nao tenham sido valoradas
na primeira fase, evitando bis in idem (AgRg no AREsp n. 2.715.917/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025).

Verifica-se, no presente cenario, que a quantidade e a natureza do material
apreendido (8.605 gramas de maconha) se mostram significativas para amparar a nao
aplicacdo da minorante no seu patamar maximo, ndao havendo falar em
desproporcionalidade da fragao de diminuicao fixada (1/3).

Em igual sentido, citam-se precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO. ILEGALIDADE DA PROVA E AUSENCIA DE
ELEMENTOS PARA A CONDENACAO. SUMULA 207/STJ.
INCIDENCIA DO ART. 33, §4°, DA LEI N° 11.343/06.
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO. SUMULA
VINCULANTE  N°  59. AGRAVO  REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. No tocante a ilegalidade das provas decorrentes
da busca veicular e da auséncia de prova acerca da autoria
delitiva, o recurso especial ndo merece conhecimento, uma
vez que ndo preenche requisito indispensavel, a saber, o
esgotamento das instancias ordinarias. No caso dos autos,
o Tribunal de origem, por maioria de votos, negou
provimento ao apelo defensivo, nao tendo sido
apresentados embargos infringentes contra a parte néo
unénime do julgamento do seu recurso de apelaggdo, na
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qual manteve a legalidade da prova e a existéncia de
elementos concretos para a condenagdo. Incidéncia da
Sumula 207/STJ.

2. Para aplicagdo da causa de diminuicdo de pena
do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve
preencher, cumulativamente, todos o0s requisitos legais,
quais sejam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas, nem integrar organizagdo
criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das circunstancias do
caso concreto.

3. No presente caso, os argumentos utilizados néo
foram suficientes para afastar a causa de diminuigdo, uma
vez que a Corte de origem mencionou apenas a quantidade
da droga apreendida associada ao fato da acusada estar
desempregada e ter realizado trafico intermunicipal,
mediante pagamento, sem demonstrar qualquer outra
circunstancia do caso concreto que, unidas, caracterizem a
dedicacdo da agente as atividades criminosas ou a
integracdo a organizagdo criminosa, o que, de acordo com
o entendimento desta Corte Superior, ndo justificam o
afastamento do trafico privilegiado.

4. Na falta de parametros legais para se fixar o
quantum da redugao do beneficio do art. 33, §4° da Lei
n. 11.343/2006, os Tribunais Superiores decidiram que a
quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do delito, podem servir para a
modulagao de tal indice ou até mesmo para impedir a sua
aplicagdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do
agente com o narcotrafico (HC n. 529.329/SP, Relator
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
19/9/2019, DJe 24/9/2019). No presente caso, a
incidéncia da causa de diminuicao da pena descrita no
§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas deve ser aplicada no
patamar de 1/3, em razdo da quantidade da droga
apreendida (10,734kg de maconha), o que se mostra
razoavel e proporcional.

5. No tocante ao regime de cumprimento de pena, a
Sumula Vinculante n° 59/STF dispbe que é impositiva a
fixagdo do regime aberto e a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos quando reconhecida a
figura do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06)
e ausentes vetores negativos na primeira fase da
dosimetria (art. 59 do CP), observados o0s requisitos do
art. 33, § 2° alinea c, e do art. 44, ambos do Cdédigo Penal.
Assim, fixada a pena-base no minimo legal e reconhecido a
acusada o beneficio do trafico privilegiado, a mesma faz jus
ao regime aberto e a substituicdo da pena privativa de
liberdade por duas penas restritivas de direito a serem
fixadas pelo Juizo das execugbes.

6. Agravo regimental parcialmente provido para
aplicar o beneficio do trafico privilegiado no patamar de 1/3,
redimensionando a pena da acusada para 3 anos e 4
meses de reclusdo, em regime aberto, e pagamento de 333
dias-multa, e determinar a substituicdo da pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direito, que seréo fixadas
pelo juizo da execugdo, mantidos os demais termos da
condenacgéo.
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(AgRg no AREsp n. 2.472.179/GO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
20/2/2024, DJe de 26/2/2024.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. TRAFICO PRIVILEGIADO. MODULACAO
DA FRACAO. EXPRESSIVA QUANTIDADE E VARIEDADE
DA DROGA. CIRCUNSTANCIAS NAO UTILIZADAS EM
OUTRA FASE DA DOSIMETRIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica, fundada na Sumula n. 568 do Superior
Tribunal de Justica, que conheceu do recurso especial, mas
lhe negou provimento, mantendo acorddo do Tribunal de
Justica de Santa Catarina que, em apelacdo criminal por
trafico de drogas, conservou a aplicagdo da causa de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006
no patamar reduzido de 1/3.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questées em discussdo consistem em saber
se: (i) a quantidade e a natureza das drogas apreendidas,
ndo utilizadas para exasperar a pena-base, podem
fundamentar a modulagdo da causa de diminuicdo do
trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006) no
patamar de 1/3; (ii) se ha flagrante desproporcionalidade na
dosimetria da pena que autorize a intervengdo desta Corte
Superior para redimensionar a fragéo de redugo aplicada.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem justificou a escolha da
fracao de 1/3 da causa de diminuigao do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, com base na expressiva quantidade
e na variedade das drogas apreendidas (104,18 g de
cocaina e 515,66 g de maconha), circunstancia concreta
descrita no acérdao recorrido.

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no
posicionamento de que a quantidade e a natureza da droga
apreendida podem servir de fundamento idébnea para a
modulagéo da fracdo da causa de diminuigdo prevista no
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, desde que tais
elementos ja ndo tenham sido considerados na primeira
fase da dosimetria da pena, enquanto circunstancia judicial
desfavoravel.

5. O art. 42 da Lei n. 11.343/2006 confere margem
de discricionariedade ao magistrado para valorar a
natureza e a quantidade da substiancia entorpecente
apreendida quando da dosimetria da pena, o que
legitima a fixacdo de fracdo de redugao inferior ao
maximo legal, quando devidamente fundamentada nos
elementos do caso concreto. Ausente a valoragao da
quantidade e da natureza das drogas na primeira fase
da dosimetria, ndo ha impedimento na utilizagao desses
elementos para modular a fragdo da causa de
diminuigao do trafico privilegiado.

6. A reprimenda encontra-se adequadamente
justificada, ndo se evidenciando flagrante ilegalidade
ou desproporcionalidade na fixagdao da fragcao redutdria
de 1/3, tampouco foram apresentados, no agravo
regimental, argumentos novos capazes de infirmar os

Documento eletrénico VDA60044683 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/09/2026 13:07:40
Codigo de Controle do Documento: dfad41b7-d4dd-4bla-9b5f-fc3faf4e626d



fundamentos da decisao monocratica, que deve ser
mantida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido, mantendo-se a decisdo monocratica que
negara provimento ao recurso especial e preservara a
fracdo reduzida de 1/3 da causa de diminuigdo do art. 33, §
4° da Lei n. 11.343/2006.

Tese de julgamento:

1. A quantidade e a natureza da droga apreendida
podem fundamentar a modulagéo da fragdo de redugédo da
causa de diminuigdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, desde que ja ndo tenham sido valoradas na
primeira fase da dosimetria da pena.

2. A escolha da fragdo de redugdo da causa de
diminuicdo  do  trafico  privilegiado insere-se  na
discricionariedade motivada dos magistrados, a luz do
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, sendo passivel de revisdo
pelo Superior Tribunal de Justica apenas em hipoteses de
flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade.

3. A apreensdo de montante diversificado e elevado
de drogas, ndo considerado na pena-base, justifica a
fixagdo da fragdo reduzida de 1/3 na aplicagcdo da causa de
diminuig¢do do trafico privilegiado.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006,
arts. 33, § 4°, e 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n.
991.111/SP. Rel. Min. Carlos Cini  Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, DJEN
de 2/9/2025; STJ, AQRg no REsp n. 2.144.576/SP, Rel. Min.
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJEN de 8/4/2025.

(AgRg no REsp n. 2.247.811/SC, relator Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 15/4/2026,
DJEN de 22/4/2026.)

Ausente, portanto, qualquer constrangimento que justifique a concessédo da

ordem, de oficio.
Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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