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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
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ADVOGADOS - ROBERTA WOITEXEM GUIMARAES - SC043833
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS

CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que nao
conheceu do habeas corpus, em razdo da impetragdo concomitante com
agravo em execucao penal pendente de julgamento no Tribunal de origem e da
auséncia de prévia apreciagdo das teses pelo colegiado do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina.

2. Em razdes recursais, sustenta a Defesa ilegalidade decorrente da criacao de
requisito temporal extralegal pelo Juizo da Execugdo para concessdo de
trabalho externo e regime semiaberto harmonizado, invocando a Sumula
Vinculante n. 56.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ cabivel a impetracdo de
habeas corpus de forma concomitante com a interposicdo de agravo em
execucdo penal, em afronta ao principio da unirrecorribilidade.
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4. Outra questdao em discussdo ¢ a possibilidade de apreciacdo, pelo Superior
Tribunal de Justica, de teses ndo debatidas nas instancias antecedentes, diante
da vedagao a supressao de instancia.

II1. Razdes de decidir

5. A impetragdo concomitante de habeas corpus e de agravo em execugdo
penal viola o principio da unirrecorribilidade, devendo-se analisar as questdes
em recurso proprio.

6. A analise de teses ndo apreciadas pelo Tribunal de origem configura
indevida supressao de instncia, ndo sendo possivel o exame origindrio pelo
Superior Tribunal de Justica.

I'V. Dispositivo
7. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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4. Outra questdao em discussdo ¢ a possibilidade de apreciacdo, pelo Superior
Tribunal de Justica, de teses ndo debatidas nas instancias antecedentes, diante
da vedagao a supressao de instancia.

II1. Razdes de decidir

5. A impetragdo concomitante de habeas corpus e de agravo em execugdo
penal viola o principio da unirrecorribilidade, devendo-se analisar as questdes
em recurso proprio.

6. A analise de teses ndo apreciadas pelo Tribunal de origem configura
indevida supressao de instncia, ndo sendo possivel o exame origindrio pelo
Superior Tribunal de Justica.

I'V. Dispositivo
7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GABRIEL JOSE DE FREITAS
contra a Decisdo de fls. 511/516, que ndo conheceu do habeas corpus.

Consta dos autos que o agravante foi condenado como incurso no artigo 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006, as penas de 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao,
em regime inicial semiaberto (fls. 23/34), decisdo mantida pelo Tribunal de origem.

No curso da execucao, o Juizo da Vara de Execugdes Penais de Sao Francisco
do Sul/SC indeferiu o pedido de trabalho externo e de regime semiaberto harmonizado,
condicionando a concessdo do beneficio ao cumprimento de lapso temporal minimo de
pena (fl. 459).

Impetrado habeas corpus pela Defesa, o Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina nao conheceu do writ (fls. 458/462)

A decisdo agravada assentou a inviabilidade de conhecimento do habeas
corpus em razao da concomitancia com agravo em execucao pendente de julgamento no
Tribunal de origem, em afronta ao principio da unirrecorribilidade, além de apontar a
supressao de instancia quanto as teses nao apreciadas pelo colegiado estadual. Registrou,
ainda, a auséncia de ilegalidade flagrante que justificasse a superacdo dos obices naquela
sede.

Em razdes recursais, sustenta a Defesa que o obice formal deve ser superado
diante de ilegalidade manifesta, consistente na criacdo, pelo Juizo da Execucdo, de
requisito temporal extralegal para concessdo de trabalho externo no regime semiaberto.

Alega que a negativa se fundou exclusivamente no reduzido lapso de pena

cumprido, convertendo-se em verdadeira quarentena nao prevista em lei, € que a proposta
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de emprego apresentada ¢ concreta, formal, fiscalizavel e sujeita a perecimento pelo
decurso do tempo, o que demandaria apreciagao célere por esta Corte.

Argumenta, ainda, que a situagdo afeta diretamente a legalidade do modo de
cumprimento da pena e a finalidade ressocializadora do regime semiaberto, devendo ser
afastada qualquer exigéncia de lapso temporal minimo nao previsto na Lei de Execugado
Penal.

Aponta que a Simula Vinculante n. 56 do Supremo Tribunal Federal refor¢a a
necessidade de concretizacdo do regime sem agravamento indevido, e que nao se pretende
revolvimento probatorio, mas apenas a determinacdo de reanalise imediata a luz dos
critérios legais.

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo
agravada e conceder a ordem, afastando a exigéncia de lapso temporal minimo e
determinando a imediata analise do pedido de trabalho externo; subsidiariamente, pugna
pela concessao da ordem de oficio com idéntica determinagao.

E o relatorio.

VOTO

O Juizo da Vara Criminal de Sao Francisco do Sul/SC prestou informagdes em
03/06/20226, nos termos seguintes (fls. 499/500 - grifamos):

Trata-se de processo de Execugdo Penal relativo ao apenado Gabriel Jose de
Freitas, condenado ao cumprimento de pena privativa de liberdade de 5 anos
e 10 meses de reclusdo, atualmente no regime semiaberto.

Extrai-se dos autos que o apenado foi preso em flagrante em 10/06/2020,
permanecendo cautelarmente segregado até 11/06/2020, data em que lhe foi
concedida liberdade provisoria.

Regularmente instruida a agdo penal, sobreveio senten¢a condenatoria em
24/04/2025, por meio da qual foi imposta pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, a ser cumprida inicialmente em regime semiaberto, aléem de 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, fixados a razdo de 1/30 (um
trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos, pela pratica do delito
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Apos a interposigdo de recurso pela defesa, a Egrégia 2“ Camara Criminal do
Tribunal de Justica de Santa Catarina, por decisdo undnime, negou-lhe
provimento, sobrevindo o transito em julgado da condenag¢do em 25/11/2025.
Com a formagdo definitiva do titulo executivo judicial, foi proferida, em
13/01/2026, a decisdo constante do sequencial 9 deste processo executivo,
determinando a intima¢do do sentenciado para inicio voluntario do
cumprimento da pena, nos termos do art. 23 da Resolu¢do CNJ n. 417/2021,
com a redagdo conferida pela Resolugdo CNJ n. 474/2022.
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O apenado apresentou-se espontaneamente em 28/02/2026, ocasido em que
foi submetido a respectiva audiéncia de custodia e teve inicio o cumprimento
da reprimenda imposta.
Na sequéncia, a defesa requereu a concessdo do denominado regime
semiaberto harmonizado (seq. 26), sustentando, em sintese, que o sentenciado
exerce atividade laborativa regular desde o ano de 2020 e que sua
manutengdo nas condigoes ordinarias de cumprimento da pena representaria
submissdo a regime mais gravoso do que aquele fixado na sentenca
condenatoria, em alegada afronta aos pardmetros estabelecidos pela Sumula
Vinculante n. 56 do Supremo Tribunal Federal.
O pedido foi apreciado por este Juizo em 17/03/2026 e indeferido. Na
ocasido, observou-se que o apenado contava com apenas 20 (vinte) dias de
efetivo cumprimento de pena, circunstancia que, por si so, recomendava
maior prudéncia na anadlise de eventual flexibilizacdo das condigoes
executorias. Além disso, verificou-se a inexisténcia de elementos concretos
que evidenciassem situagdo de superlotagdo ou auséncia de vaga apta a
caracterizar violagdo aos parametros fixados pela Sumula Vinculante n. 56 do
STF, inexistindo fundamento juridico para a concessdo excepcional da medida
pretendida naquele momento processual.
Além disso, constatou-se a inexisténcia de quadro fatico apto a caracterizar
violagdo aos preceitos estabelecidos na Sumula Vinculante n. 56 do STF, uma
vez que ndo havia deficiéncia estrutural ou auséncia de vaga em
estabelecimento compativel com o regime imposto que justificasse a adog¢do
de medidas excepcionais. Na referida decisdo, consignou-se expressamente
que:
o referido estabelecimento prisional passou recentemente por
ampliacdo da ala destinada ao regime semiaberto, com a criagdo de
novas vagas, o que reforca a adequacdo da wunidade para o
cumprimento da reprimenda. Outrossim, este Juizo realiza
acompanhamento periodico da disponibilidade de vagas no regime
semiaberto, adotando, quando necessdrio, providéncias voltadas a
adequada gestio da unidade prisional, em consondncia com os
pardmetros fixados pelo Supremo Tribunal Federal. (grifei)
Posteriormente, em 25/03/2026 (seq. 46), a defesa apresentou pedido de
reconsideragdo, instruido com nova proposta de trabalho que qualificou como
mais detalhada e apta a demonstrar a viabilidade do beneficio pretendido.
Todavia, apos reexame da matéria, verificou-se que os novos documentos
apresentados ndo alteravam os fundamentos determinantes da decisdo
anteriormente proferida. Isso porque a proposta laboral juntada aos autos,
embora trouxesse informagoes complementares, ndo era suficiente para
afastar os obices ja identificados por este Juizo, tampouco demonstrava a
ocorréncia de fato novo relevante capaz de justificar a revisdo do
entendimento adotado.
Diante disso, o pedido de reconsideracdo foi igualmente indeferido,
permanecendo higidos os fundamentos da decisdo anterior, especialmente
aqueles relacionados a inexisténcia de violacdo a Sumula Vinculante n. 56
do STF e a auséncia de elementos concretos que recomendassem, naquele
momento, a concessdo de regime semiaberto harmonizado ou outra forma
excepcional de cumprimento da pena.

Inconformada com o indeferimento do pleito, a defesa interpds Agravo em
Execugdo Penal, autuado sob o n. 8000071-23.2026.8.24.0061, por meio do
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qual busca a reforma das decisoes proferidas por este Juizo. Referido recurso
encontra-se atualmente pendente de julgamento perante a 5° Camara
Criminal do Tribunal de Justica de Santa Catarina, inexistindo, até o presente
momento, pronunciamento definitivo acerca da matéria.

[-]

Em preliminar, tem-se que as teses ndo foram apreciadas pelo colegiado do
Tribunal de origem, por entender que se tratavam de questdes afetas ao Juizo da Execugao
Penal, nao podendo esta Corte de Justica delas conhecer, sob pena de indevida supressao

de instancia. No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
FALTA DISCIPLINAR DE NATUREZA GRAVE. NULIDADES. ANALISE
PELO TRIBUNAL ESTADUAL. AUSENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior, em varios julgados, em casos nos quais o Tribunal
estadual ndo conhece de habeas corpus impetrados como substitutivos de
agravo em execu¢do, reconhece a negativa de prestagdo jurisdicional e
determina a analise do writ, como entender de direito. Entretanto, o caso dos
autos ndo se assemelha a hipotese descrita, pois houve a interposi¢do de
agravo em execugdo e o Juizo de primeiro grau exerceu juizo de retratagdo,
afastada a ilegalidade do reconhecimento de falta grave pelo reeducando,
com a determinag¢do de sua regressdo prisional, sem a realiza¢do de
audiéncia de justificagdo.

2. Quanto a tese de impossibilidade de reconhecimento da infragdo
disciplinar, as alega¢oes defensivas deveriam haver sido apresentadas na
audiéncia de justificagdo, oportunidade na qual a parte tem a possibilidade de
expor suas explicacoes para o descumprimento das condi¢oes fixadas para o
regime semiaberto, que seriam ou ndo aceitas pelo Juizo competente. Ndo
cabe a este Tribunal Superior analisar as justificativas da defesa para o ndo
reconhecimento da falta disciplinar em habeas corpus, via que possui o rito
célere, que ndo admite dilagdo probatoria.

3. Esse fundamento seria suficiente, por si so, para o ndo conhecimento do
writ. Entretanto, acrescento que ndo houve andlise da matéria nem pelo Juiz
de primeiro grau, nem pelo Tribunal estadual, o que configura dupla
supressdo de instancia.

4. Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a andlise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.087.469/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)

Ressalte-se que, consoante as informagdes prestadas, a Defesa interpos o
Agravo em Execucdao Penal (autos n. 8000071-23.2026.8.24.0061) sobre os mesmos

temas perante o Tribunal de origem, recurso pendente de julgamento perante a 5* Camara
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Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina e, de forma paralela
promoveu o protocolo deste habeas corpus nesta Corte (fls. 499/500).

Assim, consoante a pacifica jurisprudéncia desta Corte, inviavel o
conhecimento de habeas corpus impetrado de forma concomitante com recurso proprio,
sob pena de subversao do sistema recursal e violagdo ao Principio da Unirrecorribilidade.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
DECISA0 DE PRONUNCIA. DOLO. DESISTENCIA VOLUNTARIA.
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.

1. A impetragcdo de habeas corpus contra a mesma decisdo ja atacada por
recurso proprio viola o principio da unirrecorribilidade, pois interposicio do
recurso opera a preclusao consumativa e, assim, impede o conhecimento do
writ.

2. A concessdo de habeas corpus de oficio requer a demonstragdo de
manifesta ilegalidade, nao identificada na decisdo de pronuncia impugnada.

3. O indeferimento da oitiva de testemunha menor de idade ndo repercutiu na
decisdo de pronuncia, pois os elementos objetivos do suposto crime sdo
incontroversos, e a controversia concerne ao dolo e a desisténcia voluntaria.
4. A prova oral mencionada pelo agravante ndo demonstra categoricamente a
auséncia de animus necandi, na medida em que eventual ideacdo suicida
manifestada antes das multiplas agoes tipicas contra a vitima ndo exclui, por
si, o dolo de tambem a matar.

5. A desisténcia voluntaria ndo se comprova de forma evidente quando a
interrupgdo da execugdo decorre de intervengdo de terceiros, o que indicia a
tentativa de homicidio e firma a competéncia do Tribunal do Juri para decidir
sobre a responsabilidade penal do agravante.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.087.736/SP. relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 22/6/2026.)

Direito  Processual Penal. Agravo Regimental. HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que nao
conheceu do recurso ordinario em habeas corpus, considerando hipotese de
supressdo de instdncia e instrugdo deficiente. O recorrente alegou
constrangimento ilegal em razdo da regressdo de regime de cumprimento de
pena por fatos ja considerados anteriormente para reconhecimento de falta
grave, configurando bis in idem.

2. Nas razoes recursais, o recorrente sustentou que a interposi¢do de agravo
em execu¢do penal ndo obsta a concessdo da ordem pela via do habeas
corpus e que a unificagdo das penas ndo autoriza a alteragdo da data-base
para concessdo de futuros beneficios, devendo ser considerada a data-base
ficta anterior.
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3. A decisdo monocratica considerou que a matéria tratada na impetragdo
ndo foi decidida no agravo em execu¢do e que a impetragdo concomitante de
habeas corpus e recurso de agravo em execug¢do viola o principio da
unirrecorribilidade.

1I. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel a impetragdo de
habeas corpus concomitantemente com a interposi¢do de recurso de agravo
em execugdo penal, em violagdo ao principio da unirrecorribilidade.

5. Outra questdo em discussdo é a possibilidade de o Superior Tribunal de
Justica analisar teses ndo debatidas nas instdncias antecedentes,
considerando a competéncia constitucional da Corte.

111. Razoes de decidir

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que ndo cabe habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, sob pena
de desvirtuamento do sistema recursal.

7. A impetrag¢do concomitante de habeas corpus e recurso de agravo em
execucgdo penal viola o principio da unirrecorribilidade, devendo as questoes
serem analisadas no recurso proprio.

8. A andlise de teses ndo debatidas nas instancias antecedentes pelo Superior
Tribunal de Justica configura indevida supressdo de instancia e afronta o
dispositivo constitucional que disciplina a competéncia da Corte Superior.

9. Ndo foi constatada flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado que
Jjustificasse a concessdo da ordem de oficio.

1V Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 222.410/RS, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta
Turma, julgado em 27/5/2026, DJEN de 2/6/2026 - grifamos.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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AGRAVANTE : GABRIEL JOSE DE FREITAS (PRESO)

ADVOGADOS : ROBERTA WOITEXEM GUIMARAES - SC043833
EDUARDO JOAQUIM BASTILHO GONGCALVES - RS127008

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

Documento eletronico VDA60311630 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/09/2026 11:36:26
Codigo de Controle do Documento: 961e3bel-2961-49a9-97ch-345226719f7a



TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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