SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1098084 - SP (2026/0192618-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : GUILHERME JUNIO GONCALVES CIRINO (PRESO)

ADVOGADOS : ERIVELTO DINIZ CORVINO - SP229802
MICHELLE CRISTINE MENCK DE SOUZA - SP497238

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO
A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. INTERPRETACAO
RESTRITIVA DAS EXCECOES CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA
DE FUNDADAS RAZOES. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 5°, XI, da Constitui¢ao Federal consagrou o direito fundamental
a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa ¢ asilo inviolavel do
individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do
morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussao geral (Tema
280), que o ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial apenas
se revela legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo

noturno - quando amparado em fundadas razdes, devidamente
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justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, situacdo de flagrante delito (RE n.
603.616/R0O, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). No mesmo
sentido, neste STJ: REsp n. 1.574.681/RS.

3. Por ocasido do julgamento do Tema n. 280 da Repercussao Geral do
Supremo Tribunal Federal, constou expressamente no voto do relator a
impossibilidade de considerar dentincias an6nimas como justa causa para
o ingresso em domicilio. A proposito: "[...] provas ilicitas, informagdes
de inteligéncia policial - denuncias anénimas, afirmagdes de
"informantes policiais" (pessoas ligadas ao crime que repassam
informagdes aos policiais, mediante compromisso de ndo serem
identificadas), por exemplo - e, em geral, elementos que nao tém forca
probatoria em juizo ndo servem para demonstrar a justa causa" (RE n.
603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 10/5/2016).

4. A decisao agravada foi clara ao demonstrar que a dentincia anénima,
desacompanhada de diligéncias prévias de verificagdo — como na
hipdtese —, ndo constitui justa causa para o ingresso domiciliar.

5. Ainda, ressaltou-se que o acusado foi abordado em via publica, em
frente a casa, submetido a busca pessoal sem a apreensdao de nenhuma
substancia ilicita em sua posse, € ndo se comprovou de forma idonea a
suposta confissao informal e a autorizagdo para ingresso dos agentes em
sua morada.

6. Tais elementos demonstram a ilicitude das provas derivadas do
ingresso domiciliar sem mandado, como ja estabelecido na decisdo
combatida.

7. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia (DF), 02 de setembro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1098084 - SP (2026/0192618-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : GUILHERME JUNIO GONCALVES CIRINO (PRESO)

ADVOGADOS : ERIVELTO DINIZ CORVINO - SP229802
MICHELLE CRISTINE MENCK DE SOUZA - SP497238

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.
POSSIBILIDADE. DOMICILIO COMO EXPRESSAO DO DIREITO
A INTIMIDADE. ASILO INVIOLAVEL. INTERPRETACAO
RESTRITIVA DAS EXCECOES CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA
DE FUNDADAS RAZOES. NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 5°, XI, da Constitui¢ao Federal consagrou o direito fundamental
a inviolabilidade do domicilio, ao dispor que a casa ¢ asilo inviolavel do
individuo, ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do
morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial.

2. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussao geral (Tema
280), que o ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial apenas
se revela legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo

noturno - quando amparado em fundadas razdes, devidamente
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justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, situacdo de flagrante delito (RE n.
603.616/R0O, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). No mesmo
sentido, neste STJ: REsp n. 1.574.681/RS.

3. Por ocasido do julgamento do Tema n. 280 da Repercussao Geral do
Supremo Tribunal Federal, constou expressamente no voto do relator a
impossibilidade de considerar dentincias an6nimas como justa causa para
o ingresso em domicilio. A proposito: "[...] provas ilicitas, informagdes
de inteligéncia policial - denuncias anénimas, afirmagdes de
"informantes policiais" (pessoas ligadas ao crime que repassam
informagdes aos policiais, mediante compromisso de ndo serem
identificadas), por exemplo - e, em geral, elementos que nao tém forca
probatoria em juizo ndo servem para demonstrar a justa causa" (RE n.
603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe 10/5/2016).

4. A decisao agravada foi clara ao demonstrar que a dentincia anénima,
desacompanhada de diligéncias prévias de verificagdo — como na
hipdtese —, ndo constitui justa causa para o ingresso domiciliar.

5. Ainda, ressaltou-se que o acusado foi abordado em via publica, em
frente a casa, submetido a busca pessoal sem a apreensdao de nenhuma
substancia ilicita em sua posse, € ndo se comprovou de forma idonea a
suposta confissao informal e a autorizagdo para ingresso dos agentes em
sua morada.

6. Tais elementos demonstram a ilicitude das provas derivadas do
ingresso domiciliar sem mandado, como ja estabelecido na decisdo
combatida.

7. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL agrava de decisio em que
concedi o habeas corpus para reconhecer a ilicitude das provas obtidas com base no

ingresso no domicilio e determinar o trancamento do processo.
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No regimental, o agravante sustenta haver fundadas razdes para a entrada
dos policiais, diante da natureza permanente do trafico e do fato de o ingresso dos

agentes haver sido franqueado pelo paciente e por sua genitora.

Postula a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do feito ao 6rgao

colegiado.
VOTO

A despeito das ponderacoes recursais, € caso de manuten¢do do decisum

combatido.

Com efeito, a decisdao foi clara ao demonstrar que a dentincia andnima,
desacompanhada de diligéncias prévias de verificacdo, como na hipotese, nao
constitui justa causa para o ingresso domiciliar. Ainda, ressaltou-se que o ora
agravado foi abordado em via publica, em frente a casa, ¢ submetido a busca
pessoal que nao resultou na apreensio de nenhuma substincia ilicita em sua
posse, ¢ nao se comprovou de forma idonea a suposta confissdo informal ¢ a

autorizacgao para ingresso dos agentes em sua morada.

Ademais, conforme registrado na decisdo agravada, o carater permanente
do trafico de drogas ndo autoriza, por si, a entrada na residéncia sem mandado, pois
se faz necessario demonstrar situagdo de urgéncia concreta que inviabilize a espera
da ordem judicial. Assim, mantenho a conclusdo manifestada as fls. 510-515, in

verbis (destaques no original):

De acordo com a dentincia, os fatos ocorreram da seguinte forma

(fl. 184):
Segundo restou apurado, na data dos acontecimentos, por
volta das 19h30min, policiais militares receberam denuncia
anonima informando que um individuo identificado como
GUILHERME, cujas caracteristicas fisicas  foram
informadas, estaria armazenando e comercializando drogas
ilicitas na regido do bairro Sao Bento.
Na sequéncia, durante patrulhamento ostensivo, o
denunciado foi localizado em frente a sua residéncia,
oportunidade em que foi abordado e submetido a revista
pessoal, sendo que nada de ilicito foi encontrado em sua
posse imediata. Contudo, na sequéncia, apds ser questionado,
GUILHERME franqueou voluntariamente a entrada dos
agentes da lei em sua residéncia, acompanhado de sua
genitora, que também autorizou o ingresso.
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No interior do imovel, os policiais militares localizaram
diversas substancias entorpecentes, entre elas, cocaina,
maconha (inclusive variagdes), crack, comprimidos de éxtase
e LSD, além da quantia de R$2.557,35 (dois mil, quinhentos
e cinquenta e sete reais e trinta e cinco centavos), duas
balancas de precisdo e apetrechos utilizados para o
fracionamento, armazenamento ¢ embalagem de drogas.
Ademais, GUILHERME confessou informalmente aos
policiais militares que realmente estava guardando os
entorpecentes para fins de trafico, alegando que havia
iniciado recentemente na pratica criminosa.

A nulidade da abordagem policial foi refutada pelo Tribunal a quo,

diante dos seguintes elementos (fl. 52):
Nao ha que se falar, portanto, em afronta a inviolabilidade de
domicilio, visto que a propria Constituicdo Federal prevé
hipoteses de excecao a tal direito, dentre as quais o estado de
flagrancia (art. 5°, XI, da CF). Sao os principios da
razoabilidade e proporcionalidade que regem a apreciacao do
confronto de direitos individuais e fazem prevalecer o direito
da sociedade a seguranca.
Nesse seguimento, tratando-se o trafico de entorpecentes de
delito permanente e, portanto, caracterizado o estado de
flagrancia (art. 303, do CPP), a entrada na residéncia nao
implicou violagdo de domicilio.

Segundo se depreende dos autos, as circunstancias que levaram a
busca domiciliar podem ser assim resumidas: a) noticia andnima
sobre o comércio de drogas no local; b) abordagem do paciente em
frente a sua residéncia, com a realizagdao de busca pessoal em
que nada de ilicito foi encontrado; c) suposta confissao
informal do ora postulante de que guardava substancias ilicitas em
sua casa e autorizacio para que os policiais 14 ingressassem.
Consoante entendimento do Supremo Tribunal Federal, a noticia
anonima de crime, por si s6, ndo ¢ apta para instaurar inquérito
policial; ela pode servir de base valida a investigacdo e a
persecucao criminal, desde que haja prévia verificagdo de sua
credibilidade em apuracdes preliminares, ou seja, desde que haja
investigagdes prévias para verificar a verossimilhanca da notitia
criminis andnima (v.g., Inq n. 4.633/DF, Rel. Ministro Edson
Fachin, 2* T., DJe 8/6/2018). Assim, com muito mais razao, nao ha
como se admitir que denuncia anénima seja elemento valido para
violar franquias constitucionais (a liberdade, ao domicilio, a
intimidade).

Vale lembrar que, por ocasido do julgamento do Tema n. 280 da
Repercussdao Geral do Supremo Tribunal Federal, constou
expressamente, no voto do relator, a impossibilidade de
considerar dentncias andonimas como justa causa para o
ingresso em domicilio. A proposito:
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[...] provas ilicitas, informacées de inteligéncia

policial  -denuncias  anonimas, afirmacées de
"informantes policiais" (pessoas ligadas ao crime que
repassam informagdes aos policiais, mediante compromisso
de ndo serem identificadas), por exemplo - e, em
geral, elementos que ndo tém forca probatéria em juizo
nao servem para demonstrar a justa causa.

(RE n. 603.616/RO, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe
10/5/2016, grifei)

Nao por outro motivo, esta Corte tem reiteradamente decidido que
"A mera denlincia andnima, desacompanhada de outros elementos
preliminares indicativos de crime, ndo legitima o ingresso de
policiais no domicilio indicado, estando, ausente, assim, nessas
situacdes, justa causa para a medida" (HC n. 512.418/RJ, Rel.
Ministro Nefi Cordeiro, 6* T., DJe 3/12/2019).
Quanto ao consentimento do morador, faco lembrar que, no
julgamento do HC n. 598.051/SP (Rel. Ministro Rogerio
Schietti), ocorrido em 2/3/2021, a Sexta Turma desta Corte
Superior de Justica, a unanimidade, propds nova e criteriosa
abordagem sobre o controle do alegado consentimento do morador
para o ingresso em seu domicilio por agentes estatais.
Nagquela oportunidade, a Turma decidiu, entre outros pontos, que o
consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes
estatais em sua casa e a busca e apreensao de objetos relacionados
a crime, precisa ser voluntdrio e livre de qualquer tipo de
constrangimento ou coagdo. Ainda, adotou-se a compreensao de
que a prova da legalidade e da voluntariedade do consentimento
para o ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de
davida, ao Estado, e deve ser feita com declaracdo assinada pela
pessoa que autorizou o ingresso domiciliar, indicando-se, sempre
que possivel, testemunhas do ato. Em todo caso, a operacao deve
ser registrada em audio-video e preservada tal prova enquanto
durar o processo, como forma de ndo deixar diividas sobre o seu
consentimento. A permissdo para o ingresso dos policiais no
imovel também deve ser registrada, sempre que possivel, por
escrito.
Confiram-se, a proposito, as conclusdes apresentadas por ocasiao
do referido julgamento:
1. Na hipotese de suspeita de crime em flagrante, exige-se,
em termos de standard probatorio para ingresso no domicilio
do suspeito sem mandado judicial, a existéncia de fundadas
razdes (justa causa), aferidas de modo objetivo e
devidamente justificadas, de maneira a indicar que dentro da
casa ocorre situacao de flagrante delito.
2. O trafico ilicito de entorpecentes, em que pese ser
classificado como crime de natureza permanente, nem
sempre autoriza a entrada sem mandado no domicilio onde
supostamente se encontra a droga. Apenas sera permitido o
ingresso em situagdes de urgéncia, quando se concluir que do
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atraso decorrente da obtencdo de mandado judicial se possa
objetiva e concretamente inferir que a prova do crime (ou a
propria droga) sera destruida ou ocultada.

3. O consentimento do morador, para validar o ingresso de
agentes estatais em sua casa € a busca e apreensao de objetos
relacionados ao crime, precisa ser voluntario e livre de
qualquer tipo de constrangimento ou coacao.

4. A prova da legalidade e da voluntariedade do
consentimento para o ingresso na residéncia do suspeito
incumbe, em caso de duvida, ao Estado, e deve ser feita com
declaracdo assinada pela pessoa que autorizou o ingresso
domiciliar, indicando-se, sempre que possivel, testemunhas
do ato. Em todo caso, a operacdo deve ser registrada em
dudio-video e preservada tal prova enquanto durar o
processo.

5. A violagdo a essas regras e condicoes legais e
constitucionais para o ingresso no domicilio alheio resulta na
ilicitude das provas obtidas em decorréncia da medida, bem
como das demais provas que dela decorrerem em relagdo de
causalidade, sem prejuizo de eventual responsabilizacao
penal do (s) agente (s) publico (s) que tenha (m) realizado a
diligéncia.

Em sessdo extraordindria realizada em 30/3/2021, a Quinta Turma
desta Corte, ao julgar o HC n. 616.584/RS (Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, DJe 6/4/2021), alinhou-se a jurisprudéncia da Sexta
Turma em relagdo a essa matéria - seguindo, portanto, a
compreensao adotada no mencionado HC n. 598.051/SP - e, assim,
concedeu habeas corpus em favor de acusado da pratica de crime
de trafico de drogas, por reconhecer a nulidade das provas obtidas
por meio de violagdo domiciliar.

No caso dos autos, ndo ha comprovacao da confissdo informal e
do consentimento livre e voluntario para o ingresso em domicilio.
Com efeito, soa completamente inverossimil a versao policial,
ao narrar que o réu, depois de ser abordado em via publica e ser
submetido a busca pessoal em que nada de ilicito foi
encontrado consigo, haveria livre e espontaneamen te
confessado guardar drogas em casa e voluntariamente
franqueado o ingresso dos policiais no domicilio para uma
varredura a procura de substancias ilicitas. Ora, um minimo
de vivéncia e de bom senso sugerem a falta de credibilidade de
tal versdo. Pelas circunstancias em que ocorreram os fatos -,
quantidade de policiais, todos armados etc. -, nao se mostra crivel
a voluntariedade e a liberdade para consentir no ingresso.

Se, de um lado, se deve, como regra, presumir a veracidade das
declaragdes de qualquer servidor publico, ndo se ha de ignorar, por
outro lado, que o senso comum e as regras de experiéncia
merecem ser consideradas quando tudo indica ndo ser crivel a
versdo oficial apresentada, maxime quando interfere em direitos
fundamentais do individuo e quando se nota indisfarcavel desejo
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de se criar uma narrativa amparadora de uma versdao que confira
plena legalidade a acao estatal.

Essa relevante duvida nao pode, dadas as circunstancias
concretas - avaliadas por qualquer pessoa isenta € com base na
experiéncia quotidiana do que ocorre nos centros urbanos -, ser
dirimida a favor do Estado, mas a favor do titular do direito
atingido (in dubio pro libertas). Em verdade, caberia aos agentes
que atuam em nome do Estado demonstrar, de modo
inequivoco, que o consentimento do morador foi livremente
prestado, ou que, na espécie, havia em curso na residéncia clara
situagdo de comércio espurio de droga, a autorizar, pois, 0 ingresso
domiciliar mesmo sem consentimento valido do morador.

E preciso, neste ponto, enfatizar que, diferentemente do que se da
em relacio a outros direitos fundamentais, o direito a
inviolabilidade do domicilio ndo protege apenas o alvo de uma
atuacio policial, mas todo o grupo de pessoas que residem ou
se encontram no local da diligéncia. Ao adentrar uma residéncia
a procura de drogas - pense-se na cena de agentes do Estado
fortemente armados ingressando em 1moOveis onde habitam
familias numerosas - s3o eventualmente violados em sua
intimidade também os pais, os filhos, os irmaos, parentes em geral
do suspeito, o que potencializa a gravidade da situagdo e, por
conseguinte, demanda mais rigor e limite para a legitimacdo da
diligéncia.

Certamente, a dindmica, a capilaridade e a sofisticagdo do crime
organizado e da criminalidade violenta exigem postura mais
efetiva do Estado. No entanto, a coletividade, sobretudo a
integrada por segmentos das camadas sociais mais precarias
economicamente, também precisa, a seu turno, sentir-se segura
e ver preservados seus minimos direitos, em especial o de nao
ter a residéncia invadida, a qualquer hora do dia ou da noite,
por agentes estatais , sob a uUnica justificativa, extraida
de apreciacées pessoais destes ultimos, de que o local
supostamente ¢ ponto de trafico de drogas ou de que o suspeito do
trafico ali possui droga armazenada.

Nao se desconhece que a busca e apreensao domiciliar pode ser
de grande valia a cessacdo de crimes e a apuracdo de sua
autoria. No entanto, ¢ de particular importancia consolidar o
entendimento de que o ingresso na esfera domiciliar para
apreensdao de drogas em determinadas circunstancias representa
legitima intervencdo restritiva apenas se devidamente amparada
em justificativas e elementos seguros a autorizar a acio dos
agentes publicos, sem o que os direitos a privacidade e a
inviolabilidade do lar serao vilipendiados.

A situagdo versada neste e em inimeros outros processos que
aportam nesta Corte Superior diz respeito a propria nocao de
civilidade e ao significado concreto do que se entende por
Estado Democratico de Direito, que nio pode coonestar, para
sua legitima existéncia, praticas abusivas contra parcelas da
populagdo que, por sua topografia e status social, costumam ficar
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mais suscetiveis ao brago ostensivo e armado das forgas de
seguranca.

De nenhum modo se pode argumentar que, por serem 0s crimes
relacionados ao trafico ilicito de drogas legalmente equiparados
aos hediondos, as forgas estatais estariam autorizadas, em relagao
de meio e fim, a ilegalmente afrontar direitos individuais para a
obtencdo de resultados satisfatorios no combate ao crime. Em
outras palavras, conquanto seja legitimo que os oOrgiaos de
persecucio penal se empenhem, com prioridade, em investigar,
apurar e punir autores de crimes mais graves, 0os meios
empregados devem, inevitavelmente, vincular-se aos limites e
ao regramento das leis e da Constituicdo da Republica.

Diante de tais ponderagdes, considero que a descoberta a
posteriori de uma situacao de flagrante decorreu de ingresso ilicito
na moradia do acusado, em violacdo da norma constitucional que
consagra direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, o que
torna imprestavel, no caso concreto, a prova ilicitamente obtida e,
por conseguinte, todos os atos dela decorrentes.

A propésito, lembro que o art. 5°, LVI, da nossa Constituicdo da
Republica repudia as provas originalmente ilicitas, bem como as
que delas derivarem, como parte de uma politica criminal inibidora
do uso, pelo Estado, de meios ilegais para a obten¢do de provas
incriminatorias.

Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: “E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos” (AgRg
no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado
do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.098.084 / SP

Numero Registro: 2026/0192618-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15015858720258260567 23134858620258260000 23260342025

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : ERIVELTO DINIZ CORVINO
ADVOGADOS : ERIVELTO DINIZ CORVINO - SP229802

MICHELLE CRISTINE MENCK DE SOUZA - SP497238
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : GUILHERME JUNIO GONCALVES CIRINO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : GUILHERME JUNIO GONCALVES CIRINO (PRESO)
ADVOGADOS : ERIVELTO DINIZ CORVINO - SP229802

MICHELLE CRISTINE MENCK DE SOUZA - SP497238
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora

Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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