SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3263533 - GO
(2026/0189964-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DIEGO HENRIQUE BALDUINO MARTINS

ADVOGADA . CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES - GO040451

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INQUERITO POLICIAL. DURACAO RAZOAVEL. COMPLEXIDADE
DA INVESTIGACAO. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL DO
MINISTERIO PUBLICO PARA CASSAR O TRANCAMENTO DO
INQUERITO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo e deu parcial provimento ao recurso
especial para cassar a ordem concedida pelo Tribunal local que
determinara o trancamento do inquérito policial, fixando prazo de
120 dias para o prosseguimento das investigacoes, com posterior
remessa dos autos ao Ministério Publico.

2. Apuracgao de elevada complexidade, envolvendo supostos
delitos de trafico de drogas, associagdo para o trafico, lavagem de
dinheiro e organizagdo criminosa, com ampla rede de investigados
(mais de 30 pessoas fisicas e ao menos 9 pessoas juridicas), cifras
superiores a quarenta milhdes de reais e diligéncias técnicas
pendentes (analises telematicas, telefonicas, bancarias e fiscais,
localizacdo de aeronaves e pericias contabeis complementares).

3. O agravante sustenta: (i) intempestividade dos embargos
de declaragao ministeriais nao origem, com consequente preclusao
dos recursos subsequentes; (ii) incidéncia da Sumula 7/ST], por
suposto reexame do conjunto probatdrio; e (iii) que a natureza
imprépria do prazo do art. 10 do CPP nao autoriza manutencao
indefinida do inquérito, apontando constrangimento ilegal em
investigacdo que se estende ha mais de seis anos, requerendo
efeito suspensivo e o restabelecimento do acérddao que trancou o
inquérito.

IT. Questao em discussao

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a alegagao de
intempestividade dos embargos de declaracao ministeriais pode
ser conhecida nesta fase, a vista da preclusao consumada; (ii)
saber se incide a Sumula 7/STJ ou se houve apenas revaloracao
juridica de fatos ja estabelecidos, sem reexame de provas; e (iii)
saber se a continuidade da investigacdo por prazo certo de 120
dias, considerando a natureza impropria do art. 10 do CPP para
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investigado solto e a elevada complexidade das apuracoes, afasta o
constrangimento ilegal e substitui o trancamento imediato.

ITII. Razoes de decidir

5. A alegacao de intempestividade dos embargos de
declaracao ministeriais nao pode ser conhecida no agravo
regimental, porquanto alcancada pela preclusao, ja que a
impugnacao ao conhecimento dos embargos deveria ter sido
deduzida no momento processual adequado perante a origem,
mediante o recurso cabivel.

6. A Sumula 7/ST] nao incide, porque a decisdao agravada
nao promoveu reexame de provas, limitando-se a atribuir
consequéncia juridica diversa a premissas faticas ja delineadas, o
que configura revaloracgao juridica.

7. O trancamento de investigagao criminal é medida
excepcional, admitida apenas quando demonstradas, de plano, a
atipicidade da conduta, a incidéncia de causa extintiva de
punibilidade ou a manifesta auséncia de justa causa, hipdteses nao
verificadas.

8. O prazo do art. 10 do CPP, quando o investigado
permanece solto, possui natureza imprépria e admite prorrogacao
a luz da complexidade das diligéncias, cabendo controle de
razoabilidade para evitar prolongamento abusivo e injustificado,
sem autorizar tramitacao indefinida.

9. A fixacao de prazo certo de 120 dias para
prosseguimento das investigagoes, com remessa dos autos ao
Ministério Publico ao final, concilia a complexidade da apuracao
com a duracao razoavel do procedimento, afasta prolongamento
indeterminado e evidencia auséncia de prejuizo concreto ao
agravante, que permanece em liberdade.

10. O pedido de atribuicao de efeito suspensivo resta
prejudicado diante do julgamento do préprio agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese

11. Agravo regimental improvido.

Teses de julgamento:

1. A preclusao impede rediscutir, em agravo regimental, a
admissibilidade de embargos de declaragcao ja conhecidos e
julgados pela origem. 2. A Stimula 7/ST] nao incide quando ha
revaloracao juridica de fatos ja estabelecidos pelas instancias
ordinarias, sem reexame do conjunto probatério. 3. O trancamento
de investigacao criminal é medida excepcional, cabivel apenas nas
hipoteses de atipicidade, extincdo da punibilidade ou manifesta
auséncia de justa causa. 4. O prazo do art. 10 do CPP, em se
tratando de investigado solto, tem natureza imprépria e pode ser
prorrogado conforme a complexidade das apuracoes, vedado o
prolongamento indeterminado. 5. E legitima a fixacdo de prazo
certo para conclusao do inquérito policial, com posterior remessa
ao Ministério Publico, quando ainda houver diligéncias
imprescindiveis em investigacdao complexa, como forma de
assegurar a duracao razoavel do procedimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.
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MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DIEGO HENRIQUE BALDUINO MARTINS

ADVOGADA . CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES - GO040451

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INQUERITO POLICIAL. DURACAO RAZOAVEL. COMPLEXIDADE
DA INVESTIGACAO. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL DO
MINISTERIO PUBLICO PARA CASSAR O TRANCAMENTO DO
INQUERITO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo e deu parcial provimento ao recurso
especial para cassar a ordem concedida pelo Tribunal local que
determinara o trancamento do inquérito policial, fixando prazo de
120 dias para o prosseguimento das investigacoes, com posterior
remessa dos autos ao Ministério Publico.

2. Apuracao de elevada complexidade, envolvendo supostos
delitos de trafico de drogas, associagao para o trafico, lavagem de
dinheiro e organizacao criminosa, com ampla rede de investigados
(mais de 30 pessoas fisicas e ao menos 9 pessoas juridicas), cifras
superiores a quarenta milhdes de reais e diligéncias técnicas
pendentes (andlises telematicas, telefonicas, bancarias e fiscais,
localizacao de aeronaves e pericias contabeis complementares).

3. O agravante sustenta: (i) intempestividade dos embargos
de declaracao ministeriais nao origem, com consequente preclusao
dos recursos subsequentes; (ii) incidéncia da Sumula 7/ST], por
suposto reexame do conjunto probatério; e (iii) que a natureza
impropria do prazo do art. 10 do CPP ndo autoriza manutencao
indefinida do inquérito, apontando constrangimento ilegal em
investigacao que se estende ha mais de seis anos, requerendo
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efeito suspensivo e o restabelecimento do acérddao que trancou o
inquérito.

II. Questao em discussao

4. Ha trés questoes em discussao: (i) saber se a alegacao de
intempestividade dos embargos de declaracao ministeriais pode
ser conhecida nesta fase, a vista da preclusao consumada; (ii)
saber se incide a Stumula 7/ST] ou se houve apenas revaloracao
juridica de fatos ja estabelecidos, sem reexame de provas; e (iii)
saber se a continuidade da investigacao por prazo certo de 120
dias, considerando a natureza impropria do art. 10 do CPP para
investigado solto e a elevada complexidade das apuracgoes, afasta o
constrangimento ilegal e substitui o trancamento imediato.

III. Razoes de decidir

5. A alegacao de intempestividade dos embargos de
declaracao ministeriais nao pode ser conhecida no agravo
regimental, porquanto alcancada pela preclusao, ja que a
impugnacao ao conhecimento dos embargos deveria ter sido
deduzida no momento processual adequado perante a origem,
mediante o recurso cabivel.

6. A Sumula 7/ST] nao incide, porque a decisdao agravada
nao promoveu reexame de provas, limitando-se a atribuir
consequéncia juridica diversa a premissas faticas ja delineadas, o
que configura revaloragao juridica.

7. O trancamento de investigacdao criminal é medida
excepcional, admitida apenas quando demonstradas, de plano, a
atipicidade da conduta, a incidéncia de causa extintiva de
punibilidade ou a manifesta auséncia de justa causa, hipdteses nao
verificadas.

8. O prazo do art. 10 do CPP, quando o investigado
permanece solto, possui natureza impropria e admite prorrogacao
a luz da complexidade das diligéncias, cabendo controle de
razoabilidade para evitar prolongamento abusivo e injustificado,
sem autorizar tramitacao indefinida.

9. A fixacao de prazo certo de 120 dias para
prosseguimento das investigacdoes, com remessa dos autos ao
Ministério Publico ao final, concilia a complexidade da apuracao
com a duracdo razoavel do procedimento, afasta prolongamento
indeterminado e evidencia auséncia de prejuizo concreto ao
agravante, que permanece em liberdade.

10. O pedido de atribuicao de efeito suspensivo resta
prejudicado diante do julgamento do préprio agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese
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11. Agravo regimental improvido.
Teses de julgamento:

1. A preclusao impede rediscutir, em agravo regimental, a
admissibilidade de embargos de declaragcao ja conhecidos e
julgados pela origem. 2. A Stimula 7/ST] nao incide quando ha
revaloracao juridica de fatos ja estabelecidos pelas instancias
ordinarias, sem reexame do conjunto probatério. 3. O trancamento
de investigacao criminal é medida excepcional, cabivel apenas nas
hipoteses de atipicidade, extingdo da punibilidade ou manifesta
auséncia de justa causa. 4. O prazo do art. 10 do CPP, em se
tratando de investigado solto, tem natureza imprépria e pode ser
prorrogado conforme a complexidade das apuragdes, vedado o
prolongamento indeterminado. 5. E legitima a fixacdo de prazo
certo para conclusdo do inquérito policial, com posterior remessa
ao Ministério Publico, quando ainda houver diligéncias
imprescindiveis em investigacdao complexa, como forma de
assegurar a duracao razoavel do procedimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIEGO HENRIQUE
BALDUINO MARTINS contra decisdo monocratica que conheceu do agravo
interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS e deu parcial
provimento ao recurso especial para cassar a ordem concedida pelo Tribunal
de Justica do Estado de Goias e determinar o prosseguimento das
investigacoes pelo prazo de 120 dias.

O agravante alega, inicialmente, a intempestividade dos embargos
de declaracao opostos pelo Ministério Pablico estadual ao acérdio que
concedeu a ordem. Afirma que a intimacao eletronica foi enviada em 13 de
junho de 2025 e que o prazo de 10 dias corridos para consulta teria
terminado em 22 de junho de 2025. Alega, assim, que o prazo de 2 dias para
oposicao dos embargos se encerrou em 24 de junho de 2025, sendo
intempestivo o recurso protocolado em 25 de junho de 2025. Defende em
consequéncia, a preclusao do recurso especial e do posterior agravo.

Subsidiariamente, sustenta a incidéncia da Stmula n. 7/ST], ao
argumento de que a decisao agravada teria substituido a valoragéao realizada
pelo Tribunal local acerca da complexidade da investigacao, da existéncia de
diligéncias pendentes e da auséncia de desidia estatal.

Aduz, ainda, que a natureza improépria do prazo para a conclusao
do inqueérito policial ndo autoriza a manutengao indefinida da investigacgao.
Afirma que a concessdo de mais 120 dias ndao elimina o constrangimento
ilegal, mas apenas prorroga investigacao que ja se estendia por mais de seis
anos e havia sido trancada havia aproximadamente um ano.

Requer a concessao de efeito suspensivo e, no mérito, o
reconhecimento da intempestividade dos embargos de declaragao
ministeriais, com a consequente inadmissibilidade dos recursos posteriores.
Sub51d1ar1amente pleiteia o reconhecimento da incidéncia da Sumula n.
7/ST] ou o restabelecimento do acérdao que determinou o trancamento do
inquérito policial.
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Em contrarrazoes, o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
GOIAS sustenta que a intimagao foi enviada em 13 de junho de 2025 e que o
prazo de consulta automatica teve inicio em 14 de junho de 2025,
encerrando-se em 23 de junho de 2025, razao pela qual os recursos
interpostos_seriam tempestivos. Defende, a1nda que a andlise do recurso
especial nao exigiu o reexame de provas e que a complexidade da
investigacdo, associada a liberdade do investigado e a existéncia de
diligéncias relevantes pendentes, justifica a concessao do prazo de 120 dias.
Ao final, requer o nao conhecimento do agravo regimental ou,
subsidiariamente, seu desprovimento.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao combatida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Nessa linha, ndo obstante o teor das razoes suscitadas no presente
agravo, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisdo agravada,
porquanto todos os pontos apresentados pela parte foram analisados de
forma devidamente fundamentada, em estrita conformidade com a
j(lﬁrisgll“lédSé{lgc)ia desta Corte. A decisao agravada restou assim fundamentada

S. - :

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo e
passo a andlise do recurso especial.

Em primeiro lugar, afasto a alegacédo de deficiéncia da prestagao
jurisdicional na origem, porquanto o orgéo jurisdicional examinou
a controvérsia de forma fundamentada, sopesando a complexidade
da causa a luz das normas legais e constitucionais que entendeu
aplicaveis. A mera insatisfacdao da parte com o resultado do
julgamento nao configura vicio sanavel por embargos de
declaracao.

Isso posto, o trancamento de investigacdo criminal é medida
excepcional, admissivel apenas quando demonstrada, de plano, a
atipicidade da conduta, a extincdo da pun1b111dade ou a
manifesta auséncia de justa causa.

Além disso, como sabido, o prazo do art. 10 do Codigo de
Processo Penal possui natureza improépria e pode ser relativizado a
luz das peculiaridades do caso concreto; o controle de
razoabilidade da duracao do inquérito admite intervengéo apenas
diante de prolongamento abusivo e injustificado, hipdtese ainda
nag configurada.

E que a investigagao apresenta acentuada complexidade, tanto
pela natureza dos crimes imputados (trafico de drogas, associacéo
para o trafico, lavagem de dinheiro e organizacdo criminosa)
quanto pela ampla rede de investigados — segundo o Ministério
Publico, mais de 30 pessoas fisicas e ao menos 9 pessoas juridicas
foram formalmente identificadas como integrantes ou facilitadoras
das atividades criminosas empreendidas por fac¢ao organizada
voltada a comercializagao interestadual de drogas e a lavagem de
capitais, com movimentacao de cifras superiores a quarenta
milhoes de reais.

?/al]e conferir, nesse sentido, o parecer ministerial (fls. 812-813):

Entretanto, a deficiéncia do aparato estatal ndo pode constituir
empecilho a concluséo das investigacoes, especialmente porque a
jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no
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sentido de que, embora o prazo para a conclusao do inquérito
policial com indiciado solto tenha natureza impropria, de modo
que sua inobservancia ndo acarreta consequéncias processuais
imediatas, isso nao autoriza o prolongamento da 1nvestlga(_;ao por
tempo mdetermmado Ao contrario, a duracao do inquérito deve
observar o principio da razoablhdade sob pena de caracterizagao
da auséncia de justa causa (cfr. AgRg no AREsp n. 3.164.204/MG,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
14/4/2026, DJEN de 22/4/2026).

Ante o exposto, conheco do agravo para dar parcial provimento
ao recurso especial, a fim de cassar a ordem concedida pelo
Tribunal de Justica do Estado de Goids e determinar o
prosseguimento das investigacOes pelo prazo de 120 dias.
Decorrido esse prazo, os autos do inquérito policial deverdo ser
encaminhados ao Ministério Publico para o oferecimento, ou nao,
de denuncia, sem prejuizo da formulacdo de requerimento de
diligéncia 1mprescmd1ve1 desde que devidamente justificada.

De inicio, a alegacdo de intempestividade dos embargos de
declaragdo ministeriais ndo pode ser conhecida, porquanto alcancada pela
preclusao. A questdo deveria ter sido oportunamente impugnada por meio
do recurso cabivel contra a decisdo que conheceu dos embargos de
declaracdo, ndo sendo possivel suscitar somente nesta fase recursal vicio
relativo a admissibilidade de recurso anteriormente examinado pelo
Tribunal de origem.

Com efeito, os embargos de declaracao foram conhecidos e
julgados pela Corte estadual, seguindo-se a interposicdo do recurso especial
e do respectivo agravo, sem que a parte utilizasse, no momento processual
adequado, o instrumento recursal destinado a impugnar o conhecimento dos
aclaratorios. A matéria, portanto, ndao pode ser reaberta no presente agravo
regimental, sob pena de indevida superacao da preclusao consumada na
instancia de origem.

Também néo_incide a Stumula n. 7/STJ. A decisdo agravada néao
promoveu nova incursao no conjunto probatdrio, mas atribuiu consequéncia
Juridica diversa as circunstancias delimitadas nos autos, especialmente a
natureza dos delitos investigados, a quantidade de pessoas fisicas e juridicas
envolvidas, o volume de recursos movimentados, a existéncia de diligéncias
pendentes e a circunstancia de o agravante permanecer em liberdade.

A definigdo sobre se tais elementos justificam a continuidade da
investigacao por prazo determinado constitui revaloracgao juridica de fatos ja
estabelecidos, e ndao reexame de provas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
REEXAME DE PROVAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
RECEPTACAO DOLOSA. SUMULA 7/ST]. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial, sob o fundamento
de incidéncia da Samula 7/ST].

2. A parte agravante sustenta que o recurso especial nao
demanda reexame de provas, mas apenas revaloracao juridica de
fatos incontroversos, invocando precedente da Quinta Turma do
ST] que afastou a incidéncia da Sumula 7/ST] em hipotese de
revaloracao juridica de fato incontroverso.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se a revaloracao
juridica de fatos incontroversos afasta a incidéncia da Sumula
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7/ST]; e (ii) saber se, no caso concreto, é possivel o
reconhecimento do principio da insignificancia e a desclassificacao
do crime de receptacao para a modalidade culposa, sem reexame
do conjunto probatorio.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do ST] reconhece que a Sumula 7/ST] néo
incide quando o recurso especial se limita a atribuir consequéncia
juridica diversa a premissas faticas ja assentadas pelas instancias
ordinarias, sem necessidade de nova apreciacao do conjunto
probatorlo

[...]

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

1. A Simula 7/ST] néo incide quando o recurso especial se limita
a atribuir consequéncia juridica diversa a premissas faticas ja
assentadas pelas instancias ordinarias, sem necessidade de nova
ap{eﬁlagao do conjunto probatorio.

(AgRg no AREsp n. 2.516.234/DF, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de
16/12/2025.)

Quanto ao mérito, embora o inquérito policial tramite ha periodo
expressivo, sua duracdo ndo pode ser examinada exclusivamente por critério
aritmetico. Tratando-se de investigado solto, o prazo previsto no art. 10 do
Cddigo de Processo Penal possui natureza impropria e admite prorrogacao
diante da complexidade da apuracao, desde que nao se verifique inércia
estatal injustificada.

No caso, a investigagdo envolve suposta organizagdo criminosa
com atuacdo em diversos Estados, mais de 30 pessoas fisicas e ao menos 9
pessoas juridicas, além da movimentacdo de valores superiores a quarenta
milhoes de reais. Também se encontram pendentes andalises de dados
telematicos, telefonicos, bancarios e fiscais, bem como diligéncias
relacionadas a locahza(;ao de aeronaves e a reahzagao de pericias contabeis
complementares.

Essas circunstancias demonstram a elevada complexidade da
apuracao e afastam, por ora, a conclusdo de que seu prolongamento
decorreu exclusivamente de desidia dos orgaos de persecucao penal. Soma-
se a isso o fato de o agravante permanecer em liberdade, sem demonstragao
de prejuizo concreto decorrente da continuidade das diligéncias pelo
periodo adicional fixado.

Exemplificativamente:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXCESSO DE
PRAZO EM INQUERITO POLICIAL. INVESTIGADO SOLTO.
COMPLEXIDADE DA INVESTIGACAO. TRANCAMENTO DA
PERSECUCAO PENAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que
negou provimento a recurso ordinario em habeas corpus.

2. Inquérito policial instaurado em 15/4/2025 para apuracao de
supostos crimes de fraude contra seguradora e falsa comunicagao
de crime, decorrentes de divergéncias técnicas identificadas em
dados de rastreador veicular, que colocaram em duvida a versao
inicial de roubo apresentada pelo investigado. A defesa alega
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excesso de prazo ("quase seis meses" desde a instauragao e "quase
um ano" desde o fato) e auséncia de justa causa, sustentando que
a investigacao se apdia apenas nas referidas dlvergenmas técnicas.

3. Ordem denegada pelo Juizo de primeiro grau em habeas
corpus e, posteriormente, pelo Tribunal de origem, dque
reconheceram a complexidade da investigagao, a necessidade de
diligéncias aprofundadas e a inexisténcia de constrangimento
ilegal, destacando que o investigado permanece em liberdade e
que o inquérito se encontra em fase final, com apenas uma
diligéncia considerada imprescindivel pendente de cumprimento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o alegado
excesso de prazo na conclusdo de inquérito policial, instaurado
para apurar suposta fraude contra seguradora e falsa comunicagao
de crime, em que o investigado responde solto e ha diligéncias
complexas em andamento, configura constrangimento ilegal apto a
justificar o trancamento da investigacao ou a imposicao de prazo
para sua conclusao por meio de habeas corpus.

III. Razoes de decidir

5. O julgador afirma que o trancamento de acao penal, inquérito
policial ou procedimento investigativo por meio de habeas corpus
constitui medida excepcional, somente cabivel quando
demonstradas, de forma inequivoca, a atipicidade da conduta, a
incidéncia de causa extintiva de punibilidade ou a auséncia de
indicios de autoria ou de prova da materialidade delitiva, hipoteses
nao configuradas no caso concreto.

6. Ressalta-se que o prazo para conclusdo do inquérito policial,
quando o investigado se encontra solto, tem natureza impropria e
admite dilacao conforme a complexidade das apuracgoes, o que
afasta a configuracdo automatica de excesso de prazo, mormente
em investigacdo de supostos crimes de fraude que exigem
diligéncias técnicas aprofundadas.

7. A demora de aproximadamente seis meses na conclusao do
inquérito ndo_decorre de inércia ou desidia injustificada da
autoridade policial, mas da natureza das diligéncias tipicas de
crimes de fraude e das limitagGes estruturais da Policia Civil na
comarca, estando o inqueérito em fase final, com apenas uma
d111gen01a imprescindivel pendente, circunstancias que tornam
razoavel a dilacao do prazo e afastam nulidade ou ilegalidade
processual.

8. Assinala-se que ndo ha prova conclusiva capaz de afastar, de
plano, a ocorréncia dos crimes investigados, e que qualquer
discussao sobre a inocorréncia dos delitos e sobre a auséncia de
justa causa exige ampla dilagdo probatdria e reexame detalhado
do acervo fatico, providéncias incompativeis com a via estreita do
habeas corpus, cujo contraditorio € limitado e a cogni¢do é apenas
sumaria.

9. Destaca-se que o investigado permanece em liberdade,
inexistindo ameaca concreta ou risco iminente ao direito de
locomogao que justifique a utilizacdo do habeas corpus como
instrumento de controle abstrato da dura¢do do inquérito ou de
revisao da conveniéncia e oportunidade das diligéncias
investigativas.

10. Conclui-se que o quadro fatico-juridico delineado no acordéao
impugnado nao permite aprofundamento das alegagoes defensivas
sem reexame de provas, o que se mostra inviavel na via processual
eleita, razdao pela qual se mantém a decisao monocratica que
negara provimento ao recurso ordinario em habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
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Tese de julgamento:

1. O trancamento de inquérito policial por meio de habeas
corpus ¢ medida excepcional, admitida apenas quando
demonstradas, de forma inequivoca, a atipicidade da conduta, a
incidéncia de causa extintiva de punibilidade ou a auséncia de
indicios de autoria ou de prova da materialidade delitiva.

2. O prazo para conclusao do inquérito policial, em se tratando
de investigado solto, tem natureza impropria e pode ser
prorrogado conforme a complexidade das _investigagoes, nao
coFﬁ?urando por si sO, constrangimento ilegal.

(AgRg no RHC n. 230.918/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2026, DJEN de 18/5/2026.)

Importa destacar que a decisao agravada alterou substancialmente
a situacdo juridica estabelecida pelo Tribunal de origem. Nos termos da
ordem concedida no habeas corpus, o inquérito policial seria imediatamente
trancado, impedindo o prosseguimento das diligéncias investigativas. A
decisdao monocratica, por sua vez, cassou essa determinacao e autorizou a
continuidade da investigacao por prazo certo de 120 dias.

Nao se trata, portanto, de autorizar a tramitacdo indefinida do
inquérito policial. A solu(;ao adotada estabeleceu limite temporal objetivo
para o encerramento da atividade investigativa. Esgotado o prazo de 120
dias, os autos deverao ser encaminhados ao Ministério Publico, a quem
competira avaliar os elementos colhidos e deliberar sobre o eventual
oferecimento da denuncia, sem prejuizo apenas da formulagdo de
requerimento de d111genc1a imprescindivel, desde que devidamente
justificada.

Desse modo, enquanto a decisao proferida na origem produziria o
trancamento imediato e definitivo da investigacdo, a decisao agravada
assegurou prazo final para a conclusdo das diligéncias e estabeleceu
consequéncia processual concreta para o seu término, consistente na
remessa dos autos ao titular da acao penal. A prov1den01a concilia a
complexidade da apuracao com o direito do investigado a duragao razoavel
do procedimento, afastando o risco de prolongamento indeterminado.

Por fim, fica prejudicado o pedido de atribuicdo de efeito
suspensivo, diante do julgamento do proéprio agravo regimental.

Dessa forma, a decisdo monocratica agravada ndo comporta
reparo, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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NUmeros Origem: 524155569 52415556920258090051 56027808520238090051

EM MESA JULGADO: 13/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : DIEGO HENRIQUE BALDUINO MARTINS
ADVOGADA : CAMILLA CRISOSTOMO TAVARES - GO040451

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes previstos na Lei da Organizagdo Criminosa - Promogao,
constituigdo, financiamento ou integracdo de Organiza¢do Criminosa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DIEGO HENRIQUE BALDUINO MARTINS

ADVOGADA : CAMILL{-\ CRISQSTOMO TAVARES - GOO40451

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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