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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3263428 - MG (2026/0189111-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : WK MODA & ESPORTES LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO EDUARDO OLIVEIRA IBERTI - SE010813

CARLOS AUGUSTO SANTOS - SE000708

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. ICMS.
EMPRESA OPTANTE PELO REGIME DO SIMPLES NACIONAL.
VENDAS COM CARTAO DE CREDITO E DEBITO. INFORMACOES
PRESTADAS PELAS OPERADORAS. NAO IMPUGNADO, DE FORMA
ESPECIFICA E SUFICIENTE, UM DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
DE INADMISSAO DO APELO NOBRE (INEXISTENCIA DE NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL) INCIDENCIA DA SUMULA N.
182/ST] E_DO ART. 932, INCISO III, DO CPC. INEXISTENCIA DE
USURPACAO DE COMPETENCIA DO STJ. SUMULA N. 123/STJ.
DECISAO DE INADMISSAQO COM  DISPOSITIVO  UNICO.
NECESSIDADE DE IMPUGNACAO INTEGRAL. ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL (EARESP 746.775/PR). AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial ante a
inexisténcia de negativa de prestacdo jurisdicional, a necessidade de reexame
de provas (Stmula n. 7/STJ) e a incidéncia da Sumula n. 280/STF por
interpretacdo de legislagdo local. O agravo em recurso especial interposto
deixou de apresentar impugnagdo especifica ao fundamento relativo a
inexisténcia de negativa de prestagado jurisdicional.

2. Nos termos do art. 932, inciso I1I, do Codigo de Processo Civil e da
Stimula n. 182/STJ, impde-se a parte agravante infirmar, especificamente, os
fundamentos da decisdo agravada, sob pena de ndo conhecimento do agravo
em recurso especial.

3. A decisdo que inadmite o recurso especial possui dispositivo unico
e deve ser impugnada em sua integralidade, segundo entendimento da Corte
Especial (EAREsp 746.775/PR).

4. O juizo de admissibilidade realizado na origem nao configura
usurpacao de competéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme a
Stimula n. 123/ST]J.

5. Agravo em recurso especial ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por ESTADO DE MINAS GERAIS contra a
decisao do TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS que inadmitiu o recurso
especial dirigido contra acorddo prolatado no julgamento da Apelagao Civel
n. 1.0000.23.133093-7/002, cuja ementa ¢ a seguir transcrita (fls. 615-617):

DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. APELACAO ADESIVA.
PRELIMINAR DE AUSENCIA DE DIALETICIDADE. REJEICAO. ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. ICMS. EMPRESA OPTANTE PELO
REGIME DO SIMPLES NACIONAL. VENDAS COM CARTAO DE CREDITO E
DEBITO. INFORMACOES PRESTADAS PELAS OPERADORAS. VALIDADE
FISCAL. COBRANCA COM ALIQUOTA INDEVIDA. CONFISSAO DE DEBITO
PARA PARCELAMENTO. POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DOS ASPECTOS
JURIDICOS DO ACORDO. MULTA MORATORIA. REDUCAO. CABIMENTO.
APELACAO DESPROVIDA. APELACAO ADESIVA. AUSENCIA DE
PRONUNCIAMENTO JURISDICIONAL SOBRE PEDIDO DE ANTECIPACAO
DE TUTELA. NAO VERIFICACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CONDENACAO ILIQUIDA. ARIBTRAMENTO DO PERCENTUAL -
LIQUIDACAO DA SENTENCA. APELACAO ADESIVA PROVIDA
PARCIALMENTE. VOTOS VENCIDOS PARCIAIS.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao interposta pelo Estado de Minas Gerais e apelacao adesiva
interposta por WK Moda & Esportes LTDA, contra sentenca que declarou a
ilegalidade da aliquota de 18% de ICMS sobre operacdes com cartdo de crédito e
débito, determinando a aplicacao da aliquota do Simples Nacional, limitando a multa
em 20% do valor do tributo, conforme Lei Estadual 6.763/75, ¢ condenando o réu em
honoréarios advocaticios no valor de 8% sobre a sucumbéncia do réu.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 uma preliminar e cinco questdes em discussdo: (i) definir se ha
auséncia de dialeticidade entre as razdes da apelacdo principal e a sentenca; (ii)
definir se a aliquota de 18% do ICMS ¢ aplicavel em autuacdo referente a operagdes
de venda realizadas por meio de cartdo de crédito e débito no regime do Simples
Nacional; (iii) definir a possibilidade de discuss@o de confissdo de divida para fins de
parcelamento tributério; (iv) estabelecer se a multa moratéria de 50% ¢ confiscatoria
e se deve ser reduzida; (v) definir se houve manifestacdo judicial sobre pedido de
antecipacao de tutela; (vi) definir se € correto o arbitramento dos honorarios
advocaticios no patamar de 8% sobre a sucumbéncia do réu.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Constatado que o recorrente impugnou especificamente os fundamentos
da decisdo recorrida, expondo as razdes de fato e de direito de seu inconformismo,
inexiste a alegada violagdo ao principio da dialeticidade.

4. As informagdes fornecidas pelas operadoras de cartdes de crédito sdao
consideradas documentos fiscais, nos termos do art. 132 do Regulamento do ICMS/
MG.

5. A cobranga da aliquota de 18% de ICMS para empresas optantes pelo
Simples Nacional nao ¢ legitima quando as operacdes estdo devidamente acobertadas
por documentos fiscais, conforme jurisprudéncia consolidada.

6. O parcelamento da divida ndo impede a discussao judicial sobre os
aspectos juridicos do débito, conforme decisao do STJ no REsp 1133027/SP.

7. A multa moratéria de 50% ¢ considerada confiscatoria e deve ser limitada
a 20%, conforme Tema 214 do STF.
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8. Se o pedido de tutela antecipada foi objeto de analise pelo julgador
originario, em decisdo que foi impugnada por agravo de instrumento, nao ha falar em
auséncia de pronunciamento jurisdicional sobre a questao.

9. Iliquida a condenagdo, ¢ de rigor a aplicagdo do § 4°, II, do art. 85 do
CPC, e o percentual dos honorarios advocaticios deve ser fixados na fase de
liquidagao do julgado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Apelagao desprovida e apelagdo adesiva provida parcialmente.

Tese de julgamento:

1. Nao ha auséncia e dialeticidade, quando constatado que o recorrente
impugnou especificamente os fundamentos da decisao recorrida, expondo as razdes
de fato e de direito de seu inconformismo.

2. As informacdes prestadas pelas operadoras de cartdes de crédito e débito
sdo consideradas documentos fiscais para fins de tributacao.

3. Empresas optantes pelo Simples Nacional ndo estdo sujeitas a aliquota de
18% de ICMS, quando suas operagdes de venda com cartdo de crédito ou débito
estdo acobertadas por documentos fiscais.

4. A multa moratoria de 50% ¢ confiscatoria, sendo legitima sua reducgdo
para 20%.

5. Pedido de tutela antecipada foi apreciado e rejeitado, tanto em primeiro
como em segundo grau, ndo havendo falar em auséncia de manifestagao judicial.

6. Determinacdo de arbitramento dos honorarios advocaticios na fase de
liquidagdo da sentenga, ante a iliquidez da condenagao.

Os embargos de declaragdo opostos ao aresto supra (fls. 641-643) foram

rejeitados. Eis a ementa do aresto na oportunidade exarado (fl. 669-670):

DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
APELACAO E RECURSO ADESIVO EM ACAO ANULATORIA DE DEBITO
FISCAL. ALEGACAO DE OMISSAO E CONTRADICAO. ICMS. EMPRESA
OPTANTE PELO REGIME DO SIMPLES NACIONAL. VENDAS COM CARTAO
DE CREDITO E DEBITO. INFORMACOES PRESTADAS PELAS
OPERADORAS. VALIDADE FISCAL. CONFISSAO DE DEBITO PARA
PARCELAMENTO. POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DOS ASPECTOS
JURIDICOS DO ACORDO. EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracdo opostos pelo Estado de Minas Gerais contra
acordao que, em sede de agdo anulatoria de débito fiscal ajuizada por WK Moda &
Esportes LTDA, negou provimento a apelagdo que interpos, e deu parcial provimento
ao recurso adesivo da contribuinte para fixacdo dos honorarios na fase de liquidagao
de sentenga. O embargante sustenta omissdo e contradicdo do julgado quanto a
caracterizagdo das operagdes como desacobertadas de documento fiscal e quanto a
suposta confissao de infracdo pela embargada no termo de autodenuncia, pugnando
pela aplicagdo da aliquota de 18%.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se o acérddo incorreu em
omissao ou contradi¢do ao nao reconhecer as operacdes como desacobertadas de
documentacdo fiscal; (ii) estabelecer se a existéncia de termo de autodenuncia
impede a rediscussdo judicial da divida tributdria quanto a aliquota aplicavel.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ha falar em omissdo, nem em contradi¢do, pois o acordao embargado
enfrenta, de forma fundamentada, as teses juridicas debatidas, inclusive quanto a
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validade das informagdes das operadoras de cartdo de crédito como documentos
fiscais nos termos do artigo 132, II1, do RICMS/MG.

4. Nao configura omissdo a auséncia de acolhimento da tese do embargante,
e legitimo o entendimento de que as operacdes realizadas pela empresa contribuinte
estavam acobertadas por documentacdo fiscal habil, afastando a incidéncia da
aliquota de 18%.

5. O acérdio embargado diferencia os aspectos faticos e juridicos da
obrigagdo tributdria, reconhecendo que, a luz do REsp 1.133.027/SP (STJ,
repetitivo), ¢ admissivel a rediscussdo judicial dos aspectos juridicos da divida,
mesmo apds o parcelamento ou autodentincia.

6. Os embargos de declaragdo nao se prestam a rediscussao do julgado nem
a modificagdo do conteudo decisorio, incabivel o pedido de efeitos infringentes em
hipdteses de mera discordancia interpretativa.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Embargos rejeitados.

Tese de julgamento:

1. A existéncia de documentacdo fiscal oriunda de operadoras de cartdo de
crédito afasta a caracterizacdo de operacdes desacobertadas de nota fiscal para fins
de descaracterizagdo do regime do SIMPLES, e aplicagdo da aliquota de 18% de
ICMS.

2. A autodenuncia ou o parcelamento da divida tributdria ndo impede a
rediscussdo judicial de seus aspectos juridicos, especialmente quanto a aliquota
aplicavel ao contribuinte optante do Simples Nacional.

3. Embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussdo de matéria ja
enfrentada nem a atribui¢ao de efeitos infringentes com base em mera discordancia

da parte.

Nas razdes do recurso especial denegado (fls. 679-698), interposto com base no
art. 105, inciso III, alinea a, da Constituicdo Federal, a parte recorrente sustentou violagao
dos seguintes dispositivos legais: (1) arts. 489, §1°, inciso IV, e 1.022, inciso II, paragrafo
unico, inciso II, do CPC: alegada negativa de prestacdo jurisdicional e nulidade do
acordao por ndo enfrentamento explicito do argumento de que o art. 26, inciso I, da Lei
Complementar 123/2006 impde ao optante do Simples Nacional a obrigacdo de emitir seu
proprio documento fiscal, ndo suprivel por informes de administradoras de cartao (fls.
682-690); (i1) arts. 13, §1°, inciso XIII, alinea f; 26, incisos I e II; 28 e 29, incisos V e XI,
da Lei Complementar 123/2006: afirma que ¢ devida a tributagao fora do Simples quando
a operacao esta desacobertada de documento fiscal e que, no caso, as saidas sem emissao
de notas fiscais autorizam a aliquota geral de 18%, ndo podendo documentos de terceiros
(operadoras de cartdo) acobertar a operagao (fls. 691-692).

Regularmente intimada, a parte recorrida apresentou contrarrazdes ao recurso
especial (fls. 721-734).

A Corte de origem nao admitiu o recurso especial (fls. 754-757), dai a
interposicao do agravo ora em apreco (fls. 760-767).

Contraminuta apresentada pela parte ora agravada as fls. 771-778.

E o relatorio.

Documento eletrénico VDA58947933 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 07/08/2026 15:00:26
Codigo de Controle do Documento: 85f8c41a-3e48-411a-8c04-126ac78501ec



VOTO

O agravo em recurso especial ndo comporta conhecimento.

Isso porque, a Corte de origem ndo admitiu o recurso especial, por considerar
que: (i) ndo houve negativa de prestagdo jurisdicional, pois o acérdao estd fundamentado
de forma clara e suficiente; (i1) a reforma do julgado demandaria reexame do acervo
fatico-probatorio, atraindo a Simula n. 7/STJ; (iii) a conclusdo do colegiado decorreu da
interpretacao de legislacao local (art. 132 do RICMS/MQG), o que atrai a Simula n. 280/
STF (fls. 754-757).

Todavia, a parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de se
insurgir, de maneira especifica e suficiente, contra a fundamentagao relativa a auséncia de
negativa de prestagao jurisdicional.

Com feito, para buscar afastar adequadamente o referido fundamento, a parte
deveria demonstrar, no agravo em recurso especial, quais matérias permaneceram sem
enfrentamento pelo acorddo, mesmo apods a oposicdo de embargos de declaragdo,
indicando com precisdo os pontos € os trechos em que requereu o pronunciamento e onde
residiria a omissao, evitando alegacdes genéricas como "usurpacao de competéncia'.

No caso, a parte agravante limitou-se a suscitar usurpa¢do de competéncia,
para concluir que a "questao sobre a existéncia de negativa de prestacao jurisdicional e a
correta interpretagdo da legislacdo federal deve ser apreciada pela Corte Superior, uma
vez atendidos os requisitos formais de interposi¢ao" (fl. 763).

Evidentemente que a linha argumentativa ndo se mostra apta a superar o obice
apontado na decisdao agravada, notadamente porque o juizo de admissibilidade do recurso
especial exercido pelo Tribunal de origem, ainda que envolva andlise superficial do
mérito, ndo configura usurpacdo da competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, nos
termos da Sumula n. 123/STJ. (AREsp n. 3.092.556/GO, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026).

Nessas condi¢des, sdao aplicaveis o comando normativo contido no
art. 932, inciso III, do Cddigo de Processo Civil, bem como a Stimula n. 182 do
STJ, litteris: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada".

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INEXISTENCIA DE USURPACAO DE COMPETENCIA DO
STJ. APLICACAO DA SUMULA N. 123/STJ. PRINC{PIO DA NAO SURPRESA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 10 DO CPC. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL POR AUSENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO DOLO.
EXIGENCIA DA NOVA LEI DE IMPROBIDADE. NECESSIDADE DE
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REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O juizo de admissibilidade do recurso especial exercido pelo Tribunal de
origem, ainda que envolva analise superficial do mérito, ndo configura usurpacao da
competéncia do Superior Tribunal de Justiga, nos termos da Stimula n. 123/STJ.

2. Nao ha violagdo do principio da nao surpresa quando o magistrado aplica
fundamentos juridicos extraidos dos fatos narrados nos autos, ainda que contrarios a
pretensao da parte.

3. A revisdo da decisao que indefere a peti¢do inicial por auséncia de dolo
exige reexame de fatos e provas, atraindo a incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.426.379/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 23/9/2025.)

[...]

5. Constitui 6nus da parte agravante a refutacdo especifica de todos os
fundamentos da decisdo agravada, a luz do principio da dialeticidade, o que nao
ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da Sumula 182/STJ e do art. 932, 111, do CPC.

6. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.141.230/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

Ressalto que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que o provimento judicial que ndo admite o recurso especial
ndo ¢ constituido por capitulos autobnomos, mas, sim, por dispositivo tnico.

Dessa forma, nas hipoteses tais como a presente, nas quais a parte agravante
nao se insurge de maneira adequada contra qualquer um dos fundamentos que alicergam a
inadmissibilidade, ¢ inviavel conhecer do agravo em recurso especial na integralidade.

A proposito, a ementa do mencionado julgado:

[...]

1. No tocante a admissibilidade recursal, ¢ possivel ao recorrente a elei¢ao
dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, II, c/c o art. 505
do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando houver expressa e
especifica disposi¢ao legal em sentido contrario, tal como ocorria quanto ao agravo
contra decisdo denegatoria de admissibilidade do recurso especial, tendo em vista o
mandamento insculpido no art. 544, § 4°, I, do CPC, no sentido de que pode o relator
'ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo agravada' - o que foi reiterado pelo novel
CPC, em seu art. 932.

2. A decisao que ndo admite o recurso especial tem como escopo exclusivo a
apreciagdo dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo ¢ unico,
ainda quando a fundamentacdo permita concluir pela presenca de uma ou de vérias
causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que registra, de forma
univoca, apenas a inadmissao do recurso. Nao ha, pois, capitulos autbnomos nesta
decisao.

3. A decomposi¢do do provimento judicial em unidades autonomas tem
como parametro inafastavel a sua parte dispositiva, € ndo a fundamentacdo como um
elemento autonomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, que a decisdo
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agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade, nos exatos
termos das disposicoes legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto ndo seja questdo debatida nos autos, cumpre
registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra exce¢do na hipotese prevista
no art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do agravo contra decisdo
do Tribunal a quo que inadmitir o recurso especial, com base na aplicacdo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando entdo sera
cabivel apenas o agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 2°,
do CPC.

5. Embargos de divergéncia nao providos.

(EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator
para acorddo Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 19/9/2018,
DJe de 30/11/2018.)

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo em recurso especial.

Em atencdo ao disposto no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, majoro
os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor fixado na origem ({ls.
469-477), respeitados os limites estabelecidos nos §§ 2° € 3° do mesmo artigo, bem como
eventual concessao da gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AREsp 3.263.428 | MG

Numero Registro: 2026/0189111-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000231330937005 50057929020238130134

Sesséo Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : WK MODA & ESPORTES LTDA

ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO SANTOS - SE000708
ANTONIO EDUARDO OLIVEIRA IBERTI - SE010813

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - REGIMES ESPECIAIS DE TRIBUTAGAO - SUPER
SIMPLES

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de agosto de 2026
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