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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3262703 - RS (2026/0188884-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : ALEXSANDRO JOSE FERREIRA
ADVOGADOS : ROGERIO ARI ROESLER - RS058017

CASSIO RECKZIEGEL - RS081792

PAULO ROBERTO DE SOUSA BIGOLIN - DF026859

ARIANI RECKZIEGEL - RS079564

ALEX TRINDADE GONCALVES - RS104228

BRUNA FRANCIELLE BES - RS122958

VANDERLI PEIXOTO DE OLIVEIRA - RS123363

FABIO BAIERLE DA SILVEIRA - RS135129

GUILHERME BENHUR DE LIMA - RS138193
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO POR
ANALOGIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo
em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica ao fundamento de
inadmissao do recurso especial, notadamente a incidéncia da Sumula n. 7/STJ,
aplicando, por analogia, a Sumula n. 182/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia cinge-se a saber se o agravante impugnou, de forma
especifica e fundamentada, o dbice aplicado pela decisdo agravada, qual seja,
a Sumula 182/STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O principio da dialeticidade recursal impde ao agravante o Onus de
impugnar, de forma especifica e fundamentada, todos os ébices indicados na
decisdo agravada; a inobservancia desse dever inviabiliza o conhecimento do
agravo regimental (CPC/2015, art. 932, III; RISTJ, art. 253, paragrafo unico,
[; Simula n. 182/STJ, por analogia).
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4. No caso, a pega recursal apresentou alegagdes genéricas, limitando-se a
negar a incidéncia da Sumula n. 7/STJ e a reiterar teses de mérito, sem
enfrentar de modo especifico a fundamentacdo da decisdo agravada em
especial a aphcac;ao por analogia da Sumula n. 182/STJ, razdo pela qual
subsiste o ndo conhecimento do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3262703 - RS (2026/0188884-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : ALEXSANDRO JOSE FERREIRA
ADVOGADOS : ROGERIO ARI ROESLER - RS058017

CASSIO RECKZIEGEL - RS081792

PAULO ROBERTO DE SOUSA BIGOLIN - DF026859

ARIANI RECKZIEGEL - RS079564

ALEX TRINDADE GONCALVES - RS104228

BRUNA FRANCIELLE BES - RS122958

VANDERLI PEIXOTO DE OLIVEIRA - RS123363

FABIO BAIERLE DA SILVEIRA - RS135129

GUILHERME BENHUR DE LIMA - RS138193
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO POR
ANALOGIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo
em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica ao fundamento de
inadmissao do recurso especial, notadamente a incidéncia da Simula n. 7/STJ,
aplicando, por analogia, a Sumula n. 182/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia cinge-se a saber se o agravante impugnou, de forma
especifica e fundamentada, o dbice aplicado pela decisdo agravada, qual seja,
a Stmula 182/STJ.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O principio da dialeticidade recursal impde ao agravante o Onus de
impugnar, de forma especifica e fundamentada, todos os obices indicados na
decisdo agravada; a inobservancia desse dever inviabiliza o conhecimento do
agravo regimental (CPC/2015, art. 932, III; RISTJ, art. 253, paragrafo unico,
[; Simula n. 182/STJ, por analogia).

4. No caso, a peca recursal apresentou alegacdes genéricas, limitando-se a
negar a incidéncia da Stmula n. 7/STJ e a reiterar teses de mérito, sem
enfrentar de modo especifico a fundamentacdo da decisdo agravada, em
especial a aplicagdo por analogia da Stimula n. 182/STJ, razdo pela qual
subsiste 0 ndo conhecimento do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO
5. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALEXSANDRO JOSE
FERREIRA contra decisao monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso especial
(fls. 665-666).

Consta dos autos que o Tribunal de origem manteve a condenagao do agravante
a pena de 7 (sete) meses de detengdo, em regime inicial aberto, e 12 (doze) dias-multa,
substituida por prestacdo pecunidria, pela pratica do crime previsto no art. 2°, II, da Lei n.
8.137/1990 (apropriacdo indébita tributaria), reconhecida a continuidade delitiva (fls.
512-519).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 530-532).

No recurso especial, a defesa sustentou, em sintese, a absolvigdo por auséncia
de materialidade e de dolo, afirmando que sua conduta estaria amparada pelo principio da
nao cumulatividade do Imposto sobre Produtos Industrializados, previsto no art. 153, § 3°,
II, da Constituigdo Federal, com compensacdo de créditos de IPI, o que afastaria a
tipicidade penal do art. 2°, II, da Lei n. 8.137/1990.

Argumentou que o mero inadimplemento tributario nao configura crime sem
demonstracdo de fraude ou dolo especifico de apropriacdo, invocando ainda o principio
do in dubio pro reo e a presungao de inocéncia, além de registrar o parcelamento do
débito e dificuldades financeiras supervenientes, inclusive incéndio nas instalacdes da
empresa, como fundamentos para a inexisténcia de culpabilidade (fls. 536-548).

O Tribunal @ quo inadmitiu o recurso especial pela incidéncia da Sumula n.
7/STJ e pela inviabilidade de exame de matéria constitucional, bem como registrou dbice
ao conhecimento pela alinea ¢ diante da mesma razdo (fls. 593-599), razdo pela qual foi
interposto o competente agravo em recurso especial (fls. 602-618).
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A decisdo agravada ndo conheceu o agravo em recurso especial por auséncia de
impugnacao especifica ao fundamento de inadmissdo do recurso especial, notadamente a
incidéncia da Stimula n. 7/STJ, aplicando, por analogia, a Simula n. 182/STJ (fls.
665-666).

O agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ, aduzindo que suas
razOes enfrentam exclusivamente matéria de direito, sem reexame do conjunto fatico-
probatorio, bem como, repisa os argumentos do apelo especial (fls. 670-684).

Contraminuta as fls. 688-697.

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo regimental (fl. 709).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo atende aos requisitos de admissibilidade.

A decisdao monocratica, ora recorrida, ndo conheceu do agravo em recurso
especial por auséncia de impugnacao especifica ao fundamento de inadmissao do recurso
especial, notadamente a incidéncia da Sumula n. 7/STJ, aplicando, por analogia, a Sumula
n. 182/ST.

Nao obstante, no presente agravo regimental, a parte limitou-se a combater a
Stimula 7/STJ, bem como, a reiterar as mesmas teses de mérito ja expostas anteriormente.

Percebe-se, portanto, que a peca recursal se restringe a apresentar alegagoes
genéricas, sem atacar de forma adequada o fundamento da decisdo ora agravada, qual
seja, a incidéncia da Stimula 182/STJ, motivo pelo qual o presente regimental nao
comparta conhecimento.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a mera
reiteragdo das razdes do recurso especial ou a apresentacdo de alegagdes genéricas, sem o
enfrentamento dialético e especifico dos fundamentos adotados pela decisdo agravada
para obstar o seguimento da pretensado, inviabiliza o conhecimento do agravo regimental,
nos termos do art. 932, III, do CPC/2015, do art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ e da
Stimula n. 182/ST]J, aplicavel por analogia.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N° 182, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

[-]

111. Razoes de decidir

8. O agravo regimental deve, obrigatoriamente, individualizar e impugnar, de

Documento eletronico VDA59285792 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 20/08/2026 15:36:34
Codigo de Controle do Documento: €998fa66-b12a-4e80-aafe-42efefb88349



forma especifica e fundamentada, todos os Obices indicados na decisdo
agravada, sob pena de ndo conhecimento, conforme o art. 932, inciso IlI, do
Codigo de Processo Civil e a Sumula n.° 182, STJ, que exigem observancia ao
principio da dialeticidade recursal.

9. No caso concreto, embora o agravante tenha, em termos genéricos, negado
a incidéncia das Sumulas n.° 7, STJ, 83, STJ, 182, STJ e 284, STF, suas
alegacoes mostraram-se dissociadas dos fundamentos especificos da decisdo
agravada, sem exposi¢do pormenorizada capaz de demonstrar que o agravo
em recurso especial efetivamente impugnou cada um dos obices, notadamente
os relativos as Sumulas n.° 7, STJ e 284, STF.

10. A simples negativa genérica de incidéncia de enunciados sumulares,
desacompanhada de didlogo concreto com as particularidades do caso e com
a ratio dos fundamentos da decisdo agravada, ndo satisfaz o principio da
dialeticidade, razdo pela qual subsiste o fundamento de ndo conhecimento
do agravo com base no art. 932, inciso 111, do Codigo de Processo Civil e na
Sumula n.’ 182, STJ.

1V Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no
AREsp 3016581/PR, Rel. Missod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
31/03/2026, DJEN 08/04/2026 - grifamos)

Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 50018079420244047108
EM MESA JULGADO: 18/08/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALEXSANDRO JOSE FERREIRA
ADVOGADOS : ROGERIO ARI ROESLER - RS058017
CASSIO RECKZIEGEL - RS081792
PAULO ROBERTO DE SOUSA BIGOLIN - DF026859
ADVOGADOS : ARIANI RECKZIEGEL - RS079564
ALEX TRINDADE GONCALVES - RS104228
ADVOGADOS : BRUNA FRANCIELLE BES - RS122958
VANDERLI PEIXOTO DE OLIVEIRA - RS123363
FABIO BAIERLE DA SILVEIRA - RS135129
GUILHERME BENHUR DE LIMA - RS138193
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a
Ordem Tributéaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEXSANDRO JOSE FERREIRA
ADVOGADOS : ROGERIO ARI ROESLER - RS058017
CASSIO RECKZIEGEL - RS081792
PAULO ROBERTO DE SOUSA BIGOLIN - DF026859

ADVOGADOS . ARIANI RECKZIEGEL - RS079564
ALEX TRINDADE GONCALVES - RS104228
ADVOGADOS : BRUNA FRANCIELLE BES - RS122958

VANDERLI PEIXOTO DE OLIVEIRA - RS123363

FABIO BAIERLE DA SILVEIRA - RS135129

GUILHERME BENHUR DE LIMA - RS138193
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs)IMinistroe g/ Ferandes, SehastiaoReis Janiofe Rogeriosehieti Cruzovotaram com o
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2026/0188884-4 PROCESSO ELETRONICO

Sr. Ministro Relator.

S.T.J

FI.
AgRg no
AREsp 3.262.703/
RS

MATERIA CRIMINAL

CUBLANTHIE® 2026/0188884-4 - AREsp 3262703 Peticdo : 2026/0066915-8 (AgRg)
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