SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1097364 - SP (2026/0188568-5)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE . ROGERIO SANTOS BENJAMIN (PRESO)

ADVOGADO . JOAO MANOEL ARMOA JUNIOR - SP167542

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE
REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO
CONDENATORIO. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA RESTRITA A REVISAO DE SEUS PROPRIOS JULGADOS.
ALEGADA VALORACAO NEGATIVA DO SILENCIO E INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADA NO CONJUNTO PROBATORIO, E NAO NO EXERCICIO DA
GARANTIA  CONSTITUCIONAL. ALEGADA INSUFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO PARA REFORMA DA SENTENCA ABSOLUTORIA.
NAO OCORRENCIA. ENFRENTAMENTO DAS INCONSISTENCIAS
APONTADAS PELO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU. ALEGADA NULIDADE
DA REINCIDENCIA. AFERICAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE APTA A SUPERAR O OBICE
DA COISA JULGADA.

1. O habeas corpus nao se presta a servir de sucedaneo de revisdo criminal
guando a condenagao impugnada ja transitou em julgado, competindo a esta
Corte Superior, em sede revisional, o julgamento exclusivo de seus préprios
julgados.

2. A mencgao, no acérddo condenatorio, ao siléncio dos acusados perante a
autoridade policial insere-se na narrativa do conjunto probatério que
sustentou a condenagao, nao configurando, de plano, atribuicdo de
consequéncia processual negativa ao exercicio da garantia constitucional,
tampouco inversédo do énus da prova.

3. O acordao recorrido enfrentou expressamente as inconsisténcias
indicadas na sentenga absolutéria, de modo que nado se Vverifica
fundamentacdo genérica apta a caracterizar constrangimento ilegal
manifesto.

4. O exame da regularidade do reconhecimento da reincidéncia, a luz de
documentacéao especifica constante dos autos de origem, demanda incurséo
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no acervo fatico-probatério incompativel com a via estreita do habeas

corpus.
5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de

Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1097364 - SP (2026/0188568-5)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE . ROGERIO SANTOS BENJAMIN (PRESO)

ADVOGADO . JOAO MANOEL ARMOA JUNIOR - SP167542

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE
REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO
CONDENATORIO. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA RESTRITA A REVISAO DE SEUS PROPRIOS JULGADOS.
ALEGADA VALORACAO NEGATIVA DO SILENCIO E INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADA NO CONJUNTO PROBATORIO, E NAO NO EXERCICIO DA
GARANTIA  CONSTITUCIONAL. ALEGADA INSUFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO PARA REFORMA DA SENTENCA ABSOLUTORIA.
NAO OCORRENCIA. ENFRENTAMENTO DAS INCONSISTENCIAS
APONTADAS PELO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU. ALEGADA NULIDADE
DA REINCIDENCIA. AFERICAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE APTA A SUPERAR O OBICE
DA COISA JULGADA.

1. O habeas corpus nao se presta a servir de sucedaneo de revisdo criminal
quando a condenagao impugnada ja transitou em julgado, competindo a esta
Corte Superior, em sede revisional, o julgamento exclusivo de seus préprios
julgados.

2. A mencgao, no acérddo condenatorio, ao siléncio dos acusados perante a
autoridade policial insere-se na narrativa do conjunto probatério que
sustentou a condenag¢ao, nao configurando, de plano, atribuicdo de
consequéncia processual negativa ao exercicio da garantia constitucional,
tampouco inversao do énus da prova.

3. O acordao recorrido enfrentou expressamente as inconsisténcias
indicadas na sentenga absolutéria, de modo que nao se Vverifica
fundamentacdo genérica apta a caracterizar constrangimento ilegal
manifesto.

4. O exame da regularidade do reconhecimento da reincidéncia, a luz de
documentacéao especifica constante dos autos de origem, demanda incurséo
no acervo fatico-probatério incompativel com a via estreita do habeas
corpus.
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5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Rogerio Santos Benjamin
contra a decisdo monocratica, de minha lavra, assim ementada (fls. 1.201/1.202):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
INADMISSIBILIDADE DO USO DO WRIT COMO SUCEDANEO DE REVISAO
CRIMINAL. TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO IMPUGNADO.
COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA RESTRITA A REVISAO
DE SEUS PROPRIOS JULGADOS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. NAO CONHECIMENTO.

Habeas corpus nédo conhecido.

Em suas razdes, o agravante sustenta que: (i) a fundamentagcédo do acordao
condenatorio violou o direito ao siléncio, ao atribuir consequéncia negativa ao exercicio
dessa garantia constitucional; (/i) houve inversdo do 6nus da prova, ao se exigir da
defesa a demonstragdo de que os policiais inventaram a versao acusatoria; (ii)) o
Tribunal de origem reformou a sentenga absolutéria mediante fundamentacao genérica,
sem enfrentar as inconsisténcias probatérias reconhecidas em primeiro grau; e (iv) a
reincidéncia foi reconhecida com base em fundamentacdo deficiente, por mera
remissdao, sem identificagcdo do processo, da natureza do delito ou do transito em
julgado da condenagao anterior, 0 que comprometeu a exasperagao da pena-base, o
afastamento da minorante do § 4° do art. 33 da Lei de Drogas e a fixagdo do regime

inicial fechado.

Requer o provimento do agravo regimental, com a reconsideragdo da
decisdo agravada e o conhecimento do habeas corpus ou, subsidiariamente, a
submissao do feito ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

Conforme inumeros precedentes deste Superior Tribunal, o habeas corpus
nao se presta a substituir a agao de revisdo criminal quando a condenagao impugnada
ja transitou em julgado, sendo a competéncia desta Corte, em matéria revisional,
restrita ao julgamento de seus proprios julgados. A mitigagcao excepcional desse Obice
somente se justifica diante de ilegalidade flagrante, teratolégica e aferivel de plano,
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sem necessidade de incursdo aprofundada nas provas dos autos — circunstancia nao
verificada na hipotese.

Quanto a alegada valoragédo negativa do siléncio dos acusados, o acérdao
condenatdrio, ao mencionar que os réus, na fase policial, optaram por permanecer
calados e nao se defenderam da acusacéo, fé-lo no contexto da narrativa do conjunto
probatério que amparou a condenacgao, € ndo como premissa isolada para desqualificar
a versao apresentada em juizo. A materialidade e a autoria delitivas foram assentadas
em elementos objetivos e autbnomos — o boletim de ocorréncia, o auto de exibicao e
apreensao, o laudo toxicoldgico, a apreenséo de expressiva quantidade e variedade de
entorpecentes na posse do ora agravante, a fuga ao avistar a guarni¢cao policial e a
apreensao de flaconetes vazios e numerario —, de modo que nao se evidencia, de
plano, a atribuicdo de efeito processual negativo ao exercicio da garantia constitucional
ao siléncio, tampouco a alegada inversdao do 6nus probatério. A ressalva de que a
credibilidade dos depoimentos policiais somente cederia diante de prova de ma-fé dos
agentes constitui formula recorrente na jurisprudéncia acerca da idoneidade do
testemunho de servidores publicos, distinta da inversdao do 6nus quanto aos fatos
constitutivos da pretensao acusatoria.

No que concerne a alegada insuficiéncia de fundamentacao para reforma da
sentenca absolutéria, o exame do acordao recorrido revela que o Tribunal de origem
enfrentou a contento as inconsisténcias apontadas pelo Juizo de primeiro grau,
esclarecendo que pequenas divergéncias entre os depoimentos colhidos na fase
inquisitorial e em juizo sdo compativeis com o decurso do tempo e a rotina de
ocorréncias policiais, sem comprometer a credibilidade dos relatos, aos quais se
somaram elementos objetivos de convicgdo. Nao se verifica, portanto, fundamentagcao
genérica ou deficiente.

Por fim, a alegagdo de nulidade no reconhecimento da reincidéncia, por
suposta auséncia de individualizagdo da condenagao anterior depende da analise da
documentagdo acostada a acao penal, ja que a CAC nao foi expressamente
reproduzida no acérdao impugnado, o que demanda incursdo no acervo fatico-
probatdrio incompativel com o writ, mormente em se tratando de substitutivo de revisédo
criminal ja transitada em julgado.

Nesses termos, ndo se vislumbra ilegalidade flagrante apta a autorizar a
superacao excepcional do O&bice do transito em julgado, tampouco razdo para
reconsideracédo da decisao agravada.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.097.364 / SP

Numero Registro: 2026/0188568-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00113602020148260590 113602020148260590 20759345620258260000

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO
IMPETRANTE : JOAO MANOEL ARMOA JUNIOR
ADVOGADO : JOAO MANOEL ARMOA JUNIOR - SP167542

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROGERIO SANTOS BENJAMIN (PRESO)

CORREU : LUIZ FELIPE DE FREITAS CARDIM
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -

CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROGERIO SANTOS BENJAMIN (PRESO)
ADVOGADO : JOAO MANOEL ARMOA JUNIOR - SP167542
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas

(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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