SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3262995 - SC (2026/0187423-7)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . ALTAILTO DE OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO . ALEXANDRE CHAVASCO PEREIRA - SC034442

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. OBICES
PROCESSUAIS (SUMULAS N. 7/STJ, 284, 282 E 356/STF). AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. Caso Em Exame

1. Agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo para nhao
conhecer do recurso especial interposto pelo agravante, condenado por
infracdo ao art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Pena fixada, em apelacao,
em 5 anos, 6 meses e 20 dias de reclusado, regime inicial fechado, e 555
dias-multa, em razado de ter sido flagrado transportando 141,7Kg de
maconha.

2. As instancias ordinarias afastaram a causa especial de diminuicdo do
art. 33, § 4° por reconhecerem a dedicagdo do agravante a atividades
criminosas e seu vinculo com facgao criminosa, com base em mensagens e
didlogos extraidos de aparelho celular que tratam da mercancia ilicita de
distintos entorpecentes.

3. A decisdo agravada aplicou a Sumula n. 7/STJ para obstar o reexame
fatico-probatdrio, reconheceu deficiéncia de fundamentacao quanto aos arts.
33 e 59 do Coddigo Penal (Sumula n. 284/STF), auséncia de
prequestionamento quanto a alegada dupla valoragdo das mensagens e
eventual persecucao penal autbnoma (Sumulas n. 282 e 356/STF), além de
afastar o conhecimento de matérias constitucionais. No agravo regimental, o
agravante pleiteia o reconhecimento do trafico privilegiado,
redimensionamento da pena, a fixacdo de regime mais brando e a
substituicdo por restritivas de direitos, bem como sustenta a ocorréncia de
bis in idem na dosimetria.

Il. Questiao Em Discussao

4. Ha quatro questdes em discusséo: (i) saber se a minorante do art. 33, §
4°, da Lei 11.343/2006, pode ser aplicada diante das premissas faticas de
dedicacao a atividades criminosas e vinculo com organizagdo criminosa; (ii)
saber se a revisdo dessas premissas, sob o argumento de revaloragéo
juridica, encontra obice na Sumula n. 7/STJ; (iii) saber se ha bis in idem pela
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utilizacao cumulativa da natureza e quantidade de droga na dosimetria; e (iv)
saber se as demais teses, relativas aos arts. 33 e 59 do Cdédigo Penal, a
dupla valoragdo das mensagens e a principios constitucionais, podem ser
conhecidas a luz das Sumulas n. 284, 282 e 356 do STF e da competéncia
constitucional.

Ill. Razoes De Decidir

5. A minorante do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006, exige requisitos
cumulativos (primariedade, bons antecedentes, ndo dedicacédo a atividades
criminosas e nao integragcdo a organizacado criminosa); constatadas, pelas
instancias ordinarias, a dedicagdo do agravante ao comércio proscrito e o
vinculo com facgao criminosa, a causa especial de diminui¢gao nao incide.

6. A alteragdo dessas conclusbes demandaria ampla incursédo no acervo
fatico-probatorio, vedada em recurso especial, nos termos da Sumula n.
7/STJ.

7. Afasta-se a alegacao de bis in idem, pois a quantidade e a variedade de
droga nao foram utilizadas para afastar a minorante, ndo havendo dupla
valoragdo com a pena-base.

8. A invocagcdo genérica de violagdo aos arts. 33 e 59 do Cddigo Penal,
desprovida de indicacio direta, clara e particularizada, atrai a incidéncia da
Sumula n. 284/STF e impede o conhecimento da tese.

9. A matéria relativa a dupla valoragdo das mensagens e sua eventual
utilizagdo em futura persecucao penal autbnoma nao foi prequestionada no
acoérdao recorrido, incidindo as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

10. Questdes de natureza constitucional (non bis in idem, legalidade,
proporcionalidade e individualizagdo da pena) ndo s&o examinaveis em
recurso especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

IV. Dispositivo
11. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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l. Caso Em Exame

1. Agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo para n&o
conhecer do recurso especial interposto pelo agravante, condenado por
infracdo ao art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Pena fixada, em apelacgao,
em 5 anos, 6 meses e 20 dias de reclusado, regime inicial fechado, e 555
dias-multa, em razdo de ter sido flagrado transportando 141,7Kg de
maconha.

2. As instancias ordinarias afastaram a causa especial de diminuicdo do
art. 33, § 4° por reconhecerem a dedicagdo do agravante a atividades
criminosas e seu vinculo com facgao criminosa, com base em mensagens e
dialogos extraidos de aparelho celular que tratam da mercancia ilicita de
distintos entorpecentes.

3. A decisao agravada aplicou a Sumula n. 7/STJ para obstar o reexame
fatico-probatorio, reconheceu deficiéncia de fundamentacdo quanto aos arts.
33 e 59 do Codigo Penal (Sumula n. 284/STF), auséncia de
prequestionamento quanto a alegada dupla valoragdo das mensagens e
eventual persecugao penal autbnoma (Sumulas n. 282 e 356/STF), além de
afastar o conhecimento de matérias constitucionais. No agravo regimental, o
agravante pleiteia o reconhecimento do trafico privilegiado,
redimensionamento da pena, a fixagdo de regime mais brando e a
substituicdo por restritivas de direitos, bem como sustenta a ocorréncia de
bis in idem na dosimetria.
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Il. Questiao Em Discussao

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se a minorante do art. 33, §
4°, da Lei 11.343/2006, pode ser aplicada diante das premissas faticas de
dedicacao a atividades criminosas e vinculo com organizagdo criminosa; (ii)
saber se a revisdo dessas premissas, sob o argumento de revaloragéo
juridica, encontra ébice na Sumula n. 7/STJ; (iii) saber se ha bis in idem pela
utilizacao cumulativa da natureza e quantidade de droga na dosimetria; e (iv)
saber se as demais teses, relativas aos arts. 33 e 59 do Cdédigo Penal, a
dupla valoragdo das mensagens e a principios constitucionais, podem ser
conhecidas a luz das Sumulas n. 284, 282 e 356 do STF e da competéncia
constitucional.

lll. Razoes De Decidir

5. A minorante do art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006, exige requisitos
cumulativos (primariedade, bons antecedentes, ndo dedicacédo a atividades
criminosas e nao integragcdo a organizagcado criminosa); constatadas, pelas
instancias ordinarias, a dedicagcdo do agravante ao comeércio proscrito € o
vinculo com facg¢ao criminosa, a causa especial de diminuicdo nao incide.

6. A alteragdo dessas conclusbes demandaria ampla incursdo no acervo
fatico-probatorio, vedada em recurso especial, nos termos da Sumula n.
7/STJ.

7. Afasta-se a alegacao de bis in idem, pois a quantidade e a variedade de
droga nao foram utilizadas para afastar a minorante, ndo havendo dupla
valoragéo com a pena-base.

8. A invocagao genérica de violagdo aos arts. 33 e 59 do Cddigo Penal,
desprovida de indicacio direta, clara e particularizada, atrai a incidéncia da
Sumula n. 284/STF e impede o conhecimento da tese.

9. A matéria relativa a dupla valoragdo das mensagens e sua eventual
utilizacao em futura persecucao penal autbnoma nao foi prequestionada no
acordao recorrido, incidindo as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

10. Questdes de natureza constitucional (non bis in idem, legalidade,
proporcionalidade e individualizagdo da pena) ndo s&o examinaveis em
recurso especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.
IV. Dispositivo

11. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por ALTAILTO DE OLIVEIRA DA
SILVA contra decisdo em que conheci do agravo para ndo conhecer do recurso especial
por ele interposto.

Infere-se dos autos que o agravante foi condenado em primeira instancia a
pena de 6 (seis) anos, 11 (meses) e 9 (nove) dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, mais pagamento de 833 (oitocentos e trinta e trés) dias-multa, por infracdo ao
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, em razdo de ter sido flagrado transportando
141,700kg (cento e quarenta e um quilogramas e setecentos gramas) de maconha
—e-STJ fls. 122/131.

Interposta apelacdo, o Tribunal deu parcial provimento ao recurso para
reduzir a reprimenda para 5 (cinco) anos, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusao, mais 555 (quinhentos e cinquenta e cinco) dias-multa, mantido o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena (e-STJ fls. 202/217).

Nas razbes do especial, fundado nas alineas a e ¢, do permissivo
constitucional, a defesa alegou violagao dos arts. 33, § 4° e 42, ambos da Lei n.
11.343/2006, dos arts. 33 e 59 do Cdédigo Penal, além de divergéncia jurisprudencial.
Aduziu, ainda, violagéo aos principios constitucionais do non bis in idem, da legalidade,
da proporcionalidade e da individualizacdo da pena; e ao art. 5°, XXXVI, da Constituicao
Federal.

Pugnou pelo reconhecimento do trafico privilegiado, com redimensionamento
da pena e fixagdo de regime mais brando; subsidiariamente, requereu o afastamento da
dupla valoragédo da quantidade de droga na dosimetria com novo célculo da pena-base
e, ainda, a aplicacido na fracdo maxima ou mais benéfica possivel da causa especial de
diminuicao prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

O recurso foi inadmitido, subindo os autos a esta Corte Superior por forga de
agravo.

Na decisdo acostada as e-STJ fls. 313/319, conheci do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

Entendi que a revisdo acerca da nao incidéncia do trafico privilegiado, na
hipotese, exigiria reexame do conjunto fatico-probatério, inviavel em recurso especial,
conforme Sumula n. 7/STJ.

Consignei, ainda, que a violagao dos arts. 33 e 59 do Cédigo Penal nao foi
demonstrada de maneira direta e individualizada, atraindo a incidéncia da Sumula n.
284 do STF, e que a alegada existéncia de possivel persecug¢ao penal autbnoma (bis in
idem) nao foi prequestionada — Sumulas n. 282 e 356 do STF.
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Por fim, afastei o exame das alegagdes de natureza constitucional, por se
tratar de matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta tratar-se de revaloragao

juridica dos fatos incontroversos delineados no acérdao — e nao reexame probatorio —

para verificar a suficiéncia juridica das mensagens e dos elementos apontados para
afastar o art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

Sustenta necessidade de delimitar quais circunstancias foram utilizadas para
afastar a causa especial de diminuigdo, destacando que o agravante é primario e
portador de bons antecedentes. Afirma que a natureza e quantidade da droga nao
podem ser cumulativamente utilizados para majorar a pena-base, afastar a minorante e
justificar regime mais gravoso, sob pena de bis in idem.

Diz, ainda, que a alegacgao dos arts. 33 e 59 do Cdédigo Penal, que atraiu a
incidéncia da Sumula n. 284/STF, bem como a questao relativa a dupla valoragao das
mensagens extraidas do aparelho celular, diante de sua possivel utilizagdo em futura
persecugao penal autbnoma — matéria ndo conhecida por auséncia de
prequestionamento —, possuem carater secundario € ndao se confundem com a tese
principal apresentada no recurso especial, qual seja, o reconhecimento do trafico
privilegiado.

Pugna, ao final, seja reconsiderada a decisdo ou seja o feito submetido a
apreciacdo da Turma julgadora, para reconhecer a incidéncia da causa especial de
diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, preferencialmente no
patamar maximo de 2/3 (dois tergos), com a fixacdo de regime inicial compativel com a
nova reprimenda, bem como com a substituicido da privativa de liberdade por restritivas
de direitos.

E o relatorio.

VOTO

O agravante nao trouxe elementos capazes de infirmar a decisdo agravada
que merece ser mantida na integra.

Como bem destaquei, nos termos art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, o agente
podera ser beneficiado com a redugao de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos) da pena,
desde que seja, cumulativamente, primario e portador de bons antecedentes e n&o se
dedique as atividades criminosas nem integre organizagao criminosa.

No caso, colho do acérdao recorrido (e-STJ fls. 211/212, grifo nosso):
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[...] a incidéncia do redutor de pena previsto no § 4° do artigo 33 da Lei
11.343/2006, usualmente aplicado aos traficantes de primeira viagem ou de
baixa periculosidade, encontra-se atrelada ao cumprimento de quatro
requisitos cumulativos descritos no texto legal, quais sejam: a) primariedade;
b) bons antecedentes; c¢) nao dedicagcao as atividades criminosas; d)
ndo integragao a organizagao criminosa. Em outros termos, para fazer jus
a benesse, é imprescindivel que o acusado satisfaca todos os requisitos de
forma cumulativa, de modo que a auséncia de qualquer das condi¢cbes enseja
na negativa do beneficio.

Assentadas tais premissas, destaca-se que o Togado sentenciante, ao
afastar a pontual benesse ao acusado, assim consignou (evento 115, DOC1):

[-]

De outra banda, inviavel a incidéncia da minorante prevista no §4° do art. 33
da Lei de Drogas, dadas as informagcbes que d&o conta da dedicagdo do
agente ao trafico de entorpecente e o envolvimento com facgédo criminosa, o
que se torna absolutamente incompativel com a benesse em analise.

[-]

E, de fato, existem provas, nos autos, que vinculam o recorrente a
organizagdo criminosa "PGC", de forte atuagdo neste Estado de Santa
Catarina, conforme pode-se observar na seguinte mensagem, encaminhada
pelo recorrente & mencionada facgéo:

[

Néo bastasse, conforme visto no topico antecedente, no celular
comprovadamente pertencente ao apelante foram encontrados diversos
dialogos tratando sobre a mercancia ilicita realizada pelo réu, envolvendo
quantidades significativas de distintos entorpecentes, fatores que evidenciam
a dedicagéo do recorrente ao comércio proscrito.

Deste modo, a realidade retratada nos autos da conta de que o apelante ja
teria se imiscuido nas engrenagens do trafico, e as circunstdncias revelam
que ndo se cuida de fato isolado em sua vida; ao revés, confluem para a
concluséo da sua dedicacéo a atividades criminosas, o que também impede
a incidéncia da benesse a hipotese em aprego.

[-]

Logo, inviavel a aplicagdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/06, dai por que, sem maiores delongas, o pontual desprovimento do
recurso é medida de rigor.

Analisando os elementos constantes dos autos, entenderam as instancias
ordinarias que o agravante se dedica a atividades criminosas, sobretudo por estar
envolvido com facgéo criminosa.

Destacaram a existéncia de provas — mensagens — que vinculam o
recorrente a organizagao criminosa "PGC", de forte atuacdo no Estado de Santa
Catarina. Foram encontrados diversos dialogos tratando sobre a mercancia ilicita
realizada pelo réu, envolvendo quantidades significativas de distintos entorpecentes,
cujas circunstancias revelam que nao se cuida de fato isolado em sua vida; ao revés,
confluem para a conclusao da sua dedicagao a atividades criminosa.
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Assim, em respeito aos critérios estabelecidos pelo art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, foi excluida a possibilidade de aplicagcéo do pretendido redutor. Veja que a
quantidade e variedade de droga ndo foram aqui mencionadas, o que afasta a alegagao
de bis in idem no tocante a pena-base.

Por outro lado, a desconstituicdo dos fundamentos adotados pelas instancias
ordinarias demandaria ampla incursao no acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado nesta instancia extraordinaria (Sumula n. 7/STJ).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. REDUCAO
DA PENA-BASE. INVIABILIDADE. CONDUTA SOCIAL E CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO DESFAVORAVEIS. PRECEDENTES. APLICACAO DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
INVIABILIDADE. VINCULO COM FACCAO CRIMINOSA. PRECEDENTES.
REVOLVIMENTO FATICO E PROBATORIO NAO CONDIZENTE COM A VIA
PROCESSUAL ELEITA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do
julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do
agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de inobservancia
dos pardmetros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

2. A revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas corpus, somente é
possivel em situagbes excepcionais de manifesta ilegalidade ou abuso de
poder, cujo reconhecimento ocorra de plano, sem maiores incursbes em
aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (HC n. 304.083/PR, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 12/3/2015).

3. Ademais, em se tratando de crime de trafico de drogas, como ocorre in
casu, o juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo
59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente, consoante o
disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, in verbis: Art. 42. O juiz, na fixagdo
das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

4. Por fim, cabe observar que, nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a
pena reduzida de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e nao se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacao
criminosa.

[..]

7. A incidéncia da minorante do trafico privilegiado foi rechagada porque
as provas colacionadas aos autos demonstraram que o paciente e os
corréus nao possuiam nenhuma atividade licita, seja laboral ou
educativa, e dedicavam-se exclusivamente a pratica de traficadncia, com
vinculo com a facgdo criminosa que opera na regidao, denominada
"Bonde do Cangaco” (e-STJ, fl. 41). Nesse contexto, entendimento em
sentido contrdrio, para se concluir que o paciente ndo se dedicava a
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atividade criminosa, demandaria a imersao vertical na moldura fatica e
probatoria delineada nos autos, providéncia incabivel na vis estreita do
habeas corpus, de cognicao célere e que ndo admite dilagdao probatoéria.
Precedentes.

8. Desse modo, as pretensées formuladas pelo impetrante encontram obice
na jurisprudéncia desta Corte de Justica e na legislagdo penal, sendo,
portanto, manifestamente improcedentes.

9. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 1.110.245/PB, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 4/8/2026, DJEN de 14/8/2026, grifo nosso.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS MAJORADO
PELO ENVOLVIMENTO DE CRIANGA OU ADOLESCENTE. TRAFICO
PRIVILEGIADO (§ 4° DO ART. 33). ERRO MATERIAL QUANTO AO § 3°
SEM ALTERAR O RESULTADO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. PRETENSAO
DE REVALORACAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. DEDICAGCAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS AFIRMADA
PELO ACORDAO. QUANTIDADE EXPRESSIVA DE DROGA (4,02 KG).
FRACIONAMENTO E ACONDICIONAMENTO EM PORGCOES. APREENSAO
DE DINHEIRO (R$ 4.590,00). CONFISSAO DE GUARDA MEDIANTE
REMUNERACAO. INDICIOS DE VINCULACAO A FACCAO CRIMINOSA.
EXPOSICAO DE FILHAS MENORES AO AMBIENTE DE TRAFICANCIA.
MANUTENCAO DA DECISAO POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 3.172.304/MT, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 4/8/2026, DJEN de 14/8/2026.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. LEI
DE DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. INSIGNIAS DE FACCAO CRIMINOSA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE ENTORPECENTES. REDUTORA AFASTADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo que conheceu do
agravo para dar provimento ao recurso especial ministerial, restabelecendo a
sentenga condenatéria que afastou a redutora do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em saber se se encontram preenchidos
oS requisitos do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 para aplicagdo da causa
de diminui¢do de pena, diante da quantidade e natureza dos entorpecentes
apreendidos e da existéncia de inscricées alusivas a fac¢do criminosa nas
embalagens.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A natureza e a quantidade das drogas apreendidas, analisadas em
conjunto com as circunstiancias da abordagem - incluindo inscrigées
alusivas a faccao criminosa nas embalagens - evidenciam dedicacao a
atividades criminosas e possivel vinculo com organizagdo criminosa, o
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que afasta a incidéncia da minorante do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006.

4. A primariedade e os bons antecedentes ndo asseguram, por si, a aplicagdo
do tréfico privilegiado quando ha elementos concretos nos autos que indicam
dedicacéo a atividades criminosas.

5. O entendimento do Tribunal de origem diverge da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, que admite o afastamento da redutora
diante de evidéncias idéneas de dedicacdo a atividades criminosas e de
possivel vinculo com organizagao criminosa.

6. O provimento do recurso especial ndo demanda revolvimento do
conjunto fatico-probatério, mas revaloragao juridica de fatos delineados
pelas instdncias ordinarias, nao incidindo o ébice da Sumula 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.096.258/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 2/6/2026, DJEN de 9/6/2026, grifo nosso.)

Prosseguindo na analise das teses defensivas, a suposta violagado dos arts.
33 e 59 do Cadigo Penal ndo foi demonstrada de forma direta, clara e particularizada,
impedindo a exata compreensao da controvérsia, a atrair a Sumula n. 284/STF.

E, quanto a assertiva que houve dupla valoragdo dos mesmos fatos
(mensagens do celular) ao afastar a minorante e, potencialmente, utiliza-las em futura
persecucao penal autbnoma, observo que a matéria ndo foi objeto de analise pelo
acordao recorrido, tampouco foram opostos embargos de declaragao, incidindo, na
hipotese, as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Por fim, ndo cabe em recurso especial verificar a violagdo aos principios
constitucionais do non bis in idem, da legalidade, da proporcionalidade e da
individualizagdo da pena, bem como ao art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal, sob
pena de usurpacao de competéncia constitucionalmente atribuida ao Supremo Tribunal
Federal.

O entendimento aqui exarado vai ao encontro do parecer ministerial
ementado nos seguintes termos (e-STJ fl. 308):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DE VIOLACAO DE NORMA
CONSTITUCIONAL EM RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. PLEITO DE
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ARTIGO
33, §4°, DA LEI N° 11.343/06. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. REGIME INICIAL MENOS
GRAVOSO. PEDIDO PREJUDICADO. PARECER PELO CONHECIMENTO E
NAO PROVIMENTO DO AGRAVO.
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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82025004204113
EM MESA JULGADO: 06/10/2026
Relatora
Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALTAILTO DE OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO . ALEXANDRE CHAVASCO PEREIRA - SC034442
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALTAILTO DE OLIVEIRA DA SILVA

ADVOGADO : ALEXANDRE QHAVASCO PEREIRA -SC034442

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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