SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3267636 - RS (2026/0187337-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CONSTRUTORA BELMAIS S.A
ADVOGADOS : FAVIANO MORTARI - RS074462
RAQUEL ANGELA TOMEI - RS082119B
MARCIELEN ROSTIROLLA - RS098598

AGRAVADO : CONSTRUTORA CL TONIOLO LTDA
ADVOGADO : EDUARDO LUIZ DE VAZ MUNER - RS078367
EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE EMPREITADA E
OBRIGACOES CORRELATAS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissao do recurso especial que
aplicou a Stimula n. 7 do STJ quanto aos arts. 371 e 373 do CPC e ao art. 884 do
CC, a Sumula n. 5 do STJ quanto a interpretacdo contratual e aos arts. 421 e 422 do
CC, reconheceu inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional e afastou o
dissidio pela incidéncia da Simula n. 7 do ST]J.

2. A controvérsia versa sobre acdao indenizatéria com pedidos de lucros cessantes,
multa contratual e danos morais, e reconvengdo para ressarcimento de saldrios de
empregados pagos pela ré.

3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente a agdo para condenar
ao pagamento de lucros cessantes a apurar e multa contratual de R$ 76.038,73, ¢
parcialmente procedente a reconvengdo para restituir salarios de outubro de 2018
pagos pela ré, com compensagao e sucumbéncia reciproca.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca e majorou os honorarios
para 12%, com suspensdo da exigibilidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se houve violagao do art. 489, § 1°, IV,
do CPC por suposta fundamentacao aparente; (i1) saber se houve violacao dos arts.
371 e 373 do CPC quanto a valoracdo da prova e ao 6nus probatério; (ii1) saber se
houve violacao dos arts. 421 e 422 do CC por conclusdo de culpa da construtora e
ofensa a boa-f¢é; (iv) saber se houve violagdo do art. 625 do CC por paralisagdo da
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obra sem culpa da dona da obra; (v) saber se houve violacao do art. 884 do CC por
suposto locupletamento indevido; e (vi) saber se se demonstrou dissidio
jurisprudencial pela alinea ¢ do art. 105, III, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Samula n. 211 do STJ porque ndo foram opostos embargos de
declaragdo contra o acérdao recorrido para suscitar as omissdes, relativamente a
alegada violacao do art. 489, § 1°, IV, do CPC.

7. Incide a Stimula n. 7 do STJ porque a pretensdo demanda reexame do acervo
fatico-probatorio sobre abandono de obra, exclusividade, cronograma e seguranga,
relativamente aos arts. 371 e 373 do CPC.

8. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ porque a revisdo das conclusdes sobre
expectativa de exclusividade, insercdo de pessoal proprio e aliciamento de
empregados exige interpretacao contratual e revolvimento probatorio, relativamente
aos arts. 421 e 422 do CC.

9. Incidem as Stimulas n. 5 ¢ 7 do STJ porque a conclusdao de que a paralisacao
ocorreu por culpa da dona da obra se assenta em interpretacdo do ajuste € em
premissas faticas, relativamente ao art. 625 do CC.

10. Incidem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ porque a revisao do nexo causal e da
atribui¢do de encargos trabalhistas demanda interpretacdo contratual e reexame de
provas, relativamente ao art. 884 do CC.

11. Incide, por analogia, a Sumula n. 284 do STF porque a fundamentagdo ¢
deficiente ao atribuir ao art. 623 do CC conteudo normativo estranho ao seu texto,
que trata da suspensao da obra pelo dono.

12. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer porque ndao houve cotejo
analitico nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ,
e, subsidiariamente, a incidéncia da Simula n. 7 do STJ impede a verificacao de
similitude fatica.

IV. DISPOSITIVO E TESE
13. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 211 do STJ quando nao ha embargos
de declaracdo para provocar o enfrentamento das omissdes, relativamente ao
art. 489, § 1°, 1V, do CPC. 2. Incide a Stimula n. 7 do STJ quando a pretensao
recursal exige revolvimento do conteudo fatico-probatorio, relativamente aos arts.
371 e 373 do CPC. 3. Incidem as Stmulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando a controvérsia
demanda interpretagdo de clausulas contratuais e reexame de provas, relativamente
aos arts. 421 e 422 do CC. 4. Incidem as Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando a
conclusao sobre a paralisagdo da obra por culpa do dono se funda em interpretacao
contratual e premissas faticas, relativamente ao art. 625 do CC. 5. Incidem as
Stimulas n. 5 e 7 do STJ quando a revisdo da atribuicdo de encargos trabalhistas e
do nexo causal pressupde reexame probatdério e interpretacdo contratual,
relativamente ao art. 884 do CC. 6. Aplica-se, por analogia, a Simula n. 284 do
STF quando a indicagdo normativa ¢ inadequada ao conteudo do dispositivo,
relativamente ao art. 623 do CC. 7. O dissidio pela alinea ¢ ndo se conhece sem
cotejo analitico e demonstracao de similitude fatica, nos termos do art. 1.029, § 1°,
do CPC e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ.”.

Dispositivos relevantes citados: CF, arts. 105, a e ¢, 1.029, § 1°; CPC, arts. 85, § 11,
371,373 ¢ 489, § 1°,1V; CC, arts. 421, 422, 623, 625 ¢ 884; RISTJ, arts. 255, §§ 1°
e 2°.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 5, 7 e 211; STF, Simula n. 284.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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provas, relativamente ao art. 884 do CC.
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deficiente ao atribuir ao art. 623 do CC conteudo normativo estranho ao seu texto,
que trata da suspensao da obra pelo dono.
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Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 211 do STJ quando nao ha embargos
de declaracdo para provocar o enfrentamento das omissdes, relativamente ao
art. 489, § 1°, 1V, do CPC. 2. Incide a Stimula n. 7 do STJ quando a pretensao
recursal exige revolvimento do conteudo fatico-probatorio, relativamente aos arts.
371 e 373 do CPC. 3. Incidem as Stmulas n. 5 ¢ 7 do STJ quando a controvérsia
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conclusao sobre a paralisagdo da obra por culpa do dono se funda em interpretacao
contratual e premissas faticas, relativamente ao art. 625 do CC. 5. Incidem as
Stimulas n. 5 e 7 do STJ quando a revisdo da atribuicdo de encargos trabalhistas e
do nexo causal pressupde reexame probatdério e interpretacdo contratual,
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371,373 ¢ 489, § 1°,1V; CC, arts. 421, 422, 623, 625 ¢ 884; RISTJ, arts. 255, §§ 1°
e 2°.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 5, 7 e 211; STF, Simula n. 284.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por CONSTRUTORA BELMAIS S.A.
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial, com fundamento: (i) na Sumula
7/STJ quanto ao reexame de provas relacionadas aos arts. 371 e 373 do Codigo de
Processo Civil e a alegacdo de enriquecimento sem causa do art. 884 do Codigo
Civil; (i) na Samula 5/STJ quanto a interpretacdo da relagdo contratual e a
apontada ofensa aos arts. 421 e 422 do Coédigo Civil; (iii) na inexisténcia de
negativa de prestacdo jurisdicional; e (iv) no prejuizo da analise do dissidio
jurisprudencial em razio da incidéncia da Sumula 7/STJ.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com base no art. 105, III, a ¢ ¢, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, em apelagdo civel, nos autos de acao indenizatoria.

O julgado foi assim ementado (fls. 1081-1082):

DIREITO CIVIL. APELACOES CIVEIS. CONTRATO DE EMPREITADA.
RESCISAO CONTRATUAL. CULPA DA CONSTRUTORA CONTRATANTE.
LUCROS CESSANTES. MULTA CONTRATUAL. DANOS MORAIS NAO
CONFIGURADOS. RECURSOS DESPROVIDOS.

I. CASO EM EXAME: 1. APELACOES CIVEIS INTERPOSTAS CONTRA
SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTE A ACAO
INDENIZATORIA ~ PROPOSTA  PELA  EMPREITEIRA  AUTORA,
RECONHECENDO A CULPA DA CONSTRUTORA RE PELA EXTINCAO DO
CONTRATO DE EMPREITADA, CONDENANDO-A AO PAGAMENTO DE
INDENIZACAO POR LUCROS CESSANTES E MULTA CONTRATUAL, E
JULGOU  PARCIALMENTE PROCEDENTE A  RECONVENCAO,
CONDENANDO A EMPREITEIRA RECONVINDA A RESTITUIR VALORES
DESEMBOLSADOS PELA CONSTRUTORA RECONVINTE REFERENTES A
SALARIOS DE FUNCIONARIOS.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 1. NO RECURSO DA CONSTRUTORA RE, HA
DUAS QUESTOES EM DISCUSSAO: (I) A ALEGACAO DE QUE A RESCISAO
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CONTRATUAL OCORREU POR CULPA EXCLUSIVA DA EMPREITEIRA
AUTORA, DEVENDO SER AFASTADAS AS CONDENACOES POR LUCROS
CESSANTES E MULTA CONTRATUAL; (II) O PEDIDO DE PROCEDENCIA
INTEGRAL DA RECONVENCAO PARA QUE A EMPREITEIRA ARQUE COM
TODA A VERBA TRABALHISTA SUPORTADA PELA CONSTRUTORA. 2. NO
RECURSO DA EMPREITEIRA AUTORA, HA DUAS QUESTOES EM
DISCUSSAO: (I) O PEDIDO DE CONDENACAO DA CONSTRUTORA RE AO
PAGAMENTO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS; (II) O
AFASTAMENTO DA CONDENACAO AO RESSARCIMENTO DAS DESPESAS
SALARIAIS DO MES DE OUTUBRO DE 2018 SUPOSTAMENTE
SUPORTADAS PELA CONSTRUTORA RE.

III. RAZOES DE DECIDIR: 1. A ANALISE DA PROVA CONFIRMA QUE A
CONSTRUTORA RE AGIU DE FORMA A GERAR A RESCISAO CONTRATUAL
DE MANEIRA IMOTIVADA, VIOLANDO A EXPECTATIVA LEGITIMA DE
EXCLUSIVIDADE PARA EXECUCAO DOS SERVICOS DE PARTE CIVIL PELA
EMPREITEIRA AUTORA. 2. A INSERCAO DE PESSOAL PROPRIO DA
CONSTRUTORA RE PARA EXECUTAR OS MESMOS SERVICOS, SOMADA
AO ASSEDIO E ALICIAMENTO DE FUNCIONARIOS DA EMPREITEIRA
AUTORA, CONFIGURA VIOLACAO A BOA-FE OBJETIVA E A FUNCAO
SOCIAL DO CONTRATO, CONFORME ARTIGOS 421 E 187 DO CODIGO
CIVIL. 3. A PROVA TESTEMUNHAL E DOCUMENTAL, INCLUINDO
NOTIFICACOES E PEDIDOS DE DEMISSAO EM MASSA, CORROBORA A
CONDUTA DESLEAL DA CONSTRUTORA RE, NAO ENCONTRANDO
RESPALDO PROBATORIO SUA ALEGACAO DE QUE A EMPREITEIRA
AUTORA NAO CUMPRIA CRONOGRAMAS E NAO ZELAVA PELA
SEGURANCA DOS FUNCIONARIOS. 4. A EMPREITEIRA AUTORA, AO
PARALISAR AS OBRAS, AGIU EM CONFORMIDADE COM O ARTIGO 625,
INCISO 1, DO CODIGO CIVIL, QUE AUTORIZA O EMPREITEIRO A
SUSPENDER A OBRA POR CULPA DO DONO, SENDO A RESCISAO
UNILATERAL POR PARTE DA CONSTRUTORA RE CONSIDERADA
IMOTIVADA.

5. QUANTO AOS DANOS MORAIS PLEITEADOS PELA EMPREITEIRA
AUTORA, EMBORA A PESSOA JURIDICA POSSA SOFRER DANO MORAL, A
PROVA PRODUZIDA NAO EVIDENCIOU QUE OS ATOS DA CONSTRUTORA
RE REPERCUTIRAM NEGATIVAMENTE A PONTO DE CONFIGURAR
ABALO A HONRA OBJETIVA DA EMPRESA, CARACTERIZANDO-SE A
SITUACAO COMO MERO DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. 6. EM
RELACAO A RECONVENCAO, FICOU DEMONSTRADO QUE A
EMPREITEIRA AUTORA NAO REALIZOU O PAGAMENTO DOS SALARIOS
DE OUTUBRO DE 2018 AOS SEUS FUNCIONARIOS, APESAR DE TER
RECEBIDO DA CONSTRUTORA RE OS VALORES CORRESPONDENTES AOS
SERVICOS PRESTADOS NAQUELE MES, SENDO DEVIDA A RESTITUICAO
PARA EVITAR ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA, CONFORME ARTIGO 884
DO CODIGO CIVIL. 7. OS DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS
RESCISORIOS DECORRERAM DIRETAMENTE DA CONDUTA DA
CONSTRUTORA RE, QUE DEU CAUSA A RESCISAO CONTRATUAL E AO
ALICIAMENTO DE FUNCIONARIOS, GERANDO A DEMISSAO EM MASSA,
DEVENDO ARCAR COM OS DISPENDIOS DECORRENTES DE SUA PROPRIA
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CONDUTA.
IV. DISPOSITIVO: 1. RECURSOS DESPROVIDOS.

Nao foram opostos embargos de declaragao.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 489 do Coédigo de Processo Civil, porque o acérdao recorrido teria
apresentado fundamentacdo aparente, deixado de enfrentar cronologia fatica do
abandono da obra, notificacdes ¢ contranotificacdes, inexisténcia de exclusividade
contratual e responsabilidade da contratada pelos encargos trabalhistas;

b) 371 do Codigo de Processo Civil, ja que a Corte estadual teria
valorado de forma deficiente e seletiva a prova, privilegiando depoimentos e
afastando documentos sobre abandono do canteiro e clausulas contratuais;

c) 421 e 422 do Codigo Civil, pois a conclusdo pela culpa da recorrente
teria desconsiderado a prova documental de adimplemento e a violagdo de boa-fé
objetiva, probidade e lealdade contratual pela recorrida;

d) 625 e 623 do Coédigo Civil, porquanto a paralisagdo da obra pela
empreiteira teria ocorrido sem culpa da dona da obra e, havendo culpa da
empreiteira, seriam indevidos lucros cessantes e multa contratual;

e) 884 do Coddigo Civil, uma vez que o acorddao teria permitido
locupletamento indevido da recorrida ao receber integralmente valores € ndo pagar
seus funcionarios, limitando o ressarcimento devido; e

f) 373 do Codigo de Processo Civil, visto que o acordao teria invertido
indevidamente o 6nus da prova, presumindo exclusividade contratual e afastando o
abandono da obra pela recorrida.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a rescisdo foi
imotivada por culpa da construtora contratante e ao limitar a restituicdo aos salarios
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de outubro de 2018, divergiu do entendimento indicado em julgados sobre
responsabilidade em contratos de empreitada e vedagdo ao enriquecimento sem
causa.

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violagcdo aos
dispositivos federais indicados e se restabelega a sentenga com a integralidade dos
pedidos reconvencionais.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a a¢do indenizatoéria em que a parte autora
pleiteou lucros cessantes, multa contratual e danos morais, além de resistir a
reconvengdo que buscava ressarcimento de salarios de empregados da autora pagos
pela ré.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos da agdo principal para condenar ao pagamento de lucros cessantes a apurar
e multa contratual de R$ 76.038,73, e julgou parcialmente procedente a
reconvencao para condenar a autora a restituir os saldrios dos funciondrios por ela
devidos e pagos pela ré, com compensacao entre créditos e sucumbéncia reciproca,
fixando honorarios em 10% sobre os pardmetros definidos.

A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, negando
provimento as apelacdes e majorando os honorarios de sucumbéncia para 12% em
favor do procurador da parte apelada, com suspensao da exigibilidade em razdo da
gratuidade.

I - Da alegada violacio do art. 489, § 1°, IV, do CPC

Documento eletronico VDA59249258 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/08/2026 14:33:25
Codigo de Controle do Documento: bbd9df26-a946-4231-a39c-541ce9de401f



A parte recorrente sustenta que o acord do recorrido teria violado o
art. 489, § 1°, 1V, do Codigo de Processo Civil, ao deixar de enfrentar argumentos
que reputa relevantes para o deslinde da controvérsia. Afirma, em sintese, que o
Tribunal de origem ndo teria analisado adequadamente as clausulas contratuais que
afastariam a exclusividade na execuc¢do dos servicos, os documentos indicativos do
abandono do canteiro de obras pela recorrida, as notificagdes e contranotificagdes
trocadas entre as partes, a cronologia dos acontecimentos e a responsabilidade da
empreiteira pelo pagamento de seus proprios empregados. Defende que tais
elementos seriam aptos a demonstrar a culpa exclusiva da recorrida pela ruptura
contratual e a modificar o resultado do julgamento.

A alegada violagdo, contudo, ndo comporta conhecimento.

Com efeito, embora o recurso especial sustente a existéncia de
deficiéncia na fundamentacdo do acérdao recorrido, a parte ndo opds embargos de
declaragao perante o Tribunal de origem com o propdsito de provocar o
pronunciamento sobre as omissdes agora suscitadas. A insurgéncia deduzida no
especial, portanto, ndo foi previamente submetida a apreciacdo da Corte local,
circunstancia que evidencia a auséncia do necessario prequestionamento e atrai a
incidéncia da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual ¢
inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢ao de
embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal de origem.

Ressalte-se que os embargos de declaracdo mencionados no relatério do
acordao foram opostos contra a senteng¢a e se limitaram, no ponto acolhido, a
correcdo da extensao da gratuidade da justica. Nao houve oposi¢ao de aclaratorios

contra o acordao da apelagdo, no qual teria surgido a suposta omissao ora invocada.
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Ainda que superado esse Obice, a irresignagdo ndo prosperaria. O
Tribunal de origem examinou de forma suficiente os aspectos relevantes da
controvérsia, ndo se limitando a simples reproducao das conclusdes da sentenca.

Nessas condi¢des, inviavel o conhecimento do recurso no ponto.

IT - Da alegada violacio dos arts. 371 e 373 do CPC

A recorrente sustenta que o acorddo recorrido teria violado o art. 371 do
Cédigo de Processo Civil ao realizar valoragao seletiva e fragmentada das provas,
privilegiando depoimentos favordveis a recorrida e desconsiderando documentos
que, em sua compreensdo, comprovariam o abandono do canteiro de obras, a
inexisténcia de exclusividade contratual e o inadimplemento da empreiteira. Quanto
ao art. 373 do CPC, afirma que o Tribunal teria promovido indevida inversao do
onus da prova, ao presumir a existéncia de exclusividade e a auséncia de culpa da
recorrida, exigindo da recorrente a demonstragdo de fatos negativos.

A insurgéncia ndo comporta conhecimento, porquanto seu acolhimento
exigiria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia
vedada em recurso especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

Com efeito, o Tribunal de origem, a partir da anélise do contrato, da
pratica negocial estabelecida entre as partes, das notificacdes e contranotificagdes,
dos pedidos de demissao, dos depoimentos testemunhais e dos demais documentos
juntados aos autos, concluiu que a recorrente adotou conduta incompativel com a
boa-fé objetiva, ao inserir pessoal proprio na execu¢do dos servicos e aliciar
funcionarios da recorrida. Assentou, igualmente, que os atrasos imputados a
empreiteira nado eram significativos ¢ que ndao houve comprovacdo da alegada
inobservancia das normas de seguranca.

No que se refere as obrigacdes trabalhistas, a Corte local reconheceu, de

um lado, que a recorrida deixou de pagar os salarios de outubro de 2018 e, de outro,

Documento eletronico VDA59249258 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/08/2026 14:33:25
Codigo de Controle do Documento: bbd9df26-a946-4231-a39c-541ce9de401f



que os demais encargos rescisorios decorreram da conduta da prépria recorrente,
responsavel pelo encerramento do contrato e pela demissdo em massa dos
trabalhadores.

Desse modo, a pretensdo recursal de reconhecer que a recorrida
abandonou injustificadamente o canteiro de obras, que ndo havia expectativa de
exclusividade, que inexistiu aliciamento de empregados ¢ que todos os encargos
trabalhistas decorreram exclusivamente do inadimplemento da empreiteira
pressupde nova apreciacdo das provas e a substitui¢do das premissas faticas fixadas
no acordao recorrido.

Nao se trata, portanto, de simples revaloragdo juridica de fatos
incontroversos, mas de verdadeira pretensdo de reexame da credibilidade, da
suficiéncia e do alcance dos elementos probatorios produzidos, o que atrai a
incidéncia da Simula 7 do STJ.

Igualmente, a alegada violagdo do art. 373 do CPC nao pode ser
examinada sem incursdo no acervo probatdrio. O acérdao ndo procedeu a inversao
formal do 6nus da prova, mas formou seu convencimento com base nas provas
efetivamente produzidas, concluindo pela comprovacdo de determinados fatos e
pela auséncia de demonstracdo de outros. Rever a conclusdo acerca de qual das
partes se desincumbiu do respectivo encargo probatorio demandaria,
necessariamente, o reexame das circunstancias concretas da causa, igualmente
obstado pela Stimula 7 do STJ.

I1I - Da alegada violacao dos arts. 421, 422, 625 e 884 do Codigo Civil

A recorrente afirma que o acordao recorrido teria violado os arts. 421 e
422 do Cdédigo Civil, porque a conduta incompativel com a boa-fé teria sido
praticada pela recorrida, que abandonou o canteiro de obras apos receber os valores

devidos e deixou de pagar seus empregados. Sustenta também que o art. 625 do
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Cédigo Civil teria sido indevidamente aplicado, pois ndo teria praticado qualquer
ato capaz de justificar a suspensdo da obra. Por fim, aponta violacdo do art. 884 do
Cddigo Civil, ao argumento de que a decisdo permitiu que a recorrida recebesse
integralmente pelos servicos, deixasse de satisfazer suas obrigacdes trabalhistas e
transferisse a recorrente os prejuizos decorrentes desse inadimplemento.

A pretensdo encontra 0bice nas Simulas 5 e 7 do STJ.

O Tribunal de origem, mediante interpretacao das cldusulas contratuais e
analise do contexto em que se desenvolveu a relagdo juridica, concluiu que, embora
a avenga ndo se qualificasse como empreitada global, havia expectativa legitima de
exclusividade em favor da recorrida quanto a execucao dos servigos civis, extraida
da pratica contratual e da clausula décima primeira do ajuste. Assentou, ainda, que
a recorrente violou a boa-fé objetiva ao inserir pessoal proprio na execugdo dos
mesmos servicos e aliciar empregados da empreiteira.

A revisdo dessas conclusdes exigiria nova interpretacdo do contrato
firmado entre as partes, especialmente quanto a existéncia, ao conteudo e a
extensdo da expectativa de exclusividade, o que encontra impedimento na Sumula 5
do STJ.

Além disso, para reconhecer que a recorrida abandonou
injustificadamente a obra, que ndo houve aliciamento de empregados, que os
atrasos contratuais eram relevantes e que a recorrente ndo praticou qualquer
conduta impeditiva da continuidade dos servigos, seria indispensavel reexaminar a
prova documental e testemunhal, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

O mesmo ocorre quanto a alegada violagao do art. 625 do Codigo Civil.
O acérdao concluiu que a paralisagdo dos servigos ocorreu em razao da conduta da
dona da obra, que inseriu outros trabalhadores na execug¢do das mesmas atividades

e promoveu o aliciamento dos empregados da contratada. Com base nessas
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premissas, reconheceu a incidéncia da hipotese legal que autoriza o empreiteiro a
suspender a obra por culpa do dono.

A alteracdo desse entendimento exigiria a revisao da dindmica contratual
e das circunstancias que culminaram na ruptura do vinculo, incidindo, novamente,
os Obices das Sumulas 5 e 7 do ST1J.

Também ndo pode ser conhecida a insurgéncia fundada no art. 884 do
Cédigo Civil. A Corte de origem nao reconheceu enriquecimento indevido da
recorrida. Ao contréario, determinou que ela restituisse os salarios de outubro de
2018, por entender que tais valores eram originalmente de sua responsabilidade e
foram pagos pela recorrente. Quanto aos demais encargos trabalhistas e rescisorios,
assentou que decorreram da conduta da propria recorrente, que deu causa a ruptura
contratual e a demissao em massa.

Para concluir pela inexisténcia de causa juridica para a atribui¢ao dessas
despesas a recorrente, seria necessario modificar o nexo causal definido pelas
instancias ordinarias, reinterpretar as obrigagdes previstas no contrato e reexaminar
as provas relativas ao encerramento da relacao contratual.

Incidem, portanto, os 6bices das Sumulas 5 e 7 do STIJ.

IV - Da alegada violaciao do art. 623 do Cdédigo Civil

A recorrente sustenta que o acdrdao recorrido teria violado o art. 623 do
Cddigo Civil, ao manter sua condenagao ao pagamento de multa contratual e lucros
cessantes, apesar de a ruptura do contrato, segundo afirma, ter ocorrido por culpa
exclusiva da empreiteira. Defende que, em caso de rescisdo decorrente de culpa do
empreiteiro, este deveria responder pelos prejuizos ocasionados, nao podendo ser
beneficiado com indenizacao.

A insurgéncia, contudo, apresenta fundamentacao deficiente, atraindo a

incidéncia, por analogia, da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.
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Isso porque o conteudo normativo atribuido pela recorrente ao art. 623 do
Cddigo Civil ndo corresponde ao comando efetivamente previsto no dispositivo. O
referido artigo disciplina a faculdade conferida ao dono da obra de suspender a
construcao apods seu inicio, impondo-lhe, nessa hipotese, o pagamento das despesas
e dos lucros relativos aos servicos ja realizados, além de indenizagdo razoavel
calculada em func¢do do que o empreiteiro teria auferido se concluisse a obra.

A responsabilidade do empreiteiro que suspende a execug¢do sem justa
causa, por sua vez, ¢ disciplinada pelo art. 624 do Codigo Civil, dispositivo que nao
foi apontado como violado no recurso especial.

A recorrente, portanto, desenvolve sua argumentacdo com base em
conteudo normativo estranho ao artigo indicado como contrariado, sem demonstrar
de que forma o acordao recorrido teria efetivamente negado vigéncia ao art. 623 do
Cédigo Civil.

Tal deficiéncia impede a exata compreensdo da controvérsia e inviabiliza
o conhecimento do recurso especial no ponto, nos termos da Sumula 284 do STF,
aplicada por analogia.

V - Do dissidio jurisprudencial

O recurso especial igualmente ndo comporta conhecimento pela alinea
¢ do permissivo constitucional.

A divergéncia jurisprudencial ndo foi demonstrada nos moldes legais e
regimentais, pois a parte recorrente nao realizou o indispensavel cotejo analitico
entre 0 acérdao recorrido e os julgados apontados como paradigmas. Nao houve
exposi¢cao das circunstancias faticas que aproximariam os casos confrontados, nem
demonstracdo de que, diante de quadros faticos semelhantes e da aplicagao da

mesma norma federal, teriam sido adotadas solucdes juridicas divergentes.
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O precedente reproduzido nas razdes recursais, relativo a valoracao de
documentos como inicio de prova material para comprovagao de atividade rural,
apresenta contexto fatico e juridico inteiramente distinto daquele examinado nos
autos, que envolve contrato de empreitada, expectativa de exclusividade,
aliciamento de empregados, abandono da obra, encargos trabalhistas e
responsabilidade pela ruptura contratual.

A simples transcrigdo de ementa, desacompanhada da necessaria
comparacao entre os fundamentos dos julgados e da demonstracdo da similitude
fatica, ndo atende as exigéncias dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, §§ 1° e 2°, do
RISTI.

Subsidiariamente, a incidéncia da Sumula 7 do STJ quanto as matérias
discutidas pela recorrente também inviabiliza o exame da divergéncia
jurisprudencial. Com efeito, ndo € possivel aferir a similitude fatica entre o acordao
recorrido e os paradigmas sem revisar o conjunto probatério e as circunstancias
particulares de cada processo.

As conclusoes distintas, nesse contexto, nao decorreriam de
interpretagdes divergentes da mesma norma federal diante de situacdes
equivalentes, mas das peculiaridades faticas e probatorias verificadas em cada
demanda, razdo pela qual o dissidio igualmente ndo pode ser conhecido.

VI - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro em
2% os honorarios advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada
eventual concessdo de gratuidade de justica.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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