SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3260918 - SP (2026/0186704-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . WESLEY EVANGELISTA LOPES
ADVOGADO . ALISON CONCEICAO DA SILVA - BA063595
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
DIALETICIDADE RECURSAL. IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que, com fundamento no art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ, nao
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica de
todos os fundamentos de inadmissibilidade do recurso especial, notadamente os dbices
das Sumulas 7 e 83 do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo regimental atende ao
principio da dialeticidade recursal quando nao impugna, de forma especifica, concreta e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo agravada que nao conheceu do agravo em
recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 182/STJ.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisédo agravada nado conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos de inadmissibilidade (Sumulas 7 e 83/STJ),
hipotese que atrai, por analogia, a incidéncia da Sumula 182/STJ.

4. No agravo regimental, a parte ndo combateu a aplicagdo do ébice da Sumula
182/STJ e limitou-se a repetir razbes meritérias, 0 que ndo supre a exigéncia de
dialeticidade recursal, nos termos dos arts. 932, lll, e 1.021, § 1°, do CPC, e do art. 253,
paragrafo unico, I, do RISTJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido.
Tese de julgamento:
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1. O agravo regimental deve impugnar especificamente todos os fundamentos da
decisdo agravada, sob pena de n&do conhecimento, por aplicagdo da Sumula 182/STJ,
dos arts. 1.021, § 1°, € 932, lll, do CPC, e do art. 253, paragrafo unico, |, do RISTJ. 2. A
repeticdo de razdes de mérito sem enfrentamento dos oObices indicados na decisédo
agravada nao satisfaz o principio da dialeticidade recursal.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, lll; CPC, art. 1.021, § 1° RISTJ, art. 21-E, V; RISTJ, art. 253, paragrafo
Unico, |; CPP, art. 3°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2008006/SP, Sexta Turma, julgado em 05.04.2022; STJ, AgRg no
AREsp 2037040/RS, Sexta Turma, julgado em 22.03.2022; STJ, AgRg no AREsp
1998402/SP, Sexta Turma, julgado em 15.03.2022

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, n&o conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . WESLEY EVANGELISTA LOPES
ADVOGADO . ALISON CONCEICAO DA SILVA - BA063595
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
DIALETICIDADE RECURSAL. IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DE INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que, com fundamento no art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ, nao
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica de
todos os fundamentos de inadmissibilidade do recurso especial, notadamente os dbices
das Sumulas 7 e 83 do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental atende ao
principio da dialeticidade recursal quando nao impugna, de forma especifica, concreta e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo agravada que nao conheceu do agravo em
recurso especial, atraindo a incidéncia da Sumula 182/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisédo agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos de inadmissibilidade (Sumulas 7 e 83/STJ),
hipotese que atrai, por analogia, a incidéncia da Sumula 182/STJ.

4. No agravo regimental, a parte ndo combateu a aplicagdo do 6bice da Sumula
182/STJ e limitou-se a repetir razdées meritérias, 0 que nao supre a exigéncia de
dialeticidade recursal, nos termos dos arts. 932, lll, e 1.021, § 1°, do CPC, e do art. 253,
paragrafo unico, I, do RISTJ.
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IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. O agravo regimental deve impugnar especificamente todos os fundamentos da
decisdo agravada, sob pena de n&o conhecimento, por aplicagédo da Sumula 182/STJ,
dos arts. 1.021, § 1°, e 932, lll, do CPC, e do art. 253, paragrafo unico, |, do RISTJ. 2. A
repeticdo de razbes de mérito sem enfrentamento dos obices indicados na deciséo
agravada nao satisfaz o principio da dialeticidade recursal.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, lll; CPC, art. 1.021, § 1° RISTJ, art. 21-E, V; RISTJ, art. 253, paragrafo
unico, I; CPP, art. 3°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2008006/SP, Sexta Turma, julgado em 05.04.2022; STJ, AgRg no
AREsp 2037040/RS, Sexta Turma, julgado em 22.03.2022; STJ, AgRg no AREsp
1998402/SP, Sexta Turma, julgado em 15.03.2022

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 1343/1411) interposto por WESLEY
EVANGELISTA LOPES em face de decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica — STJ que, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ — RISTJ, ndo
conheceu do agravo em recurso especial.

Neste ponto, a decisdo objurgada (fls. 1338/1339) aplicou o 6bice da Sumula n.
182 do Superior Tribunal de Justica — STJ, porquanto ndo impugnados todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial proferida pelo
Tribunal de origem, notadamente as Sumulas ns. 7 e 83 do STJ.

No presente regimental, a defesa repisa seus argumentos meritorios relativos as
teses de auséncia de provas e de violagao do sistema acusatorio.

Requer a reconsideragao da decisdo monocratica ou o conhecimento e o
provimento do agravo regimental.

O Ministério Publico Federal — MPF opinou pelo ndo conhecimento do recurso (fl.
1460).

E o breve relatério.

VOTO

O agravo nao merece conhecimento.
A leitura dos autos permite verificar que a decisdo agravada nédo conheceu do
agravo em recurso especial porque o agravante deixou de refutar especificamente os

Documento eletrénico VDA58907085 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 06/08/2026 14:27:25
Codigo de Controle do Documento: a65205e3-cch8-4d18-9636-c1d1e9fb4b5d



fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, em ofensa a
necessaria dialeticidade recursal — o que atraiu a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

A propésito, confira-se o seguinte excerto da decisdo agravada (fls. 1338/1339,
grifos nossos):

"Por meio da analise dos autos, verifica-se que a
decisdo agravada inadmitiu o Recurso Especial,
considerando: Sumula 7/STJ, Sumula 83/STJ, auséncia de
afronta a dispositivo legal (cerceamento de defesa) e
auséncia de afronta a dispositivo legal ( cadeia de
custodia).

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente: Sumula 7/STJ e Sumula 83/STJ.

Nos termos do Ill, do CPC e do paragrafo unico, |,
do art. 932, art. 253, Regimento Interno desta Corte, ndo se
conhecera do Agravo em Recurso Especial que "ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da
deciséo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ,
a decisdo de inadmissibilidade do Recurso Especial ndo é
formada por capitulos autbnomos, mas por um unico
dispositivo, 0 que exige que a parte agravante impugne
todos os fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu
0 Recurso Especial. A propdsito:

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da
dialeticidade recursal, a impugnacéo deve ser realizada de
forma efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo
suficientes alegagcdes genéricas ou relativas ao mérito
da controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia,
da Samula n. 182/STJ."

Por seu turno, no presente regimental, verifica-se a falta de insurgéncia expressa
sobre a incidéncia do 6bice da Sumula n. 182 do STJ, limitando-se o agravante a
repisar suas razbes de mérito, enquanto deveria insurgir-se contra a deficiéncia de
fundamentacao do agravo em recurso especial.

Nesse contexto, a argumentacéao ventilada pela parte ndo atende a necessaria
dialeticidade recursal, pois ndo impugna especificamente a decisdo agravada e nao
demonstra, efetivamente, que os fundamentos de inadmissao do apelo extremo foram
atacados nas razdes do agravo em recurso especial.

Dessa forma, com fulcro no art. 932, Ill, e no art. 1.021, § 1°, do Cdédigo de
Processo Civil — CPC, dada a falta de observancia da dialeticidade, ndo ha de se
conhecer do presente agravo regimental. A propdsito, confiram-se julgados desta Corte

(grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA.
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1. Néo viola o principio da colegialidade a decis&o
monocratica do relator, arrimada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica, tendo em vista,
por outro lado, a possibilidade de submiss&o do julgado ao
exame do orgdo colegiado, mediante a interposicdo de
agravo regimental. Precedentes.

2. A auséncia de impugnacdao especifica aos
fundamentos da decisdao combatida, 6nus da parte
recorrente, atrai a incidéncia dos arts. 1.021, § 1°, do
CPC; 253, paragrafo unico, I, do RISTJ, e da Sumula n°
182 desta Corte, aplicavel por analogia.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 2008006/SP, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
12 REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em 5/4/2022, DJe
7/4/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSQO ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. FUNDAMENTO DA DECISAO
IMPUGNADA NAO COMBATIDO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO CONHECIDO.

1. Nao ha ofensa ao principio da colegialidade diante
da existéncia de previsdo legal e regimental para que o
relator julgue, monocraticamente, o agravo em recurso
especial quando constatar as situagbes descritas no
art. 932, Ill, do CPC, c/c o art. 253, paragrafo unico, I, do
RISTJ, hipétese ocorrida nos autos.

2. Os agravantes deixaram de infirmar causa
especifica de inadmissdao do agravo em recurso
especial. Incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182 do
STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 2037040/RS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
22/3/2022, DJe 28/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. APELO
RARO. INADMISSAO. OBICES DAS SUMULAS N. 07 DO
STJ, 283 E 284 DO STF. FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AUSENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. E necessario a impugnacao especifica,
concreta e pormenorizada dos fundamentos da decisao
contra a qual se insurge o recorrente, sob pena de vé
los mantidos, conforme previsao do art. 932, inciso lll,
do Cddigo de Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Cédigo de
Processo Penal, em consondncia com a Sumula n. 182
do Superior Tribunal de Justi¢a. Precedentes.

2. E vedado a parte sanar os vicios de impugnagdo
a decisdo agravada de origem em sede de agravo
regimental, em raz&o do instituto da precluséo.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 1998402/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/3/2022, DJe
21/3/2022.)

Ante o0 exposto, voto pelo nao conhecimento do agravo regimental.
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NUmero Origem: 50024369120244036107
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : WESLEY EVANGELISTA LOPES
ADVOGADO . ALISON CONCEICAO DA SILVA - BA063595
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . WESLEY EVANGEI:ISTA LOPES

ADVOGADO : ALISON,CONCI'EI(;AO DA SILVA - BA063595

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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