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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
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ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

NEYLTON FERNANDO ROCHA

DIOGO AUGUSTO DEBS HEMMER - MG126187
PATRICIA BORGES OTONI ROCHA

DIOGO AUGUSTO DEBS HEMMER - MG126187
MATHEUS HENRIQUE ARAUJO COSTA - MG220442
BANCO DO BRASIL SA

SERVIO TULIO DE BARCELOS - MG044698

JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MG079757

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. PESSOA FISICA. PRESUNCAO RELATIVA DE
HIPOSSUFICIENCIA (ART. 99, § 3°, DO CPC). INDEFERIMENTO
DIANTE DE ELEMENTOS DOS AUTOS E APOS INTIMACAO PARA
COMPROVAR (ART. 99, § 2°, DO CPC). REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre voltado a reforma de acérdao que indeferiu justiga gratuita
por auséncia de comprovacao de hipossuficiéncia apds intimagao para
apresentar documentos.

2. A gratuidade da justica pode ser indeferida se os elementos dos
autos afastarem a presuncdo relativa da declaracdo de
hipossuficiéncia da pessoa natural, ou caso a parte se recuse a exibir
os documentos determinados pelo juizo para comprovar sua
condigdo.

3. A revisdo da conclusdo de que nao houve comprovagao da
hipossuficiéncia, diante da inércia em juntar os documentos
requisitados, demanda reexame do acervo fatico-probatério,
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providéncia vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).
4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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providéncia vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).
4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por NEYLTON
FERNANDO ROCHA e PATRICIA BORGES OTONI ROCHA (NEYLTON e
PATRICIA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento
no art. 105, Ill, alineas a e c, da Constituicdo Federal, em face de acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
PRESUNCAO RELATIVA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME
1. Agravo de instrumento interposto contra deciséo que indeferiu o
pedido de concessdo da gratuidade de justica e, subsidiariamente, de
recolhimento das custas ao final, nos autos de embargos a execugao,
sob o fundamento de auséncia de comprova¢ao da hipossuficiéncia
econbémica dos agravantes, mesmo apos intimagédo para apresentagdo
de documentos. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em
discussdo consiste em saber se a documentacdo apresentada pelos
agravantes é habil a demonstrar a alegada incapacidade financeira. 1ll.
RAZOES DE DECIDIR 3. A jurisprudéncia consolidada do Eg. TIMG e
do Col. STJ estabelece que a presungao de veracidade da declaracdo
de hipossuficiéncia ¢é relativa, cabendo & parte comprovar
documentalmente a insuficiéncia de recursos quando intimada a fazé-
lo. 4. Os agravantes foram intimados a apresentar diversos
documentos comprobatérios de sua situagdo econbémica, mas a juntada
foi parcial, seletiva e com inconsisténcias, o que impediu a afericdo
segura da real necessidade do beneficio. 5. Em casos de litisconsdrcio
ativo, a hipossuficiéncia deve ser comprovada individualmente,
demonstrando que a divisdo das custas ainda comprometeria a
subsisténcia digna de cada um dos litigantes. IV. DISPOSITIVO E
TESE 6. Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A concessdo da
gratuidade da justica exige a comprovagdo da hipossuficiéncia
econbémica quando a parte é intimada para tanto. 2. A declaragdo de
pobreza possui presungdo relativa, podendo ser afastada por
elementos dos autos. 3. A auséncia de comprovagdo documental
suficiente inviabiliza o deferimento do beneficio, especialmente em
casos de litisconsorcio ativo. Dispositivos relevantes citados: CF/1988,
art. 5° LXXIV; CPC, arts. 98 e 99, § 2°. Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no AREsp 417.079/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3% Turma,
J. 17.12.2013, DJe 19.12.2013; TIMG, Aglint 1.0000.23.108958-2/001,
Rel. Des. Wilson Benevides, 72 Camara Civel, j. 13.12.2023.

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do
art. 105, lll, da Constituigdo Federal, NEYLTON e PATRICIA apontaram (1) violagéo
dos arts. 98 e 99, §§ 2° e 3° do CPC, afirmando que a presuncdo de veracidade da
declaracao de hipossuficiéncia foi afastada sem elementos concretos e com indevida

Documento eletrénico VDA59376714 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 13:41:01
Codigo de Controle do Documento: e5ff2533-67bc-4c2c-8a06-d3761d5e84cc



inversao do 6nus probatorio; (2) existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o alcance
da presuncao legal do art. 99, § 3°, do CPC e sobre os critérios para seu afastamento.

Houve apresentagao de contrarrazdes por BANCO DO BRASIL S.A. (BANCO
DO BRASIL), pugnando pela incidéncia da Sumula 7/STJ, auséncia de violagéo legal e
inexisténcia de dissidio.

O apelo nobre foi inadmitido com fundamento na Sumula 7 do STJ.

Nas razdes do agravo, NEYLTON e PATRICIA apontaram ndo incidéncia do
Obice da Sumula 7/STJ por se tratar de revaloragao juridica dos fatos; violagao dos arts.
98 e 99 do CPC quanto a presuncdo de hipossuficiéncia e ao énus da prova; e
existéncia de dissidio jurisprudencial.

Houve apresentacido de contraminuta pelo BANCO DO BRASIL sustentando
a manutencgao da inadmissibilidade pela Sumula 7/STJ, inexisténcia de violagao legal e
de dissidio.

Vieram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao prospera.

(1) Violacdo dos arts. 98 e 99, § 2°, do CPC e dissidio jurisprudencial

Nas razdes do recurso especial, NEYLTON e PATRICIA apontaram violagao
dos arts. 98 e 99, §§ 2° e 3°, do CPC, ao sustentar que a declaracao de hipossuficiéncia
apresentada por pessoas naturais impde o deferimento da gratuidade da justica,
defendendo que o acérdao recorrido incorreu em erro ao exigir comprovacao adicional e
ao afastar a presungao de veracidade sem a existéncia de elementos concretos nos
autos que evidenciassem capacidade econémica.

De inicio, destaco que o TJMG concluiu que, no caso concreto, ndo foram
comprovados 0s pressupostos para a concessdao da justica gratuita, apesar de
conferida oportunidades aos recorrentes para a demonstracdo de sua alegada
hipossuficiéncia:

No caso em concreto, a ordem 21, determinei a intimacdo dos
recorrentes para comprovarem documentalmente a alegada
hipossuficiéncia econbmica a ensejar a concessao da benesse
persequida, com a juntada de: comprovantes de rendimentos, folhas de
pagamento, comprovantes de beneficios, copia integral da carteira de
trabalho, certiddo de propriedade de veiculo automotor, declaragéo de
imposto de renda dos ultimos 2 (dois) anos e, principalmente, extratos
bancarios dos dltimos 2 (dois) meses de todas as instituicbes
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financeiras nas quais possuam conta corrente, conta poupanca e,
ainda, conta investimento, bem como faturas dos ultimos 2 (dois)
meses de todos os cartbes de crédito que possuam ou, ainda, outros
documentos que reputassem necessarios.

Consignei, ainda, que deveriam o0s agravantes comprovar que a
concesséo da gratuidade de justica nos presentes autos seria
imprescindivel, de modo a ndo prejudicar a sua sobrevivéncia ou de
sua familia, de modo que, caso entendessem necessario, deveriam
também comprovar os rendimentos de quem assiste ou contribua com
seu sustento.

N&o obstante, os agravantes acostaram, de forma parcial e seletiva, os
documentos acima mencionados.

Isto porque, a agravante PATRICIA BORGES OTONI/ ROCHA néo
acostou nenhum dos mencionados documentos, a excegdo de extrato
de uma instituicdo financeira que possui vinculo em conjunto com o
outro recorrente (doc. ordens 34 a 36).

Ja o agravante NEYLTON FERNANDO ROCHA também descumpriu
parcialmente o comando judicial, ao acostar aos autos apenas extrato
de unga instituicdo financeira ao qual possui vinculo, como acima
exposto.

Neste ponto, curial consignar que os recorrentes possuem, somados,
vinculo com 11 (onze) instituicbes financeiras, todavia, contrariando
frontalmente o determinado, acostaram apenas extrato de uma conta
que possuem em conjunto, vejamos:

(...)

Tal omisséo deliberada ndo pode ser interpretada sendo em prejuizo de
sua tese, pois gera uma fundada suspeita de que a documentagao
completa revelaria uma situacdo financeira incompativel com o
beneficio pleiteado, violando o dever de cooperacao e boa-fé
processual.

A auséncia de documentos comprobatoérios relevantes inviabiliza a
analise criteriosa e segura acerca de sua situagdo econémica.

Além do mais, ha inconsisténcias nas documentagbes apresentadas.
Uma delas reside no fato de o agravante NEYLTON FERNANDO
ROCHA se qualificar como pecuarista (doc. ordem 7), mas ao mesmo
tempo anexar aos autos demonstrativos de pagamento sob o exercicio
do cargo de gerente (doc. ordem 30) e, noutro giro, possuir 99% da
empresa “Auto Posto EPA LTDA” (doc. ordem 37, p. 3).

Cabe ressaltar, ainda, que néo é atribuicdo do Poder Judiciario produzir
prova negativa em favor da parte, incumbindo exclusivamente ao
jurisdicionado a demonstragdo cabal de que preenche os requisitos
legais para a fruicdo da gratuidade judiciaria. Nesse sentido, a
determinagéo judicial restou clara e especifica, ndo podendo ser
ignorada.

A parte foi expressamente intimada para comprovar, de forma robusta e
completa, a imprescindibilidade do beneficio da gratuidade de justica,
inclusive no tocante a propria subsisténcia dos recorrentes. No entanto,
a inércia em atender fielmente a determinacéo judicial compromete a
analise do beneficio pleiteado.
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Por fim, malgrado a contratagdo de advogado particular ndo seja,
isoladamente, suficiente para afastar o pedido de gratuidade, tal fato,
aliado aos demais elementos do processo, reforgca a presungéo de que
a parte possui recursos para suportar os custos processuais.

(...)

Importante pontuar que, neste cenario de litisconsorcio ativo, a
insuficiéncia deve ser comprovada individualmente por cada litigante,
demonstrando que, mesmo com a divisGdo das custas e despesas
processuais entre os agravantes, o valor que caberia a cada um
representaria um efetivo e insuportavel comprometimento da sua
subsisténcia digna.

Tal comprovagdo nédo foi feita pelos agravantes. A auséncia de
demonstragdo de que a porgéo devida por cada agravante prejudicaria
seu sustento corrobora o entendimento pelo indeferimento da
benesse.

Assim, é forgoso concluir que, ndo restou demonstrada a auséncia de
recursos a justificar o deferimento da gratuidade da justica, tampouco o
pedido de recolhimento das custas processuais ao final da demanda.

Conclui-se, portanto, que ndo se trata de hipossuficiéncia extrema que
inviabilize o pagamento das custas processuais, mas de uma tentativa
de transferir para o Judiciario o custo integral do litigio, sem
comprovacéo de impossibilidade financeira.

No caso, destaco que rever a conclusdo do acoérdao recorrido quanto a
auséncia de comprovacdo da hipossuficiéncia econdmica, notadamente diante da
juntada parcial e seletiva dos documentos exigidos e do descumprimento de
determinacao judicial especifica para apresentagdo de elementos aptos a afericdo da
capacidade financeira dos recorrentes, acarretaria o reexame do conjunto fatico-
probatoério dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
ALEGA VIOLACAO AOS ARTS. 98 E 99 DO CPC E ART. 5° LXXIV DA
CF/88. DISCORDANCIA QUANTO A NAO CONCESSAO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA FISICA. NAO
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ INVIABILIDADE DE ANALISE DE VIOLAGAO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial, no qual se buscava a reforma de acérddo que
indeferiu o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.
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2. A parte agravante alegou violagdo aos artigos 98 e 99 do Cdédigo de
Processo Civil, sustentando ter comprovado sua hipossuficiéncia
econbmica.

3. O Tribunal de origem concluiu pela auséncia de comprovagdo
suficiente da alegada hipossuficiéncia econdémica, fundamentando que
os elementos constantes dos autos ndo evidenciavam a
impossibilidade de a parte arcar com as custas processuais.

II. Questao em discusséao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita pode ser indeferido com base na
auséncia de comprovacdo da  hipossuficiéncia  econbmica,
considerando os elementos probatdrios constantes dos autos.

Ill. Razées de decidir

5. O beneficio da assisténcia judicidria gratuita depende de
simples alegag¢ao da parte, mas a presungao de hipossuficiéncia é
relativa e pode ser afastadapelo magistrado com base nos
elementos dos autos, conforme o art. 99, § 3° do Cédigo de
Processo Civil.

6. A andlise da hipossuficiéncia econémica da parte demanda
incursdo no acervo fatico-probatoério, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

7. Eventuais ofensas a preceitos constitucionais devem ser veiculadas
mediante recurso extraordinario, ndo sendo cabivel sua analise em
recurso especial, conforme a Sumula 126 do Superior Tribunal de
Justiga.

IV. Dispositivo
8. Agravo ndo conhecido.

(AREspn. 2.874.752/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025, sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
MANIFESTACAO  JURISDICIONAL  ANTERIOR. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. OCORRENCIA. ASSISTENCIA  JUDICIARIA
GRATUITA. PESSOA FISICA. INDEFERIMENTO.
HIPOSSUFICIENCIA. COMPROVACAO. AUSENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
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1. Trata-se de discussdo acerca da ocorréncia de preclusdo
consumativa a respeito da impenhorabilidade do bem de familia e da
concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

2. N&o viola o art. 1.022 do CPC nem importa em negativa de
prestacgédo jurisdicional o acérddo que adota fundamentagdo suficiente
para a resolucdo da causa, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta.

3. As questbes de ordem publica também estéo sujeitas a precluséo se
ja tiverem sido objeto de anterior manifestagéo jurisdicional.

4. Na hipotese, rever a conclusdo do aresto impugnado acerca da
ocorréncia de preclusdo consumativa a respeito da impenhorabilidade
do bem de familia demandaria o reexame fatico-probatoério dos autos,
encontrando obice na Sumula n°® 7/STJ.

5. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as
conclusées do tribunal de origem no tocante a auséncia de
comprovacgdo de hipossuficiéncia e consequente indeferimento do
pedido de justi¢ca gratuita, sob pena de usurpar a competéncia das
instdncias ordinarias, a quem compete o amplo juizo de cognig¢ao
da lide. Sumula n° 7/STJ.

6. O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser pleiteado a
qualquer tempo, sendo suficiente que a pessoa fisica declare nao ter
condicbes de arcar com as despesas processuais. Tal presungdo é
relativa (art. 99, § 3° do CPC), podendo a parte contraria demonstrar a
inexisténcia do alegado estado de hipossuficiéncia ou o julgador
indeferir o pedido se encontrar elementos que coloquem em duvida a
condigédo financeira do peticionario. Precedentes.

7. Agravo interno n&o provido.

(Agintno AREspn. 2.425.003/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024,
sem destaque no original)

No mesmo sentido, cito: (i)REsp n° 2.148.914/RJ; (ii) Agintno AREsp n°
2.481.612/SP; (iii) Agint no AREsp n° 2.741.866/SP.

Conclui-se, desse modo, que o recurso especial esbarra na incidéncia da
Sumula 7/STJ.

Tendo em vista a inviabilidade do conhecimento do recurso especial com
fundamento pela alinea "a" do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal por 6bice da
Sumula n° 7/STJ, igualmente impossivel apreciar o nobre apelo fundamentado na alinea
"c" com base nos mesmos argumentos.

Nesse sentido, “...] é pacifico o entendimento desta Corte Superior de

que 0s mesmos Obices impostos a admissdo do recurso pela alinea a
do permissivo constitucional impedem a analise recursal pela alinea c;
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em razao disso fica prejudicada a apreciagao do dissidio jurisprudencial
referente ao mesmo dispositivo de lei federal apontado como violado
ou a tese juridica.”. (Agintnos EDclno AREsp n. 2.549.805/AP, relator
Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em
31/3/2025, DJEN de 4/4/2025.)

Nessas condigdes, CONHECO DO AGRAVO para NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC, tendo
em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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