SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1096928 - SC (2026/0185951-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JESSICA TAIMARA CRIPPA GILL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUPRESASAO DE I,NSTANCIA.
REGIME PRISIONAL. MULTIRREINCIDENCIA. DECORRENCIA LOGICA DA
DOSIMETRIA. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica, proferida com base nos arts. 21-E, IV, e 210 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, que indeferiu liminarmente habeas corpus.

2. Fato relevante. Fixagao de regime inicial semiaberto em razao da multirreincidéncia.
Discussao sobre a possibilidade de imposicdo de regime prisional mais gravoso em
recurso do Parquet, sem pedido especifico.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. As questdes em discussdo consistem em saber se: a) a auséncia de manifestagao
expressa da Corte de origem sobre a suposta ilegalidade aventada pela defesa autoriza
o0 exame da questao pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) ha flagrante ilegalidade apta a
justificar concessao de habeas corpus de oficio; e c) é possivel fixar regime prisional
mais gravoso quando nao houver pedido especifico no recurso do Parquet.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de manifestagdo do Tribunal de origem sobre a alegada ilegalidade
impede o exame da matéria por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de
instancia.
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5. Inexiste flagrante ilegalidade para ensejar a concessao de ordem de habeas corpus
de oficio, porquanto a multirreincidéncia da paciente autoriza a imposi¢gdo do regime
inicial semiaberto, ainda que a pena definitiva seja inferior a 4 anos.

6. Diante do acolhimento do recurso do Parquet, a imposigcdo de regime prisional
diverso € decorréncia logica da readequagao da dosimetria da pena, ainda que ndo haja
pedido especifico do Orgdo Ministerial, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do CP. Ndo ha
de se falar, pois, em caracterizagdo de reformatio in pejus e tampouco em ofensa ao
principio do tantum devolutum quantum appellatum.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A auséncia de manifestagcdo da instancia ordinaria sobre a tese suscitada impede o
seu exame pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

2. A multirreincidéncia da paciente autoriza a imposi¢do do regime inicial semiaberto,
ainda que a pena definitiva seja inferior a 4 anos.

3. A readequagao da dosimetria em recurso do Parquet autoriza, por decorréncia logica
do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cdédigo Penal, a imposi¢céo de regime prisional mais gravoso,

independentemente de pedido especifico. Tal proceder ndo caracteriza reformatio in
pejus e tampouco ha de se falar em ofensa ao principio do tantum devolutum quantum
appellatum.

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, arts. 21-E, IV, e 210; Cdodigo Penal, art. 33, §§ 2°
e 3°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023;
STJ, AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024; STJ, AgRg no REsp n. 2.253.191/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de 6/4/2026;
STJ, AgRg no AREsp n. 2.757.575/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 2/6/2026, DJEN de 10/6/2026; STJ, AgRg no AREsp n.
3.031.261/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
3/3/2026, DJEN de 9/3/2026; STJ, AgRg no HC n. 422.370/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018;
STJ, HC n. 385.403/RJ, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
20/4/2017, DJe de 8/5/2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator

Documento eletrénico VDA60152802 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 18/09/2026 17:30:29
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 03cf5226-9d5a-4acc-a32f-0606d9d571ab



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1096928 - SC (2026/0185951-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JESSICA TAIMARA CRIPPA GILL

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUPRESASAO DE I,NSTANCIA.
REGIME PRISIONAL. MULTIRREINCIDENCIA. DECORRENCIA LOGICA DA
DOSIMETRIA. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica, proferida com base nos arts. 21-E, IV, e 210 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, que indeferiu liminarmente habeas corpus.

2. Fato relevante. Fixagao de regime inicial semiaberto em razao da multirreincidéncia.
Discussao sobre a possibilidade de imposicdo de regime prisional mais gravoso em
recurso do Parquet, sem pedido especifico.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. As questdes em discussdo consistem em saber se: a) a auséncia de manifestagao
expressa da Corte de origem sobre a suposta ilegalidade aventada pela defesa autoriza
o0 exame da questao pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) ha flagrante ilegalidade apta a
justificar concessao de habeas corpus de oficio; e c) é possivel fixar regime prisional
mais gravoso quando nao houver pedido especifico no recurso do Parquet.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de manifestagdo do Tribunal de origem sobre a alegada ilegalidade
impede o exame da matéria por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

Documento eletrénico VDA59832331 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 08/09/2026 12:42:17
Codigo de Controle do Documento: 1549fbd5-99f3-481d-9aef-b85fcf25f62e



5. Inexiste flagrante ilegalidade para ensejar a concessao de ordem de habeas corpus
de oficio, porquanto a multirreincidéncia da paciente autoriza a imposi¢gdo do regime
inicial semiaberto, ainda que a pena definitiva seja inferior a 4 anos.

6. Diante do acolhimento do recurso do Parquet, a imposigcdo de regime prisional
diverso € decorréncia logica da readequagao da dosimetria da pena, ainda que ndo haja
pedido especifico do Orgdo Ministerial, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do CP. Ndo ha
de se falar, pois, em caracterizagdo de reformatio in pejus e tampouco em ofensa ao
principio do tantum devolutum quantum appellatum.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A auséncia de manifestagcdo da instancia ordinaria sobre a tese suscitada impede o
seu exame pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

2. A multirreincidéncia da paciente autoriza a imposi¢do do regime inicial semiaberto,
ainda que a pena definitiva seja inferior a 4 anos.

3. A readequagao da dosimetria em recurso do Parquet autoriza, por decorréncia logica
do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cdédigo Penal, a imposi¢céo de regime prisional mais gravoso,

independentemente de pedido especifico. Tal proceder ndo caracteriza reformatio in
pejus e tampouco ha de se falar em ofensa ao principio do tantum devolutum quantum
appellatum.

Dispositivos relevantes citados: RISTJ, arts. 21-E, IV, e 210; Cdodigo Penal, art. 33, §§ 2°
e 3°

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023;
STJ, AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024; STJ, AgRg no REsp n. 2.253.191/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de 6/4/2026;
STJ, AgRg no AREsp n. 2.757.575/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 2/6/2026, DJEN de 10/6/2026; STJ, AgRg no AREsp n.
3.031.261/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
3/3/2026, DJEN de 9/3/2026; STJ, AgRg no HC n. 422.370/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018;
STJ, HC n. 385.403/RJ, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
20/4/2017, DJe de 8/5/2017.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JESSICA TAIMARA CRIPPA
GILL contra decisao proferida pela Presidéncia desta Corte as fls. 86/89, que, com base
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nos arts. 21-E, IV, e 210, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica — RISTJ,
indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Neste ponto, a decisdo agravada reputou que nao ha ilegalidade na fixagao do
regime inicial semiaberto, notadamente em razdo da multirreincidéncia da paciente.

Além disso, consignou que a questao referente a imposicéo de regime prisional
diverso daquele imposto na sentenca, sem que houvesse pedido especifico do
Parquet, nao fora analisada pela Corte local, circunstancia que impediria a
manifestacdo do Superior Tribunal de Justica — STJ, sob pena de supressao de
instancia.

No presente regimental (fls. 97/101), a defesa, apds breve sintese processual,
sustentou que a questado relacionada a fixagdo de regime prisional mais gravoso foi
efetivamente apreciada pela instancia a quo, razao pela qual ndo ha de se falar em
supressao de instancia.

Ademais, argumentou que ha flagrante ilegalidade no acérdao prolatado pelo
Tribunal de origem, pois fixou regime prisional mais gravoso em recurso do Parquet,
sem que houvesse pedido especifico nesse sentido.

Pugnou, dessarte, pela reconsideracdo do decisum, ou subsidiariamente, pelo
provimento do presente agravo regimental pelo colegiado, a fim de que seja concedida
ordem de habeas corpus para restabelecer o regime inicial aberto.

Contraminuta do Ministério Publico do Estado de Santa Catarina — MPSC (fls.
109/113).

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pelo desprovimento do agravo
regimental (fls. 142/151).

E o relatério.

VOTO

Na hipotese, ndo obstante o empenho da agravante, a decisao proferida pela
Presidéncia do STJ deve ser mantida.

Neste ponto, da atenta leitura do acérdao impugnado, verifica-se que o Tribunal
de origem nao se manifestou expressamente sobre a suposta ilegalidade pelo fato de o
regime prisional ter sido modificado, de oficio, em recurso do Parquet, sem que
houvesse pedido especifico do MPSC na apelagao.

A vista disso, escorreita a decisdo agravada, pois resta afastada a competéncia
desta Corte Superior para analise da tese pelo viés pretendido pela defesa, sob pena
de incorrer em indevida supressao de instancia.

Nesse sentido (grifos nossos):

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ILEGALIDADE
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INEXISTENTE. OMISSAO DEVE SER QUESTIONADA VIA
EMBARGOS DE DECLARACAO. SUPRESSAO. AINDA
QUE NULIDADE ABSOLUTA. DESIGNIOS AUTONOMOS.
ABSORCAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA DO WRIT. AUSENCIA DE
ARGUMENTOS NOVOS APTOS A ALTERAR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

Il - Ainda que a Defesa alegue que houve o
prequestionamento implicito, porquanto ventilou a questéo
nas pecgas de defesa, todavia, ante a ndo manifestagéo
daquela Corte, caberia o manejo dos embargos de
declaragédo, aptos a prequestionar a matéria.

lll - Ausente manifestacao do Tribunal sobre a
questao de fundo também ora vindicada, incabivel a
analise de tal matéria, no presente habeas corpus,
porquanto esta configurada a absoluta supressao de
instancia quanto ao ponto debatido, ficando impedida
esta Corte de proceder a sua analise.

IV - A instancia ordinaria, diante do conjunto fatico-
probatério dos autos, concluiu por provas suficientes a
condenacgao pelos 2 (dois) delitos, como sendo autébnomos,
bem como a defesa néo logrou demonstrar o contrario.

V - E iterativa a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de ser impropria a via do
habeas corpus (e do seu recurso) para a analise de teses
de insuficiéncia probatdria, de negativa de autoria ou até
mesmo de desclassificacdo, em razao da necessidade de
incurséo no acervo fatico-probatorio.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. WRIT IMPETRADO
CONTRA CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE JULGAMENTO DE
MERITO NESTA CORTE. INCOMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMAS _NAO
DEBATIDOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. TEMAS DEBATIDOS EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. N&o deve ser conhecido o writ que se volta contra
sentenga condenatoéria ja transitada em julgado, manejado
como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual
ndo houve inauguracdo da competéncia desta Corte
Superior. Nos termos do art. 105, I, e, da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica processar
e julgar, originariamente, as revisées criminais e as agbes
rescisorias de seus julgados. Precedentes.

2. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica "é pacifica no sentido de que, ainda que se trate
de matéria de ordem publica, é imprescindivel o seu
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prévio debate na instancia de origem para que possa
ser examinada por este Tribunal Superior (AgRg no HC
530.904/PR, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 24/9/2019, DJe de 10/10/2019) - (AgRg no HC
n. 726.326/CE, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 28/3/2022).

3. Quanto aos temas efetivamente debatidos pela
Corte de origem, verifica-se que ndo ha qualquer
ilegalidade flagrante a ser sanada, na medida em que o
acorddo objurgado se encontra em consonancia com a
jJurisprudéncia desta Corte, no sentido de que as
condenagbes alcangadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, inciso I, do Cédigo Penal, afastam
os efeitos da reincidéncia, mas ndo impedem a
configuragdo de maus antecedentes, permitindo, assim, o
aumento da pena-base; bem como de que para a incidéncia
da causa de aumento relativa ao emprego de arma de fogo,
dispensavel a apreensdo e pericia da arma, desde que o
emprego do artefato fique comprovado por outros meios de
prova. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024,
DJe de 8/2/2024.)

No mais, ndo se vislumbra flagrante ilegalidade para ensejar a concessao da
ordem de habeas corpus de oficio, pois a multirreincidéncia da paciente autoriza a
imposicdo do regime prisional semiaberto, ainda que a pena definitiva aplicada seja
inferior a 4 anos (fl. 56).

Para corroborar, colhe-se da jurisprudéncia:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO  QUALIFICADO. _ RECONHECIMENTO DE
PESSOA. CONFISSAO EXTRAJUDICIAL.
QUALIFICADORA DE ESCALADA. DOSIMETRIA. REGIME
INICIAL FECHADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que negara provimento a recurso especial
criminal, mantendo acorddo do Tribunal de Justica que
confirmou condenagdo do agravante pela pratica do crime
de furto qualificado (art. 155, § 4° I, do Codigo Penal), a
pena de 2 anos e 11 meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, além de dias-multa.

2. No recurso especial, o recorrente alegara: (i)
nulidade do reconhecimento pessoal e fotografico por
violagdo ao art. 226 do CPP e consequente contaminagéo
probatéria, a luz da teoria dos frutos da arvore envenenada
(art. 157, § 1° CPP); (i) condenagdo fundada
exclusivamente em elementos informativos do inquérito, em
afronta ao art. 155 do CPP; (iii) insuficiéncia do laudo
pericial para caracterizar a qualificadora da escalada (art.
1565, § 4° 1, CP, e art. 158, CPP); (iv) excesso na fragdo de
aumento aplicada em razdo da multirreincidéncia,
pleiteando redugédo para 1/6, com base na Sumula 545/STJ
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e no Tema 585/STJ; e (v) abrandamento do regime inicial
para o semiaberto, com fundamento na Sumula 269/STJ.

3. No agravo regimental, o agravante insiste na
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, sustenta a nulidade do
reconhecimento e da prova derivada, pugna pelo
afastamento da qualificadora da escalada, pela redugéo da
exasperagado na segunda fase da dosimetria e pela fixagdo
de regime inicial menos gravoso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a
condenacgdo por furto qualificado pode subsistir diante da
alegada nulidade do reconhecimento pessoal e fotografico
por inobservdncia do art. 226 do CPP, da suposta
contaminagdo do depoimento testemunhal e da confisséo
extrajudicial (art. 157, § 1°, CPP), bem como da alegagéo
de que a condenacéo teria se baseado exclusivamente em
elementos informativos colhidos na fase inquisitorial, em
violagdo ao art. 1565 do CPP.

5. Discute-se, ainda: (i) saber se o laudo pericial que
conclui, como "hipotese mais provavel”, pelo acesso ao
imével mediante escalada é suficiente para manter a
qualificadora do art. 155, § 4°, I, do CP, a luz do art. 158 do
CPP; (ii) saber se a fragao de aumento de 1/4 aplicada na
segunda fase da dosimetria, em razao da
multirreincidéncia, com reconhecimento da atenuante da
confissdo extrajudicial, esta em conformidade com o Tema
585/STJ e com os principios da individualizagdo da pena e
da proporcionalidade; e (iii) saber se, diante da pena fixada
em 2 anos e 11 meses de reclusado, da multirreincidéncia e
das circunstancias judiciais desfavoraveis, é possivel o
abrandamento do regime inicial fechado, a luz do art. 33, §§
2°e 3° do CP e da Sumula 269/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. O agravante ndo apresentou argumentos novos
ou capazes de infirmar os fundamentos da decisdo
monocratica, limitando-se a reiterar teses ja analisadas e
rechagadas, razdo pela qual se mantém, por seus proprios
fundamentos, as conclusées anteriormente adotadas.

7. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a
inobservancia das formalidades do art. 226 do CPP torna
invalido o reconhecimento e impede que, isoladamente,
sirva de suporte a condenagdo; contudo, admite-se a
manutengdo do édito condenatério quando a autoria e a
materialidade estdo amparadas em conjunto probatdrio
autébnomo e independente do ato viciado.

8 No -caso concreto, a instdncia ordinaria
fundamentou a autoria e a materialidade em elementos
diversos do reconhecimento, como boletim de ocorréncia,
auto de avaliagéo, laudo pericial, depoimentos colhidos na
fase policial e confissdo extrajudicial do réu, de modo que a
condenagdo ndo se baseou exclusivamente no
reconhecimento contestado, nem apenas em elementos
inquisitoriais.

9. A confisséo extrajudicial do réu, ratificada em juizo
por depoimento do policial responsavel pela investigagéo,
foi corretamente utilizada como um dos elementos de
convicgéo, por ter sido submetida ao contraditério judicial.

10. A Corte de origem afirmou ser segura a prova da
autoria e da pratica do furto, considerando o ingresso do
réu no imével, a subtracdo dos fios de cobre, as
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declaragbes da vitima e da testemunha, o relato do
investigador e a confissdo extrajudicial, de forma harmdnica
e convergente, o que afasta a alegagcdo de violagdo ao
art. 155 do CPP.

11. Rever a concluséo do Tribunal de origem quanto
a suficiéncia, autonomia e ndo contaminagdo desse
conjunto probatério, bem como quanto ao nexo entre
eventual vicio no reconhecimento e as demais provas,
demandaria reexame aprofundado do acervo fatico-
probatorio, providéncia vedada em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

12. A qualificadora da escalada foi mantida com
base em laudo pericial que descreveu as caracteristicas
fisicas do imével (muros e cercas com alturas
consideraveis) e a auséncia de sinais de rompimento de
obstaculos ou uso de instrumentos, concluindo que a
"hipdtese mais provavel" de acesso foi a transposi¢ao da
vedacdo, inferéncia valorada pelo magistrado, no exercicio
do livre convencimento motivado, como suficiente para
caracterizar o maior esforgo fisico exigido pela escalada.

13. Eventual afastamento da qualificadora, com
fundamento na alegada insuficiéncia do laudo ("hipétese
mais provavel"), exigiria reexame do conteudo da pericia e
das circunstadncias do local dos fatos, o que também
encontra 6bice na Sumula 7/STJ, ndo se tratando de mera
revaloragéo juridica, mas de nova apreciagdo do material
probatorio.

14. Na primeira fase da dosimetria, a pena-base foi
fixada 1/6 acima do minimo legal, em razdo dos maus
antecedentes e da utilizagdo da circunstancia da escalada
como elemento negativo das circunsténcias do crime, sem
reincidéncia de valoragdo nas fases subsequentes, solugédo
compativel com a jurisprudéncia desta Corte e com a
margem de discricionariedade conferida ao julgador pelos
arts. 59 e 68 do Cddigo Penal.

15. Na segunda fase, a Corte local reconheceu a
multirreincidéncia e a atenuante da confissdo extrajudicial,
aplicando aumento de 1/4, com fundamento na
preponderéancia da reincidéncia (art. 61, I, c/c art. 67, CP) e
na orientagao firmada no Tema 585/STJ.

16. A fracdo de 1/4 aplicada na segunda fase
mostra-se proporcional a condicdo de multirreincidente do
réu, esta expressamente motivada e encontra respaldo em
precedentes desta Corte, ndo havendo violagdo aos
principios  da individualizaggdo da pena e da

proporcionalidade.
17. A negativa de abrandamento do regime inicial
fechado foi devidamente fundamentada na

multirreincidéncia e na existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis (maus antecedentes), o que autoriza, a luz
do art. 33, §§ 2° e 3° do CP, a imposi¢cao de regime mais
severo, ainda que a pena seja inferior a 4 anos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

18. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido, mantida a decisdo monocratica que negara
provimento ao recurso especial e preservara a condenagao
por furto qualificado, a dosimetria da pena, a qualificadora
da escalada e o regime inicial fechado.

Tese de julgamento:
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1. A inobservancia do art. 226 do CPP invalida o
reconhecimento de pessoa e impede que, isoladamente,
sirva de suporte a condenagdo, mas n&do obsta a
manutengdo do édito condenatério quando a autoria e a
materialidade se encontram amparadas em conjunto
probatoério autbnomo e independente do ato viciado.

2. A confissdo extrajudicial, quando ratificada em
Jjuizo por depoimento do policial responsavel pela
investigagdo e corroborada por outros elementos de prova,
pode ser utilizada como fundamento para a condenacgéo,
sem afronta ao art. 155 do CPP.

3. A caracterizagdo da qualificadora da escalada
pode decorrer de laudo pericial que, a partir da descrigéo
do local e da auséncia de sinais de rompimento de
obstaculos, conclui pela hipétese mais provavel de acesso
mediante transposicdo de muros ou cercas, competindo ao
Juiz, no exercicio do livre convencimento motivado, valorar
tal inferéncia; o afastamento dessa conclusao em recurso
especial esbarra na Sumula 7/STJ.

4. Em casos de multirreincidéncia, a agravante da
reincidéncia, prevista no art. 61, I, do CP, prepondera sobre
a atenuante da confissdo espontédnea, admitindo-se apenas
compensagao proporcional e sendo legitima a aplicagéo de
fracdo de aumento superior ao minimo, como 1/4, na
segunda fase da dosimetria, em consonancia com o Tema
585/STJ. |

5. E licita a fixacdo de regime inicial fechado para
pena inferior a 4 anos quando presentes multirreincidéncia
e circunstéancias judiciais desfavoraveis, ndo se aplicando a
Sumula 269/STJ, que condiciona o regime semiaberto a
favorabilidade das circunstancias judiciais.

Dispositivos relevantes citados: Cdodigo Penal, arts.
33, §§ 2°e 3% 44, 59; 61, I; 67; 68, 77, 155, § 4°, I, Cbdigo
de Processo Penal, arts. 155; 157, § 1°; 1568; 197; 200, 226;
Sumula 7/STJ; Sumula 269/STJ; Tema Repetitivo 585/STJ
(REsp 1.341.370/MT).

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 598.886/
SC, Sexta Turma; STJ, AgRg no AREsp 2.931.600/MT, rel.
Min. Carlos Pires Branddo, Sexta Turma, j. 17.12.2025,
DJEN 23.12.2025; STJ, REsp 1.341.370/MT (Tema 585),
Terceira Segéo, j. 23.10.2013; STJ, AgRg no HC 749.761/
SP, rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 23.08.2022,
DJe 30.08.2022; STJ, HC 477.375/SP, rel. Min. Felix
Fischer, Quinta Turma, j. 05.02.2019, DJe 11.02.2019; ST/,
AgRg no HC 653.878/SP, rel. Min. Felix Fischer, Quinta
Turma, j. 20.04.2021, DJe 27.04.2021; STJ, AgRg no HC
632.401/SP, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 15.12.2020, DJe 17.12.2020.

(AgRg no REsp n. 2.253.191/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN
de 6/4/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL. FURTO (ART. 155, CAPUT, CP).
PRINCIPIO A DA ) INSIGNIFICANCIA.
MULTIRREINCIDENCIA ESPECIFICA. OBICES DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME
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1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso
especial para ndo conhecer do recurso especial, ante a
incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

2. Fato relevante. Condenagédo pelo crime do
art. 1565, caput, do Cdodigo Penal, a pena de 1 ano, 4 meses
e 15 dias de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 12
dias-multa. Reconhecimento, pelas instancias ordinarias, de
multirreincidéncia especifica em crimes patrimoniais, maus
antecedentes e valor estimado da res furtiva superior a 10%
do salario minimo a época dos fatos, além de motivagdo
voltada a aquisicdo de entorpecentes e auséncia de
restituicdo dos bens.

3. As decisbes anteriores. Sentenga condenatodria
mantida em esséncia pelo Tribunal estadual, com redugéo
da pena. Decisdo monocratica no STJ que, conhecendo do
agravo, ndo conheceu do recurso especial por demandar
revolvimento fatico-probatério (Sumula 7/STJ) e por
conformidade do acérddo recorrido com jurisprudéncia
consolidada (Sumula 83/STJ).

4. Pedido. Pretensdo de reconhecimento da
atipicidade material pela insignificancia; subsidiariamente,
fixagdo do regime inicial aberto, com paralisagdo da regra
do art. 33, § 2° c, do Cddigo Penal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discusséo consiste em saber se a
analise da tipicidade material por insignificancia, diante de
multirreincidéncia especifica, maus antecedentes, valor da
res furtiva superior a 10% do salario minimo e auséncia de
restituicdo, pode ser tratada como mera revaloragéo juridica
sem reexame probatorio, afastando a Sumula 7/STJ.

6. A questdo em discusséo consiste em saber se a
jJurisprudéncia consolidada do STJ, que inviabiliza a
insignificdncia em cenario de reiteragdo criminosa, pode ser
superada no caso, afastando a incidéncia da Sumula
83/STJ.

7. A questdo em discussdo consiste em saber se,
néo acolhida a insignificancia, é possivel fixar regime inicial
aberto para reincidente com maus antecedentes e pena
inferior a 4 anos, a luz do art. 33, § 2° c, e § 3° do Cddigo
Penal e da Sumula 269/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

8. O agravo regimental supera 0S pressupostos
formais, por enfrentar os fundamentos da decisdo
monocratica, afastando-se o Obice da Sumula 182/STJ,
mas nao logra infirmar os fundamentos do decisum
agravado.

9. A pretensdo de redimensionar o valor da res
furtiva com base em estimativas defensivas e de reavaliar a
proporcionalidade entre a lesdo patrimonial e a
reprovabilidade da conduta demanda revolvimento do
acervo fatico-probatério, vedado em recurso especial,
atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ.

10. Ainda que superado o Obice da Sumula 7/STJ,
subsiste fundamento autébnomo suficiente: a orientagdo
consolidada do STJ afasta a insignificdncia em hipoteses
de reiteragdo criminosa e multirreincidéncia especifica em
crimes patrimoniais, ressalvadas situagbes
excepcionalissimas socialmente recomendaveis, n&o
configuradas no caso, o que atrai a Sumula 83/STJ.
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11. O conjunto fatico reconhecido pelas instancias
ordinarias - multirreincidéncia especifica, maus
antecedentes, valor da res superior a 10% do salario
minimo, auséncia de restituicdo, e motivagdo ligada a
aquisicdo de entorpecentes - evidencia auséncia dos
vetores cumulativos exigidos para a insignificancia
(reduzido grau de reprovabilidade e inexpressividade da
leséo), afastando a atipicidade material e o furto famélico.

12. Os precedentes defensivos ndo revelam
identidade fatica com o caso concreto e ndo demonstram
superagao da orientagdo pacificada, cabendo a parte, por
forca do principio da dialeticidade, o cotejo analitico de
Julgados contemporéneos apto a afastar a incidéncia da
Sumula 83/STJ, énus nao cumprido.

13. Inviavel a fixacdo do regime inicial aberto: a
presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis e da
agravante da reincidéncia justifica a manutengdo do
semiaberto, nos termos do art. 33, § 3° do Cddigo Penal e
da Sumula 269/STJ, inexistindo excepcionalidade para
abrandamento.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPR, art. 155, caput; CP, art. 33, § 2°, ¢; CP, art. 33, §
3% Sumula 7/STJ;, Sumula 83/STJ; Sumula 182/STJ;
Sumula 269/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, EAREsp
221.999/RS, Terceira Seg¢édo; STJ, AgRg no HC 854.817/SP,
Quinta Turma, j. 26.02.2024; STJ, EDcl no AgRg no AREsp
2.189.527/SC, Quinta Turma, j. 05.08.2025; STJ, AgRg no
AREsp 2.965.796/PE, Quinta Turma, j. 09.09.2025; STF, HC
84.412/SP.

(AgRg no AREsp n. 2.757.575/MG, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 2/6/2026,
DJEN de 10/6/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA
PENA. = PENA-BASE. REGIME PRISIONAL.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. AUSENCIA
DE NOVOS ARGUMENTOS. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que deu provimento ao recurso especial do
Ministério  Publico, restabelecendo integralmente a
sentenga condenatdria proferida pelo Tribunal de Justica de
Minas Gerais.

2. A parte agravante sustenta que a redugdo da
pena-base promovida pelo Tribunal de Justica de Minas
Gerais foi proporcional e que o regime semiaberto seria
mais adequado a hipotese dos autos, considerando a baixa
lesividade da conduta. Argumenta que a dosimetria € um
ato discricionario do julgador e que a intervengdo do
Superior Tribunal de Justica somente seria cabivel em caso
de flagrante ilegalidade, o que n&o teria ocorrido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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3. Ha duas questbées em discusséo: (i) saber se a
redugdo da pena-base promovida pelo Tribunal de Justica
de Minas Gerais foi proporcional e fundamentada; e (ii)
saber se o regime semiaberto seria adequado a hipotese
dos autos, considerando a multirreincidéncia e as
circunstancias judiciais desfavoraveis do agravante.

Ill. Razbes de decidir

4. A dosimetria da pena ndo € uma operagdo
puramente matematica, exigindo proporcionalidade e
razoabilidade, sendo os critérios jurisprudenciais balizas
para garantir essa harmonia. A decisdo do Tribunal de
origem, ao aplicar uma fracdo de exasperagao inferior aos
parédmetros usualmente adotados, sem fundamentagao
concreta e idénea, violou a discricionariedade vinculada.

5. A decisdo monocratica aplicou corretamente o
entendimento do Superior Tribunal de Justica quanto ao
regime prisional, considerando a multirreincidéncia e as
circunstancias judiciais desfavoraveis do agravante, como
maus antecedentes e circunstancias do crime, que
Justificam a imposicdo de regime mais gravoso, mesmo
com pena inferior a 8 anos.

6. A Sumula 269/STJ permite o regime semiaberto
para reincidentes condenados a pena igual ou inferior a
quatro anos apenas quando as circunstancias judiciais
forem favoraveis, o que ndo se aplica ao caso em analise.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A dosimetria da pena deve observar os critérios de
proporcionalidade e razoabilidade, sendo os parametros
jJurisprudenciais balizas para garantir essa harmonia. 2. A
auséncia de fundamentagdo concreta e idbnea para afastar
0s parametros jurisprudenciais na dosimetria da pena torna
a decisdo passivel de reforma. 3. A fixagdo do regime
prisional deve observar os critérios do art. 33, § 3° do
Codigo Penal, considerando a reincidéncia e as
circunstancias judiciais desfavoraveis. 4. A Sumula 269/STJ
permite o regime semiaberto para reincidentes condenados
a pena igual ou inferior a quatro anos apenas quando as
circunstancias judiciais forem favoraveis.

(AgRg no AREsp n. 3.031.261/MG, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 3/3/2026,
DJEN de 9/3/2026.)

Além disso, € cedico que, diante do acolhimento do recurso do Parquet, a
imposicdo de regime prisional diverso € decorréncia loégica da readequagao da
dosimetria da pena, ainda que ndo haja pedido especifico do Orgdo Ministerial, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cdédigo Penal — CP.

Nessa medida, ndo ha de se falar, pois, em caracterizagao de reformatio in pejus

e tampouco em ofensa ao principio do tantum devolutum quantum appellatum.
Precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE PESSOAS
E CORRUPCAO DE MENORES. APELO MINISTERIAL.
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CONDENACAO ANTERIOR NAO VALORADA PELO JUIZ
SENTENCIANTE. REANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DO PACIENTE PELA CORTE REGIONAL.

MAUS ANTECEDENTES RECONHECIDOS.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. REGIME INICIAL
FECHADO.

POSSIBILIDADE. QUANTUM DE PENA E
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA DA PENA.

MULTIRREINCIDENCIA. REFORMATIO IN PEJUS,
INOCORRENCIA. REGIME MAIS GRAVOSO QUE E
DECORRENCIA LOGICA DO ART. 33, §§ 2° E 3° DO
CODIGO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

- Tanto a dosimetria da pena quanto a fixagdo do
regime inicial de cumprimento de pena sdo matérias afetas
ao ambito da discricionariedade do magistrado, pois
atreladas as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passiveis de revisdo por
esta Corte na hipoétese de inobservancia dos pardmetros
legais ou de flagrante desproporcionalidade.

- A insurgéncia ministerial em seu apelo visava a
reanalise das circunstancias judiciais do paciente, haja vista
condenacgédo anterior ndo valorada pelo Juizo sentenciante.

- A Corte regional, ao julgar a apelagdo criminal,
identificou que, apesar de condenagao anterior do paciente
ndo poder ser considerada como reincidéncia, visto ja
alcangada pelo periodo depurador quinquenal, poderia
ensejar a negativacdo dos antecedentes criminais, motivo
pelo qual exasperou a pena-base e fixou o regime inicial
fechado.

- Inexiste reformatio in pejus, porquanto o Tribunal a
quo proveu o recurso ministerial e, realizando nova
dosimetria da pena, exasperou a pena-base, ante a
existéncia de maus antecedentes e, na segunda fase,
manteve o aumento da pena, pela multirreincidéncia do
paciente, resultando na fixacdo de uma pena superior a 4
anos.

- A fixagdo do regime inicial fechado foi, portanto,
decorréncia logica da aplicagdo do art. 33, §§ 2° e 3° do
Cadigo Penal.

- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 422.370/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
27/2/2018, DJe de 8/3/2018.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. REGIME FECHADO PARA INICIO
DE CUMPRIMENTO DA PENA. CABIMENTO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

I - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretoério
Excelso, firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situagcdo que implica o ndo conhecimento da
impetragcdo, ressalvados casos excepcionais em que,
configurada  flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da
ordem de oficio Il - Nos crimes tipificados na Lei n.
11.343/06, por forgca do art. 42, a quantidade e a natureza
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da droga podem influenciar na fixagdo de regime prisional
mais gravoso do que o admitido em fungdo do quantum de
pena, desde que seja considerada na dosimetria, uma vez
que o estabelecimento do regime de cumprimento de pena
€ decorréncia l6gica dessa operagdo, conforme determinam
os artigos 33, §§ 2° e 3° e 59, do Codigo Penal.

Ill - In casu, a pena definitiva do paciente resultou
em 5 anos de reclusdo pelo crime previsto no art. 33, caput,
da Lei n. 11.343/06, pois fixada a pena-base no minimo
legal e ausentes agravantes ou atenuantes. Ademais, a
quantidade e a natureza dos entorpecentes, bem como o
fato de paciente pertencer a uma facgdo criminosa, foram
relevantes para o afastamento da minorante do § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/06, o que autoriza a fixagdo do
regime subsequentemente mais gravoso do que o admitido
em fungdo do quantum de pena, ou seja, o fechado.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 385.403/RJ, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 20/4/2017, DJe de 8/5/2017.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.096.928 / SC

Numero Registro: 2026/0185951-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50000782420258240539 50005407820258240539

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE  : JESSICA TAIMARA CRIPPA GILL

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JESSICA TAIMARA CRIPPA GILL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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