SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1096836 - SP (2026/0185491-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : VICTOR GABRIEL CAMPOS FAGUNDES

ADVOGADOS : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA E MODUS OPERANDI RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. CONTEMPORANEIDADE DOS
MOTIVOS. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que denegou ordem de
habeas corpus impetrado contra acorddo do Tribunal de Justiga que, em recurso em
sentido estrito interposto pelo parquet, decretou a prisao preventiva do agravante.

2. Fato relevante. Imputacao, em tese, dos crimes de homicidio qualificado, corrupgao de
menores e porte ilegal de arma de fogo de uso permitido, com execu¢do mediante
disparos de arma de fogo em via publica, em meio a aglomerac¢do decorrente de evento
esportivo, com participa¢ao de menor e atingindo vitima fatal e crianga.

3. As decisoes anteriores. Habeas corpus denegado por auséncia de fundamentos para
revogar a prisao preventiva. No agravo, a defesa postula a revogacdo da custddia ou sua
substituicdo  por medidas cautelares diversas, alegando inexisténcia de
contemporaneidade, falta de fundamentagdo concreta e suficiéncia de medidas menos
gravosas.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se: (i) a prisdo preventiva estd devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica, a luz da gravidade concreta da conduta e do
modus operandi; (ii) o risco de reiteragdo delitiva, evidenciado por prisdo em flagrante
recente por crimes tipificados nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n® 11.343/2006,
justifica a manutencdo da custodia; (iii) hd contemporaneidade dos motivos ensejadores
da medida, nos termos do art. 315, § 1°, do CPP; e (iv) medidas cautelares diversas da
prisdo seriam adequadas e suficientes para resguardar os fins cautelares pretendidos.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo monocratica, impondo-se a sua ratificacao.

6. A prisdo preventiva encontra-se devidamente motivada para a garantia da ordem
publica, com base em elementos concretos dos autos: gravidade concreta da conduta,
execucao mediante disparos em via publica e em meio a aglomeracao, e envolvimento de
menor, evidenciando elevada periculosidade.

7. O fundado risco de reiteragdo delitiva, demonstrado por registro de prisdo em flagrante
recente por crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n® 11.343/2006,
constitui fundamento idoneo para a custodia cautelar, em protecdo da ordem publica.

8. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se a subsisténcia dos motivos que a
ensejam e a atualidade do risco a ordem publica ou a instru¢cdo, ndo se aferindo
exclusivamente pelo lapso temporal desde o fato.

9. Medidas cautelares diversas da prisdo nao se mostram adequadas e suficientes diante
dos elementos que indicam a periculosidade do agente e o risco atual, mantendo-se a
necessidade da custodia.

IV. DisposITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a prisdo preventiva.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 315, § 1°, CF/1988, art. 93, IX; Lei n° 11.343/2006, arts. 33,
caput, e 35, caput.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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recente por crimes previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n® 11.343/2006,
constitui fundamento idoneo para a custodia cautelar, em protecdo da ordem publica.

8. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se a subsisténcia dos motivos que a
ensejam e a atualidade do risco a ordem publica ou a instru¢cdo, ndo se aferindo
exclusivamente pelo lapso temporal desde o fato.

9. Medidas cautelares diversas da prisdo nao se mostram adequadas e suficientes diante
dos elementos que indicam a periculosidade do agente e o risco atual, mantendo-se a
necessidade da custodia.

IV. DisposITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a prisdo preventiva.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 315, § 1°, CF/1988, art. 93, IX; Lei n° 11.343/2006, arts. 33,
caput, e 35, caput.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VICTOR GABRIEL CAMPOS
FAGUNDES contra decisdo que denegou a ordem de habeas corpus impetrado contra
acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.
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Consta nos autos que o agravante responde pela suposta pratica dos crimes de
homicidio qualificado, corrup¢do de menores e porte ilegal de arma de fogo de uso

permitido.

O Ministério Publico interpos recurso em sentido estrito ao Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo, que deu provimento ao recurso para decretar a prisdo preventiva

do paciente em acérdao de fls. 11-19.

No respectivo writ impetrado nesta Corte, sustentou a defesa a necessidade de
revogacdo da prisdo preventiva, diante da auséncia de contemporaneidade e da
inexisténcia de circunstancias cautelares concretas e atuais que justifiquem a sua

imposicao.

Requereu a revogacdo da prisdo preventiva ou, subsidiariamente, sua

substitui¢ao por medida cautelar diversa.
O habeas corpus foi denegado - fls. 254-257.

No presente agravo, a defesa repisa os argumentos de mérito do habeas

corpus, declarando a necessidade da revogagdo da segregacao cautelar.

Ressalta que " a decisdo monocratica merece ser reconsiderada ou submetida a
reapreciacdo do orgao colegiado, porquanto a manutencdo da custodia cautelar foi
alicer¢ada em fundamentos que, data maxima vénia, nao evidenciam a efetiva necessidade
da medida extrema, deixando de observar o carater excepcional da prisdo preventiva, o
dever constitucional de fundamentacao das decisdes judiciais e os principios da presungao
de inocéncia, da proporcionalidade e da intervencdo minima das medidas cautelares

pessoais" - fl. 265.

Afirma que "a excepcionalidade da prisdao preventiva exige fundamentagao
concreta e individualizada, sendo insuficiente a mera reproducdo da narrativa acusatdria
ou referéncias genéricas a gravidade do delito. A gravidade concreta da infracdo pode, em
determinadas hipoteses, integrar o juizo cautelar, mas jamais substitui a demonstragao

especifica do perigo decorrente do estado de liberdade do acusado" - fl. 267.

Declara que "os fatos investigados ocorreram meses antes da decretacao da
prisdo preventiva, periodo em que o agravante permaneceu em liberdade sem qualquer
noticia de fuga, tentativa de embaracar a instru¢do criminal, intimidagao de testemunhas
ou pratica de atos voltados a frustracdo da aplicacdo da lei penal. Ao contrério,
permaneceu a disposicao da Justi¢a, submetendo-se regularmente aos atos processuais e
demonstrando comportamento absolutamente compativel com a regular tramitacao da

acdo penal" - fl. 268.
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Aduz que "a decisdo limita-se a afirmar, de forma genérica, que as medidas
cautelares diversas seriam insuficientes, sem, contudo, examinar as particularidades do
caso concreto ou justificar, de maneira individualizada, por que providéncias menos

gravosas nao seriam aptas a resguardar os fins cautelares pretendidos" - fl. 270.

Pugna pela reconsiderac¢do da decisdo agravada ou a submissdo da irresignacao

ao Orgdo Colegiado.

Por manter a decisdo agravada, submeto o agravo regimental a apreciagdao da

Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO

Inicialmente, consigna-se que se encontram presentes os pressupostos de

admissibilidade, razao pela qual conhego do presente agravo regimental.

Segundo o relatorio, almeja a parte agravante a revogacdo da prisdo

preventiva ou, subsidiariamente, a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Pois bem. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo
vergastada por seus proprios fundamentos. Nesse compasso, ndo obstante o teor das
razOes suscitadas no presente recurso, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisao
de fls. 254-257. Ao contrério, os argumentos ali externados merecem ser ratificados pelo

Colegiado.

No presente caso, a andlise do acordao recorrido que decretou a prisao
preventiva, no julgamento do recurso em sentido estrito interposto pelo parquet,
permite a conclusdao de que a prisdo cautelar encontra-se devidamente fundamentada para
a garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta da conduta atribuida, haja
vista que o agravante, praticou, em tese, os crimes de homicidio qualificado, corrupcao
de menores e porte ilegal de arma de fogo de uso permitido. O acusado, em tese, teria
saido pelas ruas da cidade conduzindo sua motocicleta, portando uma arma de fogo
municiada e acompanhado de seu primo, menor de idade a época (17 anos), que estava na
garupa; aproveitando-se da aglomeracdo gerada por uma partida de futebol entre Vasco e
Corinthians, teria efetuado trés disparos contra a vitima, dos quais dois a atingiram na

regido das costas, provocando-lhe a morte, vindo ainda a acertar uma crianga de apenas 10

Documento eletrénico VDA60049062 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 16/09/2026 11:30:31
Codigo de Controle do Documento: 37f9e363-df44-4749-99d4-bb8c01614311



anos que se encontrava no local, a qual foi encaminhada ao hospital da cidade e, apos

atendimento médico, permaneceu internada, porém sem risco de vida - fls. 17-18.

Insta consignar que a gravidade em concreto do crime e a periculosidade do
agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem fundamentacdo idonea para a

decretagdo da custodia preventiva.

Sobre o tema:

"A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece a
legitimidade da prisdo preventiva quando fundamentada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade evidenciada pelo modo de
execucdo da infracdo penal" (AgRg no RHC n. 235.188/ES, relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJEN de 2/7/2026.)

"A prisdao preventiva estd devidamente fundamentada em
dados concretos dos autos, evidenciando a necessidade da medida para a
garantia da ordem publica, notadamente em razdo do modus operandi e
da gravidade concreta das lesdes produzidas, atendendo ao art. 315 do
Cédigo de Processo Penal e ao art. 93, IX, da Constituigao
Federal" (AgRg no RHC n. 231.702/GO, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJEN de 3/7/2026.)

Nesse sentido: AgRg no RHC n. 192.183/PR, Sexta Turma, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, DJe de 3/5/2024; AgRg no HC n. 908.674/SP, Quinta Turma, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 14/5/2024 ¢ AgRg no RHC n. 188.488/SP,
Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 18/4/2024.

Outrossim, destacou o acorddo recorrido que a manutengdo da segregacdo
cautelar mostra-se necessaria diante do fundado risco de reiteracao delitiva, evidenciado
pelo fato de que, em janeiro do corrente ano, o agravante foi preso em flagrante pela
suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 33, caput, e 35, caput, ambos da Lei n°
11.343/06. - fl. 19.

Com efeito, maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até
mesmo outras acdes penais em curso justificam a imposi¢do de segregacao cautelar como

forma de evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

A propoésito:
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"como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia ou até mesmo outras agdes penais ou
inquéritos em curso justificam a imposi¢ao de segregagdo cautelar como
forma de evitar a reiteragao delitiva e, assim, garantir a ordem publica"
(AgRg no RHC n. 223.637/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJEN de 21/10/2025.)

"a reiterag¢do delitiva ¢ fundamento apto a embasar o decreto
prisional por evidenciar a periculosidade do agente"(AgRg no RHC n.
221.713/PR, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJEN de 21/10/2025.)

Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a contumacia delitiva justifica a prisao
cautelar para a garantia da ordem publica. Nesse sentido: AgRg no HC n. 910.540/CE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 3/7/2024; AgRg no HC n.
902.557/SP, Sexta Turma; Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 3/7/2024 e AgRg
no HC n. 912.267/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 28/6/2024.

Ademais, pontuou a corte de origem que "a contemporaneidade, disposta no
artigo 315, § 1°, do Codigo de Processo Penal, ndo se afere exclusivamente pelo lapso
temporal decorrido desde a pratica delitiva, mas, sobretudo, pela subsisténcia dos motivos
que ensejaram a decretagdao da custodia e pela atualidade do risco a ordem publica ou a

instru¢ao criminal" - fl. 19.

De fato, cumpre registrar que a contemporaneidade da prisdo preventiva refere-
se aos motivos ensejadores da medida, e ndo ao decurso do tempo desde a pratica do fato
ilicito.

A propdsito:

"Nao prospera a alegacdo de auséncia de contemporaneidade
da prisdo, porquanto a contemporaneidade, em verdade, deve ser aferida
com base nos motivos ensejadores da prisdo processual, os quais foram
idoneos" (AgRg no HC n. 1.007.625/ES, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJEN de 26/8/2025.)

"A gravidade da conduta aliada a periculosidade do paciente,
pelo risco de reiteragdao delitiva, evidenciam a contemporaneidade da
prisao, conforme destacado pelo TJPA. Ainda, feito o juizo de
ponderagdo entre a medida imposta e os resultados que se buscam
resguardar, verifica-se que a determinacdo encontra-se em conformidade
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com a regra de proporcionalidade estrita" (AgRg no HC n. 943.467/PA,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 8/4/2025.)

Nao ha que se falar em possibilidade de aplicacio de medidas cautelares
diversas da prisdo, pois ha nos autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua

custodia cautelar.

Desta feita, observa-se que a parte agravante ndo trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdao

monocratica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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