SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2271911 - SP (2026/0184360-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . LUCAS RAFAEL DE SOUZA POLITANO
ADVOGADOS : BRUNO HUMBERTO NEVES - SP299571

CHRISTOPHER ABREU RAVAGNANI - SP299585
PIETRO BERNARDES AGUIAR ANDRADE - SP509125
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que né&o
conheceu de recurso especial da defesa, em apelagao criminal julgada por Tribunal
estadual.

2. Fato relevante. A agravante sustenta nulidade do procedimento de identificagcao
pessoal do acusado, afirmando que o acérdao recorrido teria enfrentado a tematica, o
que afastaria a auséncia de prequestionamento, e requer o conhecimento e provimento
do recurso especial.

3. As decisbes anteriores. A decisdo agravada manteve o ndo conhecimento do apelo
nobre por auséncia de prequestionamento, registrando que, embora opostos embargos
declaratérios, o Tribunal a quo nao enfrentou especificamente a tese de nulidade do
reconhecimento nem a impossibilidade de condenagao lastreada exclusivamente em
fotografias do réu.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o recurso especial da defesa supera o
juizo de admissibilidade diante da auséncia de prequestionamento especifico sobre (i) a
realizacdo de procedimento de reconhecimento do acusado sem as formalidades legais
e (ii) a impossibilidade de condenacéo lastreada exclusivamente em fotografias do réu.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental € conhecido por ser tempestivo e por impugnar a decisdo nos
limites da matéria controvertida no recurso especial.

6. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento do recurso especial, sob
pena de supressdo de instancia, pois a tese sobre o reconhecimento do acusado e a
condenagao baseada exclusivamente em fotografias nao foi apreciada pelo Tribunal de
origem no enfoque pretendido.

7. Mesmo apés a oposigdo de embargos declaratérios, o Tribunal a quo ndo enfrentou
especificamente a questao, atraindo o dbice da Sumula n. 211 do STJ.

8. Incumbia a defesa apontar a violagdo ao art. 619 do CPP para viabilizar o
conhecimento do apelo nobre, o que ndo ocorreu, mantendo-se o impedimento ao
processamento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. O prequestionamento é requisito indispensavel a admissibilidade do recurso especial,
sob pena de supressdo de instancia. 2. A falta de enfrentamento especifico pelo
Tribunal de origem, mesmo apds embargos declaratoérios, atrai a incidéncia da Sumula
n. 211 do STJ e impede o conhecimento do apelo nobre. 3. A ndo indicagao de violagao
ao art. 619 do CPP obsta a superacao do ébice de auséncia de prequestionamento.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 619
Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, Sumula n. 211
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2271911 - SP (2026/0184360-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . LUCAS RAFAEL DE SOUZA POLITANO
ADVOGADOS : BRUNO HUMBERTO NEVES - SP299571

CHRISTOPHER ABREU RAVAGNANI - SP299585
PIETRO BERNARDES AGUIAR ANDRADE - SP509125
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que né&o
conheceu de recurso especial da defesa, em apelagao criminal julgada por Tribunal
estadual.

2. Fato relevante. A agravante sustenta nulidade do procedimento de identificagcao
pessoal do acusado, afirmando que o acérdao recorrido teria enfrentado a tematica, o
que afastaria a auséncia de prequestionamento, e requer o conhecimento e provimento
do recurso especial.

3. As decisbes anteriores. A decisdo agravada manteve o ndo conhecimento do apelo
nobre por auséncia de prequestionamento, registrando que, embora opostos embargos
declaratérios, o Tribunal a quo nao enfrentou especificamente a tese de nulidade do
reconhecimento nem a impossibilidade de condenagao lastreada exclusivamente em
fotografias do réu.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o recurso especial da defesa supera o
juizo de admissibilidade diante da auséncia de prequestionamento especifico sobre (i) a
realizacdo de procedimento de reconhecimento do acusado sem as formalidades legais
e (ii) a impossibilidade de condenacéo lastreada exclusivamente em fotografias do réu.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental € conhecido por ser tempestivo e por impugnar a decisdo nos
limites da matéria controvertida no recurso especial.

6. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento do recurso especial, sob
pena de supressdo de instancia, pois a tese sobre o reconhecimento do acusado e a
condenagao baseada exclusivamente em fotografias nao foi apreciada pelo Tribunal de
origem no enfoque pretendido.

7. Mesmo apés a oposigdo de embargos declaratérios, o Tribunal a quo ndo enfrentou
especificamente a questao, atraindo o dbice da Sumula n. 211 do STJ.

8. Incumbia a defesa apontar a violagdo ao art. 619 do CPP para viabilizar o
conhecimento do apelo nobre, o que ndo ocorreu, mantendo-se o impedimento ao
processamento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. O prequestionamento é requisito indispensavel a admissibilidade do recurso especial,
sob pena de supressdo de instancia. 2. A falta de enfrentamento especifico pelo
Tribunal de origem, mesmo apds embargos declaratoérios, atrai a incidéncia da Sumula
n. 211 do STJ e impede o conhecimento do apelo nobre. 3. A ndo indicagao de violagao
ao art. 619 do CPP obsta a superacao do ébice de auséncia de prequestionamento.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 619
Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, Sumula n. 211
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental de fls. 422/430 interposto por LUCAS RAFAEL DE
SOUZA POLITANO em face de decisdo de minha lavra de fls. 414/417 que nao
conheceu do recurso especial da defesa contra acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo no julgamento da Apelagcdo Criminal n.
1500385-48.2021.8.26.0288.

A defesa do agravante reitera a tese relacionada a nulidade do procedimento de
identificacdo pessoal do acusado, sustentando que o acérdio recorrido enfrentou a
tematica, afastando o 6bice da auséncia de prequestionamento.
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Requereu a reconsideragdo da decisao agravada ou o provimento do agravo
regimental para fins de conhecimento e provimento do recurso especial.
E o relatério.

VOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnagao da decisdo agravada, nos limites da matéria controvertida no recurso
especial.

Quanto ao mérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus préprios
fundamentos.

De plano, verifica-se que a tese defensiva referente a realizacdo de
procedimento de reconhecimento do acusado sem as formalidades processualmente
previstas para tanto e ainda a impossibilidade de condenacao lastreada exclusivamente
em fotografias do réu, nao foi apreciada pelo Tribunal de origem, no enfoque pretendido
pelo recorrente.

Destarte, o apelo nobre ndo pode ser conhecido por esta Corte, devido a
auséncia de prequestionamento da matéria.

Com efeito, o prequestionamento é requisito indispensavel para admissibilidade
do recurso especial, sob pena de supressao de instancia.

Registre-se que o Tribunal a quo, embora provocado por meio de embargos
declaratérios a se manifestar especificamente sobre a questdo acima descrita, ndo a
enfrentou, atraindo, na hipétese, o ébice da Sumula n. 211 do STJ.

Diante disso, restaria a defesa apontar em seu recurso especial a violagado ao
art. 619 do CPP, o que nao foi feito na espécie.

Tudo considerado, o recurso especial, quanto ao ponto, ndo supera o juizo de
admissibilidade.

Nesse sentido, citam-se precedentes:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME MILITAR.
FURTO DE USO. VIOLACAO AO ART. 431, § 5° DO
CPPM. COMANDO NORMATIVO INSUFICIENTE PARA
INFIRMAR AS CONCLUSOES DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 72, I,
D, DO CPM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

3. Embora o agravante tenha manejado o0s
embargos declaratorios, a violagdo do art. 72, Ill, d, do
Cddigo Penal Militar ndo foi apreciada pelo Colegiado de
origem. Dessa forma, mostra-se inviavel o seu exame nesta
via especial ante o obice da Sumula 211 do STJ.
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4. O agravante ndo suscitou violagdo do art. 619 do
Cddigo de Processo Penal ou 541 do Cdédigo de Processo
Penal Militar - requisito indispensavel a constatacdo de
negativa de prestacdo jurisdicional pela Corte a quo, e a
configuragdo do prequestionamento ficto, nos moldes do
art. 1.025 do CPC, aplicavel por forga do art. 3° do CPPM.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.315.845/SP, relator Ministro
Jodo Batista Moreira (Desembargador Convocado do
TRF1), Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de

5/12/2023.)
_AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. NAO ANALISADO O ESTADO
DE SAUDE DO APENADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga, dada a auséncia de debate acerca da condigcdo
de saude do recorrente, "[ilncidem, portanto, os obices das
Sumulas n. 211 do STJ e 282 do STF, que também é
observada por esta Corte, se 0 mérito das teses veiculadas
nas razées do especial ndo foi analisado pelo Tribunal a
quo. Né&o é cabivel a adogdo do prequestionamento ficto se
a parte ndo suscitou a violagdo do art. 619 do Codigo de
Processo Penal e ndo apontou eventual omissdo do Juizo
de segunda instdncia a ser sanada" (AgRg no REsp n.
1.772.993/CE, relator Ministro Rogerio Schietti, Sexta
Turma, DJe de 4/6/2020.)

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.051.176/PR, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023,
DJe de 26/4/2023.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.271.911/ SP

Numero Registro: 2026/0184360-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00006114620258260496 15003854820218260288 2135333922021100308 6114620258260496

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : LUCAS RAFAEL DE SOUZA POLITANO

ADVOGADOS : BRUNO HUMBERTO NEVES - SP299571
CHRISTOPHER ABREU RAVAGNANI - SP299585
PIETRO BERNARDES AGUIAR ANDRADE - SP509125

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCAS RAFAEL DE SOUZA POLITANO

ADVOGADOS : BRUNO HUMBERTO NEVES - SP299571
CHRISTOPHER ABREU RAVAGNANI - SP299585
PIETRO BERNARDES AGUIAR ANDRADE - SP509125

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Documento eletronico VDA60084940 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/09/2026 00:32:07
Codigo de Controle do Documento: ac025009-901b-4712-8fe7-eb0c0OadbOecc



Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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