ol

an“

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1096785 - SP (2026/0184123-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : CARLOS SOARES DE MIRANDA

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. RECEPTACAO QUALIFICADA E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO. PROVAS DIGITAIS E CADEIA DE
CUSTODIA. NULIDADE NAO EVIDENCIADA. DOSIMETRIA E
REGIME INICIAL. FUNDAMENTAL IDONEA. EXECUCAO
PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao conheceu
de habeas corpus por ser substitutivo de recurso proprio, afastando flagrante
ilegalidade quanto a cadeia de custodia das provas dlgltals a dosimetria e ao
regime inicial, e registrando que pleitos de execuc¢ao penal ndo foram
apreciados na origem.

2. Condenacao, em concurso material, pelos crimes de receptagdo qualificada
(art. 180, § 1°, do Codigo Penal) e adulteragao de sinal identificador de veiculo
(art. 311, § 2° III, do Codigo Penal), com reprimenda total de 7 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado. Alega-se erro no calculo de pena e
necessidade de analise de comutagdo prevista em Decreto de 2025 (art. 13),
nulidade das provas digitais por quebra da cadeia de custddia e ilegalidade do
regime inicial em razdo da reincidéncia.

3. A decisdo agravada consignou auséncia de demonstracdo de quebra da
cadeia de custodia, motivacdo idonea da dosimetria com incidéncia da
agravante da reincidéncia e fixagdo do regime inicial fechado por elementos
concretos; reconheceu a nao apreciacao, na origem, dos pedidos de corregdo
de calculo e comutacdo; e destacou fundamentagdo adequada da prisdo
cautelar para garantia da ordem publica.

II. Questdao em discussao

4. Saber se héa nulidade das provas dlgltals por quebra da cadeia de custodia,
diante de alegagdes genéricas sobre auséncia de espelhamento rigoroso e
codigos hash originais.
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5. Discutir se o regime inicial fechado pode ser mantido com fundamento na
reincidéncia e em elementos concretos da reprovabilidade, sem violagdao da
Stimula 440 do Superior Tribunal de Justiga.

6. Decidir se, na via estreita do habeas corpus. substitutivo € em agravo
regimental, ¢ posswel apreciar pedidos de corregao de célculo de pena e de
comutagao previstos em Decreto de 2025 ndo analisados na origem, a luz do
art. 647-A do Cédigo de Processo Penal e de instrumentos de cooperagao.

7. Avaliar se ¢ valida a manutencdo da prisdo cautelar em razdo de
fundamentos concretos relacionados a garantia da ordem publica, atuagao
organizada e continuidade delitiva.

II1. Razodes de decidir

8. A inexisténcia de demonstragdo especifica de manipulacdo ou
comprometimento dos vestigios digitais, somada a autorizagdo judicial para
extracdo de dados, registro formal de guarda com lacra¢do e extracdo por
ferramenta forense, preserva a higidez minima da cadeia de custddia e afasta a
nulidade por auséncia de prejuizo ao contraditorio e a ampla defesa.

9. A fixacdo do regime inicial fechado encontra amparo na soma das
reprimendas, na agravante da reincidéncia aplicada com moderagdo e na
reprovabilidade concreta do contexto (pluralidade de eventos e modus
operandi com maior lesividade social), ndo havendo bis in idem; a Stimula
440/STJ nao impede a consideragcdo de elementos concretos com motivacao
1dOnea.

10. Pedidos de correcao de calculo de pena e de comutacdo dependem de
elementos da execucdo penal e de atualizacdo da conta prépria do juizo
competente; ausente apreciagdo pela origem e documentacao idonea nos autos,
ndo se admite julgamento per saltum, e o art. 647-A do CPP e instrumentos de
cooperagao nao afastam a vedagao a supressao de instancia.

11. A prisdo cautelar mantém-se diante de materialidade e indicios robustos de
autoria, atuacdo organizada e continua, e reincidéncia, com avaliacao
individualizada da suficiéncia de medidas cautelares diversas; condigoes
pessoais favoraveis ndo elidem o periculum libertatis quando presentes
fundamentos objetivos.

IV. Dispositivo

12 . Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao conheceu
de habeas corpus por ser substitutivo de recurso proprio, afastando flagrante
ilegalidade quanto a cadeia de custddia das provas digitais, a dosimetria e ao
regime inicial, e registrando que pleitos de execucdo penal ndo foram
apreciados na origem.

2. Condenagdo, em concurso material, pelos crimes de receptagao qualificada
(art. 180, § 1°, do Codigo Penal) e adulteragao de sinal identificador de veiculo
(art. 311, § 2° III, do Codigo Penal), com reprimenda total de 7 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado. Alega-se erro no calculo de pena e
necessidade de andlise de comutacdo prevista em Decreto de 2025 (art. 13),
nulidade das provas digitais por quebra da cadeia de custddia e ilegalidade do
regime inicial em razdo da reincidéncia.

3. A decisdo agravada consignou auséncia de demonstracdo de quebra da
cadeia de custodia, motivacdo idonea da dosimetria com incidéncia da
agravante da reincidéncia e fixacdo do regime inicial fechado por elementos
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concretos; reconheceu a nao apreciacao, na origem, dos pedidos de correcao
de calculo e comutagdo; e destacou fundamentacdo adequada da prisao
cautelar para garantia da ordem publica.

II. Questao em discussao

4. Saber se ha nulidade das provas digitais por quebra da cadeia de custddia,
diante de alegacdes genéricas sobre auséncia de espelhamento rigoroso e
cddigos hash originais.

5. Discutir se o regime inicial fechado pode ser mantido com fundamento na
reincidéncia e em elementos concretos da reprovabilidade, sem violagao da
Stimula 440 do Superior Tribunal de Justiga.

6. Decidir se, na via estreita do habeas corpus substitutivo e em agravo
regimental, ¢ possivel apreciar pedidos de correcao de calculo de pena e de
comutacdo previstos em Decreto de 2025 ndo analisados na origem, a luz do
art. 647-A do Cédigo de Processo Penal e de instrumentos de cooperagao.

7. Avaliar se ¢ valida a manutencdo da prisdo cautelar em razdo de
fundamentos concretos relacionados a garantia da ordem publica, atuacao
organizada e continuidade delitiva.

II1. Razoes de decidir

8. A inexisténcia de demonstragdo especifica de manipulacdio ou
comprometimento dos vestigios digitais, somada a autorizagdo judicial para
extracdo de dados, registro formal de guarda com lacracdo e extracdo por
ferramenta forense, preserva a higidez minima da cadeia de custddia e afasta a
nulidade por auséncia de prejuizo ao contraditorio e a ampla defesa.

9. A fixagdo do regime inicial fechado encontra amparo na soma das
reprimendas, na agravante da reincidéncia aplicada com moderagdo e na
reprovabilidade concreta do contexto (pluralidade de eventos e modus
operandi com maior lesividade social), ndo havendo bis in idem; a Stimula
440/STJ nao impede a consideracdo de elementos concretos com motivagao
1dOnea.

10. Pedidos de correcdao de calculo de pena e de comutacdo dependem de
elementos da execucdo penal e de atualizacdo da conta prépria do juizo
competente; ausente apreciacao pela origem e documentagao idonea nos autos,
nao se admite julgamento per saltum, e o art. 647-A do CPP e instrumentos de
cooperacdo nao afastam a vedacao a supressao de instancia.

11. A prisdo cautelar mantém-se diante de materialidade e indicios robustos de
autoria, atuacdo organizada e continua, e reincidéncia, com avaliacdo
individualizada da suficiéncia de medidas cautelares diversas; condigoes
pessoais favoraveis ndo elidem o periculum libertatis quando presentes
fundamentos objetivos.

I'V. Dispositivo
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12 . Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela Defensoria Publica da Unido
contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus (fls. 101-106).

Consta dos autos que Carlos Soares de Miranda foi condenado pelos crimes de
receptacdo qualificada, previsto no art. 180, § 1°, do Codigo Penal, e de adulteragdo de
sinal identificador de veiculo, previsto no art. 311, § 2°, inciso III, do Codigo Penal, em
concurso material, a pena total de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial fechado
(fls. 62-92).

O writ foi impetrado de préprio punho e, posteriormente, assumido pela
Defensoria Publica da Unido, com alegacdes relativas a erro no calculo de pena,
comutacdo prevista em decreto, nulidade de provas digitais e ilegalidade na fixacdo do
regime (fls. 30-35).

A decisdo agravada ndao conheceu do habeas corpus por ser substitutivo de
recurso proprio, assentou a inexisténcia de flagrante ilegalidade quanto a cadeia de
custodia das provas digitais, a dosimetria e a prisdo preventiva, e registrou que os pontos
relativos a audiéncia de justificagdo na regressao ao regime fechado e ao abatimento de
pena ndo foram apreciados na origem, de modo que sua analise na via estreita implicaria
supressao de instancia (fls. 101-106).

O agravante sustenta que devem ser superados os Obices processuais, com
fundamento no art. 647-A do Cddigo de Processo Penal, a autorizar a concessao de ordem
de oficio, ainda que nao conhecido o habeas corpus, por se tratar de constrangimentos
ilegais que afetam a liberdade.

Alega que houve erro material no calculo de pena, afirmando o paciente ter
cumprido 1 (um) ano e 9 (nove) meses, quando o calculo oficial registra somente 8 (0ito)
meses, 0 que repercute na data-base e impede o exame de comutagdo de pena prevista no
Decreto de 2025, notadamente o art. 13.

Ressalta, ademais, que a origem ndo aprecia as cartas do preso, que “vivem
paradas” ou sdo “rasgadas”, circunstidncia que justificaria a intervencdo do Superior
Tribunal de Justiga para obstar prolongamento indevido do encarceramento (fls. 112-119).

Argumenta, ainda, nulidade das provas digitais por quebra da cadeia de
custodia, afirmando que a extracdo de dados ndo observou rigor na preservacao e
espelhamento, gerando duvida sobre a integridade dos vestigios. Aponta que ndo cabe a
defesa comprovar manipulacdo, mas ao Estado garantir a fidedignidade da prova

eletronica, sob pena de inviabilizar a condenagao.
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Em relacdo ao regime, sustenta ilegalidade na fixacao inicial fechado, porque
as penas-base foram estabelecidas nos patamares minimos legais nas duas condutas, de
modo que a adogdo de regime mais gravoso fundado apenas na reincidéncia configuraria
desproporcionalidade e bis in idem, em afronta a Sumula 440 do Superior Tribunal de
Justica (fls. 112-119). A

Assinala, por fim, que o Acordo de Cooperagao Técnica STJ n. 3/2025 visa dar
efetividade a analise de cartas de preso e que o formalismo ndo deve esvaziar a tutela do
direito fundamental a liberdade.

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo
monocratica ¢ conhecer do habeas corpus, com a concessdo da ordem para retificar o
calculo da pena, reconhecendo o cumprimento de 1 (um) ano e 9 (nove) meses, assegurar
a analise da comutacdo prevista no Decreto de 2025 e fixar regime inicial menos gravoso;
subsidiariamente, pede a declaracdo de nulidade das provas digitais por quebra da cadeia
de custodia, ou, ao menos, a reducao do regime prisional (fls. 112-119).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

De inicio, no que tange a alegada nulidade das provas digitais por quebra da
cadeia de custoddia, a insurgéncia ndo prospera.

A decisdo monocratica consignou que houve autorizagdo judicial para a
extracdao de dados, registro formal das etapas de guarda e movimentagdo do aparelho, com
lacragdo e relacragdo, além de posterior extracdo por ferramenta forense, inexistindo
indicagdo concreta de adulteragdo ou fraude. O agravante, contudo, insiste em afirmar que
a auséncia de espelhamento rigoroso geraria divida insuperavel sobre a integridade dos
vestigios.

Ocorre que a orientacdo desta Corte exige demonstracdo especifica de
manipulacao ou comprometimento da prova, ndo bastando alegacdes genéricas, sobretudo
quando o acervo probatdrio € corroborado por elementos auténomos, como apreensoes,
laudos e testemunhos coerentes. Nesse quadro, ndo se verifica violagdo ao contraditério
ou a ampla defesa, pois a higidez minima da cadeia foi preservada e, ausente
demonstracdo de prejuizo, ndo ha nulidade a reconhecer.

Nesse sentido:

()

4. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, "a cadeia de
custodia consiste no caminho idéneo a ser percorrido pela prova até sua
andlise pelo expert, de modo que a ocorréncia de qualquer interferéncia
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indevida durante sua tramitagdo probatoria pode resultar em sua
imprestabilidade para o processo de referéncia" (AgRg no HC n. 829.138/RN,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 6/2/2024,
DJe de 14/2/2024).

5. A vigilancia sobre a prova digital traz peculiaridades ndo previstas na
ultrapassada legislagdo de regéncia, o que exige o cuidado do Judicidrio na
analise da situagdo concreta, que deve ser feita, por ora, de forma casuistica.
6. No caso, ndao se verifica irregularidade na guarda do material probatorio
dos autos, pois a prova digital teve origem conhecida, com mencgdo as fontes
de sua obtengdo, para consulta e confirmacdo, com os respectivos codigos
eletronicos, de modo que ndo é possivel afirmar que houve quebra da cadeia
de custodia. Ademais, ndo se pode pressupor, sem prova, eventual md-fé dos
agentes publicos no manuseio dos elementos probatorios por eles recebidos.
7. A defesa afirma que ndo foram disponibilizados os codigos hash originais
e a integralidade do espelhamento de dados brutos (reports) a defesa e aos
seus assistentes técnicos. Contudo, o Tribunal estadual firmou a premissa de
que a prova digital teve origem conhecida, com mencgdo as fontes de sua
obtencdo, para consulta e confirmagcdo, com os respectivos codigos
eletronicos.

[-]

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 3.144.270/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 12/5/2026, DJEN de 19/5/2026.) — Grifado.

Quanto a dosimetria e ao regime inicial, o argumento do agravante ndo infirma
os fundamentos da decisdo agravada.

Assentou-se que as penas-base foram fixadas nos patamares minimos legais,
com incidéncia da agravante da reincidéncia em fragdo moderada, e que o regime inicial
fechado foi estabelecido a luz do somatorio das reprimendas, da reincidéncia e da
reprovabilidade concreta, em consondncia com a técnica adotada por esta Corte.

A defesa sustenta afronta a Sumula 440 do Superior Tribunal de Justica, por
suposto bis in idem, ao se utilizar a reincidéncia para justificar regime mais severo.
Entretanto, o enunciado ndo impede a consideracdo de elementos concretos e da
reincidéncia, desde que haja motivagdo idonea, o que se verificou no caso: pluralidade de
eventos, modus operandi com maior lesividade social e necessidade de resposta penal
compativel.

A discricionariedade vinculada da instancia ordinaria foi observada, sem vicios
aritméticos ou motivacionais, o que afasta a intervencdo pela via estreita do habeas
corpus e autoriza a manuten¢ao do regime fixado.

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO DO OBICE DA SUMULA 83/STJ NAO RECONHECIDO
PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE. AGRAVANTE QUE DEMONSTROU
TAL INSURGENCIA NA PECA RECURSAL. PROVIMENTO DO AGRAVO
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QUE SE IMPOE. RECURSO ESPECIAL. PENAL. REVISAO CRIMINAL.
VIOLACAO DO ART. 59 DO CP. ALEGACAO DE FUNDAMENTO
INIDONEO NA NEGATIVACAO E QUANTIFICACAO DE VETORES
JUDICIAIS. IMPROCEDENCIA. QUANTUM  DE  AUMENTO
PROPORCIONAL. DISCRICIONARIEDADE DO JUIZO. PRECEDENTES
DO STJ. MANUTENGCAO DA DECISAO QUE SE IMPOE.

1. Verifica-se da leitura do agravo em recurso especial, notadamente as fls.
996/998, que houve a impugna¢do do obice constante da Sumula 83/STJ.
Comprovada a regularidade da insurgéncia, impoe-se o provimento do agravo
regimental.

2. Ndo se desconhece que a revisdo criminal ndo deve ser utilizada como um
segundo recurso de apelagdo, pois o acolhimento da pretensdo revisional
reveste-se de excepcionalidade, cingindo-se as hipoteses em que a
contradi¢do a evidéncia dos autos seja manifesta, induvidosa, a dispensar a
interpretagdo ou a andlise subjetiva das provas produzidas (HC n. 406.484/
RS, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 26/3/2019). Todavia, em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a defesa é permitido
se valer da revisdo criminal para desconstituir o decreto condenatorio ou
rever os critérios adotados no calculo dosimétrico, a ser ajuizada no Tribunal
de origem, nos moldes do art. 621 do Codigo de Processo Penal.

3. No caso concreto, verifica-se que o quantum de aumento aplicado pelas
instdancias ordinarias as penas-base dos crimes de trdfico de drogas e de
associagdo ao trafico - 1 ano de reclusdo - ndo ¢é considerado
desproporcional. O desvalor ofertado ao vetor judicial da culpabilidade, por
si sO, ja autoriza a exasperag¢do de pena, conforme feita. Com efeito, o
Tribunal de Justica de Santa Catarina, procedeu, de forma idonea, a
exasperagdo da pena-base do agravante.

4. A ponderacdo das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal ndo
¢ uma opera¢do matemdtica, em que se da pesos absolutos a cada uma delas,
a serem extraidas de cdlculos aritméticos levando-se em conta as penas
maxima e minima cominadas ao delito cometido pelo agente, mas sim um
exercicio de discricionariedade vinculada (AgRg no AREsp n. 1.060.647/MG,
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 20/9/2017).

5. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade judicial.
O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matemdticos ou regras
absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instincias
ordindrias, mais préximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete o
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados,
bem como a corregdo de eventuais discrepdncias, se gritantes ou arbitrdarias,
nas fracoes de aumento ou diminui¢cdo adotadas pelas instidncias anteriores
(STF: HC n. 113.723/MS, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
4/12/2013).

6. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso especial,
negando-lhe provimento.

(AgRg no AREsp n. 1.706.557/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 8/9/2020, DJe de 14/9/2020.) — Grifado
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No que tange ao pleito de correcdo de calculo e de comutacdo de pena, o
agravo nao merece acolhida.

A decisdo agravada registrou que a Corte estadual ndo analisou a matéria, razao
pela qual seu exame direto implicaria flagrante supressdo de instdncia. A defesa pretende
superar o Obice com base no acordo de cooperacdo técnica e no art. 647-A do Codigo de
Processo Penal, além de narrar dificuldades de tramitagao de cartas do preso.

Ainda que se reconhega a importancia de instrumentos de cooperagdo e da
possibilidade de concessdo de ordem de oficio, tais mecanismos ndo autorizam
julgamento per saltum de temas nao apreciados pela origem, especialmente quando
dependem de elementos da execugdo penal e de atualizagdo da conta, cuja formagao ¢
propria do juizo competente. Ausente deliberacdo prévia e documentacao idonea nos autos
que evidencie a alegada inexatiddo material, ndo ha como afastar o dbice processual nem
identificar ilegalidade flagrante que reclame atuagdo imediata.

Ademais, quanto a prisdo cautelar e sua manutengdo periodica, o agravo nao
apresenta argumento novo capaz de infirmar a conclusdo monocratica.

As decisdes de origem indicaram materialidade e indicios robustos de autoria,
atuacdo organizada e continua na receptacdo e¢ no desmonte de veiculos, além da
reincidéncia de parte dos agentes, justificando a custddia para garantia da ordem publica.
A avaliagdo sobre a suficiéncia de medidas cautelares diversas foi feita de modo
individualizado, e ndo se constatou deficiéncia motivacional. Condigdes pessoais
favordveis ndo elidem a necessidade da prisdo quando presentes fundamentos objetivos, e
a gravidade concreta do contexto evidencia o periculum libertatis que legitima a medida
extrema.

Por fim, a invocagdo genérica do poder de conceder ordem de oficio nao
substitui a necessidade de demonstracao de ilegalidade evidente.

A atuacdo excepcional pressupde quadro claro de constrangimento
incompativel com o sistema de garantias, o que ndo se verifica: ndo hd nulidade das
provas digitais, a dosimetria € o regime foram motivados por elementos concretos, a
prisdo cautelar estd adequadamente fundamentada, e os temas de execucdo ndo foram
enfrentados na origem. Assim, nao se justifica a reforma da decisdo nem a concessao de
tutela de oficio nesta sede.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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