SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1096605 - SP (2026/0184036-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : CHARLES AUGUSTO GOMES DE LIMA (PRESO)

ADVOGADA : MARCIA RENATA DA SILVA - SP296176

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
DATA-BASE PARA PROGRESSAO DE REGIME. DETRACAO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE CONCRETA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus, em que se pretende a alteracdo da data-base para fins de progressao de regime e o
reconhecimento da detragdao na execugao penal apos unificagcdo de penas.

2. Fato relevante. Execugdo de pena total de 22 anos de reclusdo, resultante da unificagao
de condenagdes, com nova prisdo em flagrante em 8/11/2023 por delito ocorrido no curso
da execucdo; alegacdo de bis in idem e de penalizagdo desproporcional na fixacdo do
marco interruptivo.

3. As decisoes anteriores. Instancia de origem nao apreciou tema suscitado pela defesa,
configurando Obice por supressdo de instancia; informacdes dos autos confirmaram a
inexisténcia de excesso ou ilegalidade na execucao.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a unificagdo de penas por condenagdo
superveniente no curso da execu¢do impde a alteragdo da data-base para progressao de
regime; (i1) saber se houve desconsideragdo da detracdo do tempo ja cumprido; e (iii)
saber se hd flagrante ilegalidade apta a autorizar o conhecimento do habeas corpus,
afastando o impedimento de revolvimento fatico-probatorio e a vedagdo por supressao de
instancia.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de enfrentamento pela instancia antecedente de tema suscitado pela defesa
impede sua analise por Tribunal Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

6. A condenacdo superveniente no curso da execucao justifica a unificagdo e a soma das
penas para determinagdo do regime prisional (Lei 7.210/1984, art. 111, paragrafo nico),
fixando-se a data-base, no caso concreto, o marco corresponde a Ultima prisdo em
flagrante, em 8/11/2023, inicio da nova fase da execu¢ao unificada.

7. Os calculos da execugao evidenciam a detracdo do periodo anteriormente cumprido,
afastando a alegacdo de bis in idem e de penalizagdao desproporcional.

8. O rito do habeas corpus nao admite o revolvimento de matéria fatico-probatdria para
desconstituir premissas estabelecidas pelas instancias ordindrias, exigindo-se flagrante
ilegalidade, ndo verificada na hipotese.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo agravada
por seus proprios fundamentos.

Dispositivos relevantes citados:

Le1 7.210/1984 (LEP), art. 111, paragrafo unico; Lei 7.210/1984 (LEP), art. 112
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 2.093.037/MT, Sexta Turma, j. 27.08.2025, DJEN 01.09.2025; ST]J,
REsp 1.972.187/SP (Tema 1.165), Terceira Secao, DJe 02.12.2024; STJ, AgRg no REsp
2.184.490/SP, Sexta Turma, j. 05.03.2025, DJEN 11.03.2025; STJ, AgRg no HC 904.707/
SP, Quinta Turma, j. 19.08.2024, DJe 22.08.2024; STJ, AgRg no HC 903.566/SP, Quinta
Turma, j. 10.06.2024, DJe 12.06.2024; STJ, AgRg no HC 819.078/SP, Sexta Turma, DJe
15.06.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
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15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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corpus, em que se pretende a alteracdo da data-base para fins de progressao de regime e o
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questoes em discussao: (i) saber se a unificacdo de penas por condenagdo
superveniente no curso da execu¢do impde a alteracdo da data-base para progressdo de
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regime; (i1) saber se houve desconsideracdo da detracdo do tempo ja cumprido; e (ii1)
saber se had flagrante ilegalidade apta a autorizar o conhecimento do habeas corpus,
afastando o impedimento de revolvimento fatico-probatério e a vedacao por supressao de
instancia.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de enfrentamento pela instancia antecedente de tema suscitado pela defesa
impede sua analise por Tribunal Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia.

6. A condenacdo superveniente no curso da execucao justifica a unificagdo e a soma das
penas para determinacdo do regime prisional (Lei 7.210/1984, art. 111, paragrafo unico),
fixando-se a data-base, no caso concreto, o marco corresponde a ultima prisdo em
flagrante, em 8/11/2023, inicio da nova fase da execug¢do unificada.

7. Os calculos da execu¢ao evidenciam a detracdo do periodo anteriormente cumprido,
afastando a alegacgao de bis in idem e de penalizagdo desproporcional.

8. O rito do habeas corpus ndo admite o revolvimento de matéria fatico-probatéria para
desconstituir premissas estabelecidas pelas instancias ordinarias, exigindo-se flagrante
ilegalidade, ndo verificada na hipotese.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo agravada
por seus proprios fundamentos.

Dispositivos relevantes citados:

Le1 7.210/1984 (LEP), art. 111, paragrafo unico; Lei 7.210/1984 (LEP), art. 112
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 2.093.037/MT, Sexta Turma, j. 27.08.2025, DJEN 01.09.2025; STJ,
REsp 1.972.187/SP (Tema 1.165), Terceira Secao, DJe 02.12.2024; STJ, AgRg no REsp
2.184.490/SP, Sexta Turma, j. 05.03.2025, DJEN 11.03.2025; STJ, AgRg no HC 904.707/
SP, Quinta Turma, j. 19.08.2024, DJe 22.08.2024; STJ, AgRg no HC 903.566/SP, Quinta
Turma, j. 10.06.2024, DJe 12.06.2024; STJ, AgRg no HC 819.078/SP, Sexta Turma, DJe
15.06.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CHARLES AUGUSTO GOMES

DE LIMA, contra a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

Consta dos autos que que o agravante cumpre pena total de 22 (vinte e dois)

anos de reclusdo, em regime fechado, resultante da unificacdo de duas condenagdes: uma
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por homicidio qualificado (20 anos); outra, por falsificagdo de documento publico (2

anos).

Nas razdes do presente recurso, a defesa sustenta que ndo ha necessidade de
revolvimento fatico-probatério e menciona a ocorréncia de flagrante ilegalidade.

Alega distor¢do na unificagdo de penas do agravante.

Assere sobre inaplicabilidade da interrup¢do do marco temporal.

Afirma que aplicar a data de 8/11/2023, como marco zero interruptivo, sob

justificativa de infra¢do no curso da execuc¢ao, configura, no seu entender, bis in idem e

penalizagdo desproporcional (fl. 110).

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a submissao do
pleito a julgamento pelo 6rgdo colegiado, para que seja conhecido e provido o presente

agravo regimental, concedendo a ordem pretendida.
O Ministério Publico Federal manifestou ciéncia da decisao, a fl. 104.

Por manter a decisdo ora agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO

No presente recurso, o agravante pede a reversao do julgado ora agravado. Da
decisdo impugnada, entretanto, colhe-se que analisou de forma devidamente

fundamentada os pontos apresentados.

A controvérsia consiste na busca pela alteracdo da data-base para fins de

progressao de regime e no reconhecimento da detragao no caso concreto.

No presente caso, da andlise dos elementos informativos constantes dos autos,

ndo restou verificada a flagrante ilegalidade a legitimar a atuagdo deste Sodalicio.

Primeiramente, verifico que o acérdao de origem ndo tratou do tema proposto

pela defesa (indevida supressao de instancia).

De toda forma, como bem analisado pelo MPF nestes autos (fls. 82-83):

[...] Quanto ao mérito, caso superada a barreira da
admissibilidade para andlise de eventual ilegalidade flagrante, a ordem
deve ser denegada.
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Com efeito, a andlise da Ficha do Réu indica que o paciente
teve suas penas unificadas em razdo de nova condenagdo por fato
ocorrido apos o inicio da execucdo da primeira pena (e-STJ fls. 29/31).
Conforme o art. 111, paragrafo unico, da LEP, sobrevindo condenagao
no curso da execugdo, as penas devem ser somadas para determinagdo
do regime.

No que se refere ao marco interruptivo, ¢ entendimento
consolidado que a unificagdo das penas altera a data-base para a
progressao de regime, fixando-a na data do ultimo fato criminoso ou da
ultima prisdo, conforme o caso.

Na hipdtese dos autos, a data de 08/11/2023 foi fixada como
marco pois corresponde a data da prisdao em flagrante pelo novo delito e
subsequente inicio da nova fase da execugdo unificada (e-STJ fl. 23).

Ademais, ao contrario do que alega a impetrante, a detracao
nao foi ignorada. O calculo constante nos autos (e-STJ fl. 31)
expressamente menciona: "Pena cumprida: trés anos, seis meses e dez
dias", o que demonstra que o tempo servido anteriormente foi detraido
do montante total da pena (22 anos).

O que ocorre é que, por forca da unificacdo, o cronometro
para o requisito objetivo da progressao ¢ reiniciado, nao retroagindo ao
inicio da primeira pena cumprida em 2006. (grifei)

As informacodes prestadas, as fls. 74-75, também confirmam a conclusdo do

MPF no sentido de ndo haver flagrante ilegalidade.

Desta forma, pelas peculiaridades do caso concreto e tendo em conta
a argumentacdo concreta em relacdo aos proprios autos da execugdo penal, tenho que a

origem ndo incorreu em excesso na execuc¢ao penal.

Portanto, considerando esses fatores em conjunto, apresentam-se escorreitas as
decisdes de origem, ja que foi considerado que "O marco temporal deve corresponder a
data do cometimento da ultima falta grave, da ultima progressdo de regime ou da ultima
prisdo, conforme o caso, ressalvadas as hipoteses de livramento condicional, indulto e
comutagdo de penas [...] No caso concreto, a decisdo agravada preservou a data-base de
10/11/2020, correspondente a ultima progressao de regime concedida, em conformidade

com o entendimento pacificado pelos Tribunais Superiores" (1l. 8).
Veja-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ALTERACAO DA DATA-BASE PARA
PROGRESSAO DE REGIME. DATA DO DELITO COMETIDO NO
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CURSO DA EXECUCAO. AGRAVADO JA CUSTODIADO NO
MOMENTO DO DELITO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que a
unificacdo das penas, por si s, ndo altera a data-base para concessao de
novos beneficios, devendo ser considerada a data da ultima prisdo ou a
data da ultima infragdo disciplinar.

2. No caso, a data-base para o calculo da progressao de
regime devera ser a data da ultima infracdo penal ocorrida no presidio e
ndo a data da nova prisdo no momento do julgamento do novo crime,
uma vez que o agravado ja estava preso em cumprimento de pena,
quando decretada a sua nova prisao.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp n.
2.093.037/MT, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
27/8/2025, DJEN de 1/9/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. DATA-BASE
PARA FUTURAS PROGRESSOES. DATA NA QUAL
IMPLEMENTADOS OS REQUISITOS OBJETIVO E SUBJETIVO
PREVISTOS NO ART. 112 DA LEP. ANALISE CASUISTICA PARA
DEFINIR O MOMENTO EM QUE PREENCHIDO O ULTIMO
REQUISITO PENDENTE. DATA DO EXAME CRIMINOLOGICO.
JURISPRUDENCIA DO STJ. TEMA 1.165.

1. A Terceira Secao, no julgamento do Tema Repetitivo n.
1165, dispos que a decisdo que defere a progressdao de regime nao tem
natureza constitutiva, sendo declaratéoria. O termo inicial para a
progressao de regime devera ser a data em que preenchidos os requisitos
objetivo e subjetivo descritos no art. 112 da Lei 7.210, de 11/07/1984
(Lei de Execucao Penal), e ndo a data em que efetivamente foi deferida a
progressao. Essa data devera ser definida de forma casuistica, fixando-se
como termo inicial o momento em que preenchido o ultimo requisito
pendente, seja ele o objetivo ou o subjetivo. Se por ultimo for
preenchido o requisito subjetivo, independentemente da anterior
implementacao do requisito objetivo, serd aquele (o subjetivo) o marco
para fixacao da data-base para efeito de nova progressao de regime.

2. Esta Corte Superior entende que a data-base para a
concessao de nova progressao de regime ¢ o dia em que o ultimo
requisito (objetivo ou subjetivo) do art. 112 da Lei n. 7.210/1984 estiver
preenchido, tendo em vista que o dispositivo legal exige a concomitancia
de ambos para o deferimento do beneficio. Precedentes (REsp n.
1.972.187/SP, Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TIDFT), Terceira Secao, DJe de 2/12/2024).
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3. Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp n.
2.184.490/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 5/3/2025, DJEN de 11/3/2025.)

Com efeito, para que fosse possivel desconstituir essas premissas, devidamente
fundamentadas em fatos concretamente extraidos dos autos, seria necessario o
revolvimento de toda a matéria de fatos e provas, o que nao ¢ admitido no rito do habeas

corpus.

A esse respeito:

[...] De tal modo, ndo ¢ possivel na via eleita desconstituir
referida conclusdo, porquanto demandaria indevido revolvimento de
fatos e provas [...] (AgRg no HC n. 904.707/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe
de 22/8/2024)

[...] A reforma das conclusdes a que chegaram as instincias
ordindrias constitui matéria que refoge ao restrito escopo do habeas
corpus, porquanto demanda percuciente reexame de fatos e provas,
inviavel no rito eleito [...] (AgRg no HC n. 903.566/SP, relator Ministro
Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de
12/6/2024)

Diante disso, ndo se constatou a flagrante ilegalidade apontada.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos (AgRg no HC n. 819.078/SP, Sexta Turma, Rel®.
Min®. Laurita Vaz, DJe de 15/6/2023).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a decisdo

agravada por seus proprios fundamentos.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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