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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1096585 - SP (2026/0183956-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  FERNANDO AUGUSTO RODRIGUES BILIATO (PRESO)

ADVOGADA :  AMANDA RIBEIRO ALVES - SP460252

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME E LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO. HISTORICO
PRISIONAL E EXAME CRIMINOLOGICO. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdao da presidéncia que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado para obter progressdo ao regime semiaberto e livramento
condicional.

2. Fato relevante. Indeferimento dos beneficios por auséncia de requisito subjetivo, com
fundamentacdo baseada no histérico prisional global, registro de faltas graves, inclusive
recente, pratica de novo delito em regime aberto e exame criminoldogico com
apontamentos desfavoraveis quanto a critica aos delitos e ao senso de responsabilidade.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem manteve o indeferimento dos beneficios;
presidéncia do tribunal superior ndo conheceu o writ por configurd-lo como substitutivo
de recurso proprio, inexistente flagrante ilegalidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se o habeas corpus, manejado como
substitutivo do recurso adequado, pode ser conhecido na auséncia de flagrante ilegalidade,
e se o indeferimento da progressdao de regime e do livramento condicional por falta de
requisito subjetivo encontra-se idoneamente fundamentado em elementos do histérico
prisional e no exame criminoldgico, sendo possivel o reexame de matéria fatico-
probatdria na via estreita do habeas corpus.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus substitutivo ao recurso proprio ndo deve ser conhecido, salvo na
hipdtese de flagrante ilegalidade, conforme orientacdo consolidada do tribunal superior e
do Supremo Tribunal.

6. Inexisténcia de coacdo ilegal apta a justificar concessdo de ordem de oficio, nos termos
do § 2° do art. 654 do Cddigo de Processo Penal.

7. A valoracao do requisito subjetivo para livramento condicional e progressdo de regime
deve considerar todo o historico prisional, ndo se limitando ao periodo de 12 meses,
conforme tese firmada em recurso repetitivo.

8. Registros de faltas graves, inclusive recente, pratlca de novo delito durante execugao e
apontamentos do exame criminologico sobre auséncia de critica consistente e de senso de
responsabilidade legitimam a conclusdo pela auséncia de mérito para beneficios.

9. O exame criminoldgico ndo vincula o julgador, mas serve de baliza idonea para
afericao do requisito subjetivo quanto a adequagao de regime menos severo.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2°; CP, art. 83, III, alineas “a” ¢ “b”’; Lei n°® 11.343/2006, art. 33
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Terceira Sec¢do, j. 10/06/2020; STF, AgRg no HC 180.365, j.
27/03/2020; STJ, REsp 1.970.217/MG (Tema 1161), Terceira Secdo, DJe 01/06/2023;
STJ, AgRg no REsp 2.017.532/TO, Quinta Turma, DJe 24/10/2022; STJ, AgRg no HC
806.925/SP, Sexta Turma, DJe 31/05/2023; STJ, AgRg no HC 823.985/SP, Quinta Turma,
DJe 16/08/2023; STJ, AgRg no HC 827.256/SP, Quinta Turma, DJe 11/10/2023; STJ, HC
857.173/SP; STJ, AgRg no HC 889.191/SP, Quinta Turma, j. 10/06/2024, DlJe
12/06/2024; STJ, AgRg no HC 818.659/SP, Sexta Turma, DJe 16/08/2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo da presidéncia que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado para obter progressdo ao regime semiaberto e livramento
condicional.

2. Fato relevante. Indeferimento dos beneficios por auséncia de requisito subjetivo, com
fundamentacao baseada no histoérico prisional global, registro de faltas graves, inclusive
recente, pratica de novo delito em regime aberto e exame criminoldgico com
apontamentos desfavoraveis quanto a critica aos delitos e ao senso de responsabilidade.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem manteve o indeferimento dos beneficios;
presidéncia do tribunal superior ndo conheceu o writ por configura-lo como substitutivo
de recurso proprio, inexistente flagrante ilegalidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se o habeas corpus, manejado como
substitutivo do recurso adequado, pode ser conhecido na auséncia de flagrante ilegalidade,
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e se o indeferimento da progressdao de regime e do livramento condicional por falta de
requisito subjetivo encontra-se idoneamente fundamentado em elementos do histérico
prisional e no exame criminologico, sendo possivel o reexame de matéria fatico-
probatdria na via estreita do habeas corpus.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus substitutivo ao recurso proprio ndo deve ser conhecido, salvo na
hipotese de flagrante ilegalidade, conforme orientacdo consolidada do tribunal superior e
do Supremo Tribunal.

6. Inexisténcia de coagdo ilegal apta a justificar concessdao de ordem de oficio, nos termos
do § 2° do art. 654 do Cédigo de Processo Penal.

7. A valoracao do requisito subjetivo para livramento condicional e progressao de regime
deve considerar todo o historico prisional, ndo se limitando ao periodo de 12 meses,
conforme tese firmada em recurso repetitivo.

8. Registros de faltas graves, inclusive recente, pratica de novo delito durante execugao e
apontamentos do exame criminologico sobre auséncia de critica consistente e de senso de
responsabilidade legitimam a conclusao pela auséncia de mérito para beneficios.

9. O exame criminologico ndo vincula o julgador, mas serve de baliza idonea para
aferi¢do do requisito subjetivo quanto a adequacdo de regime menos severo.

IV. DisposITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2° CP, art. 83, III, alineas “a” ¢ “b’; Lei n° 11.343/2006, art. 33
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 535.063/SP, Terceira Se¢do, j. 10/06/2020; STF, AgRg no HC 180.365, j.
27/03/2020; STJ, REsp 1.970.217/ MG (Tema 1161), Terceira Secao, DJe 01/06/2023;
STJ, AgRg no REsp 2.017.532/TO, Quinta Turma, DJe 24/10/2022; STJ, AgRg no HC
806.925/SP, Sexta Turma, DJe 31/05/2023; STJ, AgRg no HC 823.985/SP, Quinta Turma,
DJe 16/08/2023; STJ, AgRg no HC 827.256/SP, Quinta Turma, DJe 11/10/2023; STJ, HC
857.173/SP; STJ, AgRg no HC 889.191/SP, Quinta Turma, j. 10/06/2024, DlJe
12/06/2024; STJ, AgRg no HC 818.659/SP, Sexta Turma, DJe 16/08/2023

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FERNANDO AUGUSTO
RODRIGUES BILIATO em face de decisdo proferida pela presidéncia do STJ, as fls.

50-54, que indeferiu liminarmente o habeas corpus.
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Consta dos autos que foi indeferido na origem o pedido de progressdao de

regime e de livramento condicional, por auséncia do requisito subjetivo.

Nas razoes do agravo, as fls. 58-63, a parte recorrente argumenta, em sintese,
que o indeferimento da progressao e do livramento condicional foi mantido com base em
referéncias genéricas ao historico prisional, a pratica de falta grave pretérita e a suposta
auséncia de mérito subjetivo, mesmo diante da existéncia de elementos técnicos

favordveis ao agravante.

Alega que a manuteng¢do indefinida dos efeitos negativos de fatos antigos viola
frontalmente o principio da individualizacdo da pena, a finalidade ressocializadora da

execucao penal e o proprio sistema progressivo previsto na LEP.

Aponta contradi¢do existente no acordao combatido, pois a0 mesmo tempo em
que reconhece a existéncia de elementos favordveis ao apenado, inclusive exame técnico
favoravel, conclui pela auséncia de requisito subjetivo mediante mera invocagao genérica

do histdrico prisional.

Requer o conhecimento e provimento do presente recurso, facultado o juizo de
retratacdo, a fim de, ao final, ser reformada a decisdao atacada e a ordem de impetragao

concedida.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia consiste na andlise do pedido de progressdo ao regime

semiaberto e livramento condicional.

A presente impetragdo investe contra acordao, funcionando como substituto do
recurso proprio, motivo pelo qual ndo deve ser conhecida. A 3* Se¢do, no ambito do HC
535.063-SP, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em 10/06/2020, e o
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do AgRg no HC 180.365, de relatoria da
Ministra Rosa Weber, julgado em 27/03/2020, consolidaram a orientacdo de que ndo
cabe habeas corpus substitutivo ao recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-
se 0 ndo conhecimento da impetracao, salvo quando constatada a existéncia de flagrante

ilegalidade no ato judicial impugnado.

Também nao vislumbro a presenca de coagao ilegal que desafie a concessdo da

ordem de oficio, em observancia ao § 2° do artigo 654 do Cédigo de Processo Penal.

O Tribunal de origem manteve o indeferimento dos beneficios,
nestes termos (fls. 10-15):
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O sentenciado cumpre pena corporal de 16 anos, 9 meses ¢ 18
dias de reclusdo, em razdo, entre outros, de condenagdao pelo crime
previsto no art. 33 da Lei n® 11.343/06, com término da execugdo
previsto para 21/06/2031.

O pedido de livramento condicional e de progressdo ao
regime aberto formulado pelo agravante foi indeferido pelo MM. Juizo
de primeiro grau, sob o fundamento de que “o sentenciado cumpre pena
em regime fechado, ou seja, a concessdo do livramento condicional
configuraria verdadeira progressdao por saltos, vedada em nosso
ordenamento juridico, ante a necessidade de permanecer por periodo
razoavel no regime intermediario, quando serd avaliado de maneira mais
adequada e mais proxima da realidade que encontrard nas ruas,
verificando-se a absor¢do ou nao da terapéutica penal. (...) Ademais
disso, relativamente a ambos os beneficios ostulados, depois de acurada
analise do parecer emitido pela equipe técnica de avaliagdo exame
psicossocial , conclui-se que nas condi¢des atuais ndo se mostra
aconselhavel a concessdo de progressio de regime prisional ao
condenado ou de livramento condicional, porquanto ainda ndo se
apresenta devidamente preparado para essa nova etapa do cumprimento
de pena. Nota-se que no exame criminoldgico, apesar da conclusdo
favoravel ao beneficio, existem importantes observagdes desfavoraveis
ao condenado, em destaque para o fato do sentenciado ndo manifestar
critica consistente em relacdo aos delitos e ndo haver elementos que
indicam desenvolvimento de senso de responsabilidade.” (fls. 31/36).

Em que pesem os argumentos deduzidos nas razdes recursais,
o recurso defensivo ndo merece ser provido.

Com efeito, para a concessdo do livramento condicional ou da
progressao de regime, ndo € suficiente 0 mero implemento do requisito
temporal, sendo indispensavel que o sentenciado demonstre, de forma
concreta, aptiddo para o retorno gradual ao convivio social, revelando
perspectiva favoravel de adaptagdo e de observancia das condigdes
legais impostas. E, registre-se, tais pressupostos nao se extraem, por si
s0s, do simples atestado de bom comportamento carcerario.

No caso concreto, pesa em desfavor do agravante o fato de
tratar-se de condenado por diversos crimes, inclusive hediondo, além de
ostentar quantum significativo de pena ainda a cumprir e historico
prisional desfavoravel, marcado pela pratica de falta grave, consistente
em quebra de regime com pratica de novo delito.

Tais circunstancias legitimam a conclusdo adotada pelo d.
Juizo a quo, no sentido de que se revela recomendavel o indeferimento
do livramento condicional e da progressdo ao regime aberto, sendo
adequada, no contexto, a prevaléncia do principio in dubio pro societate.

[...]

Ademais, quanto ao pedido de concessdo de livramento
condicional, ndo ha que se falar em violagdo ao disposto no artigo 83,
inciso III, alinea “b”, do Codigo Penal, tendo em vista a interpretacao
conferida pelo C. Superior Tribunal de Justica firmada no Tema
Repetitivo 1.161.
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Com efeito, segundo o C. STJ, a inexisténcia de falta grave
nos doze meses que antecedem o pedido ndo implica, automaticamente,
o preenchimento do requisito subjetivo, porquanto a andlise do histérico
disciplinar deve ser global, especialmente quando as infragdes anteriores
evidenciam auséncia de comportamento satisfatorio ao longo da
execucao. Assim, ¢ legitima a consideragdo de faltas pretéritas, ainda
que formalmente reabilitadas, como elementos relevantes para aferir a
efetiva aptiddo do apenado ao convivio em liberdade, especialmente
quando revelam padrao reiterado de descumprimento das condigdes
impostas pela execucao penal.

[...]

Dessa forma, tendo o Juizo de origem indeferido os pedidos
de livramento condicional e de progressdo ao regime semiaberto com
base na auséncia de requisito subjetivo, fundamentando-se de maneira
idonea no histdrico prisional do agravante, inclusive com registro de
falta grave, além do exame criminologico desfavoravel, ndo ha como
afastar o acerto da r. decisdo agravada, que se mostra devidamente
motivada e em consonancia com a legislacao de regéncia.

Desta forma, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade ou arbitrariedade no
acordao combatido que entendeu pela auséncia do requisito subjetivo, tendo em vista as
peculiaridades do caso concreto, pois foi destacada a pratica de faltas graves (ultima

praticada em 17/06/2024 - fl. 31) e cometimento de novo delito quando em regime aberto.

Com efeito, o historico prisional do apenado como um todo € apto ao
afastamento do requisito subjetivo (AgRg no REsp n. 2.017.532/TO, Quinta Turma, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 24/10/2022; e AgRg no HC 806.925/SP, Sexta Turma, Rel.
Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de 31/5/2023).

Ademais, a Terceira Se¢ao desta Corte Superior firmou, em carater repetitivo,
o Tema n. 1161, no sentido de que (por analogia):"A valoragdo do requisito subjetivo para
concessao do livramento condicional - bom comportamento durante da execucdo da pena
(art. 83, inciso 111, alinea 'a', do Cédigo Penal) - deve considerar todo o historico prisional,
ndo se limitando ao periodo de 12 meses referido na alinea 'b' do mesmo inciso III do
art. 83 do Codigo Penal" (REsp n. 1.970.217/MG, Terceira Secdao, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, DJe de 1°/6/2023).

Convém frisar, de toda a forma, que o histérico de cometimento de faltas
disciplinares no curso da execu¢do penal, embora nao justifique a interrup¢ao do lapso
temporal para obten¢ao de alguns beneficios da execugao, constitui fundamentacao idonea

para a negativa de benesses, por falta de requisito subjetivo.

Nesse contexto:
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"As faltas graves praticadas pelo apenado durante todo o
cumprimento da pena, embora ndo interrompam a contagem do prazo
para o livramento condicional, justificam o indeferimento do beneficio
por auséncia do requisito subjetivo (...)" (AgRg no HC n. 823.985/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 16/8/2023).

Situacdo que se aplica ao caso de progressdao de regime também, pois esta

Quinta Turma apregoa que:

"T...]

1. No caso dos autos, o pedido de progressao do apenado ao
regime semiaberto foi indeferido pela auséncia de preenchimento do
requisito subjetivo, tendo sido levado em consideracgao, sobretudo, que o
laudo do exame criminologico realizado concluiu pela inaptiddo, até o
momento, do retorno do paciente ao convivio social.

2. O exame criminologico nao vincula o julgador, mas serve
de baliza para aferir o requisito subjetivo do sentenciado para
a progressao de regime, sendo método idoneo para fornecer subsidios ao
Magistrado sobre a adequag@o ou nao de regime menos severo.

3. Além disso, o paciente possui historico prisional
conturbado, com registro de diversas faltas disciplinares, além de ter
praticado novo delito no curso do livramento condicional anteriormente
concedido.

4. Cumpre ressaltar que ndo se aplica limite temporal a
analise do requisito subjetivo, devendo ser analisado todo o periodo de
execucdo da pena, a fim de se averiguar o mérito do apenado.

5. Evidenciada a idoneidade da fundamenta¢do utilizada na
origem, ndo ha falar em flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

6. Para modificar os fundamentos utilizados pelas instancias
ordindrias quanto ao preenchimento do requisito subjetivo do paciente,
mostra-se necessario o reexame de matéria fatico-probatoria,
providéncia inadmissivel na via estreita do habeas corpus.

7. Agravo regimental desprovido"

(AgRg no HC n. 827.256/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, DJe de 11/10/2023)

Além disso, o Juizo de primeiro grau consignou que, embora o exame
criminolégico tenha apresentado conclusao favoravel, o laudo também evidenciou
aspectos desfavoraveis, notadamente o fato do sentenciado ainda manifestar critica
consistente em relacao aos delitos e ndo haver elementos que indicam desenvolvimento de

senso de responsabilidade" (fl. 42).

Portanto, as instancias ordindrias entenderam pela auséncia do preenchimento

do requisito subjetivo, baseado na andlise de todo o historico prisional do sentenciado, o
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qual inclui registros de faltas disciplinares de natureza grave e no resultado do exame

criminolégico como um todo.

A proposito:

1. O Tribunal a quo reformou a decisdo concessiva de
progressdo de regime de forma fundamentada, por entender que nao
estava preenchido o requisito subjetivo para obtencdo do beneficio. Na
oportunidade, foram destacados trechos do exame
criminologico realizado que, apesar de ter conclusdo favoravel ao
beneficio, apontou a falta de assimilacdo da terapéutica penal pela
paciente.

2. O exame criminologico nao vincula o julgador, mas serve
de baliza para aferir o requisito subjetivo do sentenciado para a
progressdao de regime, sendo método idoneo a fornecer subsidios ao
Magistrado sobre a adequacao ou nao de regime menos severo.

3. Ademais, o Superior Tribunal de Justica - STJ possui
entendimento reiterado no sentido da impossibilidade de, na via estreita
do habeas corpus, desconstituir as conclusdes das instancias ordinarias
sobre 0 ndo preenchimento de requisito subjetivo necessario a concessao
de beneficios da execu¢ao, como a progressao de regime e o livramento
condicional, uma vez que tal providéncia implica no reexame do
conjunto fatico-probatorio.

4. Por fim, esta Corte Superior ja havia afirmado a corre¢do
do acorddao impugnado no julgamento do HC 857.173/SP, o que reforca
a impossibilidade de conhecimento e processamento do presente writ .

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 889.191/SP, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 12/6/2024.)

[.]

1. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de
que, ainda que haja atestado de boa conduta carceraria, a
analise desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo das
execugdes, ou mesmo pelo Tribunal de origem, com base nas
peculiaridades do caso concreto e levando em consideracdo fatos
ocorridos durante a execugao penal, justificaria o indeferimento do pleito
de progressao de regime prisional pelo inadimplemento do requisito
subjetivo.

2. Na hipdtese, as instancias ordindrias fundamentaram de
forma idonea o ndo preenchimento do requisito subjetivo. O historico
prisional conturbado, com registro de faltas graves, inclusive
consistentes em fugas e abandono do regime semiaberto, indica a
necessidade de maior cautela no caso concreto, tendo em vista o
diminuto senso de responsabilidade do apenado.

[.]
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4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
HC n. 818.659/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe de 16/8/2023)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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