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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECITAL N° 3258236 - SP (2026/0183811-6)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE - CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA
ADVOGADA . SILVIA ZEIGLER - SP129611
AGRAVADO FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR
PROCON
PROCURADOR : JOSE EDUARDO DE SOUZA JUNIOR - SP452460
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. TRANSACAO/ACORDO
ADMINISTRATIVO. HOMOLOGACAO JUDICIAL DE RENUNCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. ALEGAGCAO DE
VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, INCISO IV, E_1.022, INCISOS 1 E 1I,
DO CODIGO DE_ PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ART. 90 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. AUTONOMIA DA VERBA HONORARIA EM RELACAO AO
DEBITO PRINCIPAL. INAPLICABILIDADE DO TEMA N. 400/STJ AO
CASO CONCRETO. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83/STJ. REVISAO QUE
DEMANDA REEXAME DO ACERVO FATICO- PROBATORIO E DE
DIREITO LOCAL. SUMULA N. 7/STI] E SUMULA N. 280/STF
(ANALOGIA). DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 489, § 1°, inciso IV, e 1.022, incisos I e II,
do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem decide a
controvérsia com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo enfrente
individualmente cada argumento da parte.

2. Na hipédtese, a fixacdo de honordrios sucumbenciais na agao
anulatoria, apesar da transagao administrativa ¢ da homologag¢ao judicial da
renincia, decorre da autonomia da verba honoraria em relagdo ao débito
principal e da incidéncia do art. 90 do Cddigo de Processo Civil, segundo o
principio da causalidade.

3. O Tema n. 400/STJ ¢ inaplicavel ao caso concreto, por dizer
respeito as execugoes fiscais da Unido em que cobrado o encargo do Decreto-
Lei n. 1.025/1969, ndo abrangendo a situa¢do analisada.

4. O acordao recorrido esta em consonancia com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica quanto a possibilidade de manutengdo de
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honorérios nas acdes conexas e a necessidade de previsao legal especifica para
dispensa-los em hipoteses de desisténcia para adesdo a parcelamento.
Incidéncia da Stimula n. 83/STJ.

5. A pretensao recursal, quanto ao afastamento dos honoréarios,
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio e de normas de direito
local, providéncia incompativel com a via especial. Incidéncia da Sumula n.
7/STJ e, por analogia, da Sumula n. 280/STF.

6. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial quando presente
obice processual ao conhecimento pela alinea @ do art. 105, inciso III, da
Constituicao Federal.

7. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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honorérios nas acdes conexas e a necessidade de previsao legal especifica para
dispensa-los em hipoteses de desisténcia para adesdo a parcelamento.
Incidéncia da Stimula n. 83/STJ.

5. A pretensao recursal, quanto ao afastamento dos honoréarios,
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio e de normas de direito
local, providéncia incompativel com a via especial. Incidéncia da Sumula n.
7/STJ e, por analogia, da Sumula n. 280/STF.

6. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial quando presente
obice processual ao conhecimento pela alinea @ do art. 105, inciso III, da
Constituicao Federal.

7. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA
LTDA. da decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, que
inadmitiu o recurso especial dirigido contra o acérdao prolatado na Apelacdo Civel n.
1012866-68.2017.8.26.0053.

Na origem, cuida-se de acdo anulatoria proposta por CARREFOUR
COMERCIO E INDUSTRIA LTDA. contra a Fundacdo de Protecio e Defesa do
Consumidor - PROCONY/SP, na qual foi proferida sentenca para homologar o acordo
firmado entre as partes e condenar o autor ao pagamento de honorarios sucumbenciais (fl.
2050).

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, no julgamento
da apelagdo civel, negou provimento ao recurso da parte autora, em acérdao cuja ementa €
a seguir transcrita (fls. 2108-2123):

APELACAO - ANULATORIA DE INFRACAO FISCAL -
HOMOLOGACAO DE ACORDO - RENUNCIA AO PROCESSO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - Sentenca que homologou a rentncia ao direito
sobre o qual se funda a agdo, e extinguiu o processo, com resolucdo de mérito, nos
termos do artigo 487, inciso III, alinea b, do CPC, a luz do acordo de parcelamento
firmado entre as partes no ambito administrativo, com a condenacdo em honorarios
advocaticios - Recurso do Carrefour com o exclusivo objetivo de afastar a nova
condenacdo em honorarios advocaticios - Inadmissibilidade - Existéncia de
condenagdo da parte renunciante ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais relativos a presente agdo, em decisao exarada pelo E. STJ, transitada
em julgado - Transacdo destinada a encerrar conflitos e garantir o cumprimento das
obrigacdes fiscais ou tributdrias, que nado afasta os deveres relacionados ao
pagamento de honorarios sucumbenciais da acao judicial, cuja natureza ¢ diversa e
autobnoma em relagdo ao débito principal - Inteligéncia do art. 90, do CPC/2015 e
observancia ao principio da causalidade Precedentes - Inaplicabilidade da tese
firmada no Tema n° 400, do E. STJ, ao caso concreto, porquanto se refere a
execugdes fiscais da Unido em que cobrado o encargo estipulado no Decreto-Lei
1.025/1969, situagao diversa do caso ora analisado - Entendimento do E. STJ neste
sentido - Recurso nao provido.

Opostos embargos de declaragdo, estes foram rejeitados (fls. 2145-2159).
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Nas razoes do recurso especial, interposto com base no art. 105, inciso III,
alineas a e ¢, da Constituicao Federal, a parte recorrente aponta afronta aos arts. 489, §1°,
inciso IV e 1.022, incisos I e II, ambos do Coédigo de Processo Civil, pois a Corte local

ndo teria se manifestado adequadamente acerca dos seguintes fundamentos:

(i) "O v. acordao ¢ omisso na medida em ndo enfrenta a questdo da natureza
do ato celebrado entre as partes: o ato celebrado entre as partes foi uma transagao,
nos termos do art. 840 do Codigo Civil" (fl. 2170);

(ii) "O v. acordao nao enfrenta, de modo suficiente, a tese sobre a correta
interpretagdo da lei ao caso, que impede a aplicagdo subsididria do Art. 90 do CPC
quando a extingdo ¢ compulsoria e condicionada por um negodcio juridico de
autocomposicao que ja preveé a satisfagdo da verba honoraria" (fl. 2171);

(iii) "Além disso, o v. acorddo também nao se manifesta acerca do teor da
clausula 5 do Termo de Aceite, que € clara ao estabelecer que por meio da transacao,
as acoes judiciais perdem o objeto, obviamente, por englobar o pagamento do acordo
todos os consectarios advindos dos débitos incluidos no acordo" (fl. 2171).

No mérito, aponta afronta aos arts. 112 e 422, ambos do Codigo Civil, trazendo

os seguintes argumentos (fls. 2164-2175):

(i) "Se a Fazenda Publica ja recebe a verba honoraria (mesmo que referente
a Execucao Fiscal) no valor total negociado, a imposi¢ao de nova sucumbéncia
esvazia o incentivo a transacao e onera o contribuinte duas vezes pelo mesmo objeto:
o custo de encerramento do litigio" (fl. 2172);

(ii) "Portanto, o Acdrdao recorrido, ao aplicar o Art. 90 do CPC de forma
subsididria e isolada, diverge da correta aplicagdo da lei federal e da orientagdo
dominante do STJ, que prestigia a transagcdo tributaria como instrumento de
consensualidade, afastando a imposi¢ao de 6nus nao previstos no acordo" (fl. 2174).

Ao final, requer o provimento do recurso especial para que seja anulado o
acordao recorrido e os autos retornem a origem para novo julgamento.

Em contrarrazdes. o recorrido defendeu, preliminarmente, a ndo admissao do
recurso especial e, no mérito, o ndo provimento (fls. 2183-2195).

O Tribunal @ gquo ndao admitiu o recurso especial, por considerar que: (i) o
acordao recorrido ndo possuiria vicios de fundamentagdo a serem sanados; e (ii) a
pretensao recursal demandaria o reexame de normas de direito local, atraindo a incidéncia
da Sumula n. 280/STF (fls. 2197-2199).

Nas razdes do presente agravo em recurso especial, a parte agravante
impugnou devidamente todos os fundamentos da decisao agravada (fls. 2206-2216).

E o relatorio.
VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,

notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
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na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

De inicio, ressalto que o acérdao recorrido ndo possui as omissdes suscitadas
pela parte recorrente. Ao revés, o Tribunal a quo se manifestou sobre todos os aspectos
importantes ao deslinde do feito, adotando argumentacdo concreta e que satisfaz o dever
de fundamentagao das decisdes judiciais.

O Tribunal de origem apreciou os pontos relevantes, inclusive: (a) a distingao
entre honorarios da execuc¢do e da acdo anulatéria, afirmando a autonomia da verba ¢ a
incidéncia do principio da causalidade (fls. 2113-2116); (b) o conteudo das clausulas
contratuais da transa¢dao, com mencao expressa a cldusula n. 1.4 e a confissdo/renuncia
nos termos do art. 171 do Cddigo Tributario Nacional (fls. 2112-2113); e (¢) a inexisténcia
de bis in idem, esclarecida nos embargos de declaracdo, ao consignar que os honorarios
contemplados na transacao se referem a Execucdo Fiscal n. 1509895-73.2017.8.26.0014,
nao a presente agao anulatoria (fl. 2158).

Alias, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes de Vértice, o julgador nao
esta obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes,
sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu convencimento.

Como se sabe, "[a] omissdo somente serd considerada quando a questao seja de
tal forma relevante que deva o julgador se pronunciar" (Aglnt nos EDcl no REsp n.
2.124.369/RJ, relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 7/10/2024,
DJe de 9/10/2024).

Com efeito, "[n]ao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagdo contraria a pretensao da parte, suficiente
para decidir integralmente a controvérsia" (Agint no AREsp n. 2.448.701/SP, relator
Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024).

Vale dizer: "o 6rgdo julgador ndo fica obrigado a responder um a um os
questionamentos da parte se ja encontrou motivagdo suficiente para fundamentar a
decisdo" (AgInt no REsp n. 2.018.125/SC, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 12/9/2024).

O acordao recorrido apresentou fundamentagdo concreta e suficiente para dar
suporte as suas conclusdes, inexistindo desrespeito ao dever judicial de se fundamentar as
decisdes judiciais. O que se denota € mero inconformismo da parte recorrente com o
resultado do julgamento que lhe foi desfavordvel. Portanto, ndo ha ofensa ao art. 489 do
Codigo de Processo Civil. Nesse sentido: AgInt no REsp n. 2.044.805/PR, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de
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1/6/2023; AgInt no AREsp n. 2.172.041/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.

Ao decidir sobre a incidéncia de honorarios advocaticios sucumbenciais no
caso concreto, a Corte a quo, com base no acervo fatico-probatédrio dos autos, adotou os
seguintes fundamentos (fls. 2111-2122):

Conforme se extrai dos autos, houve decisdo do Superior Tribunal de Justica
para se arbitrarem os honorarios advocaticios com a observancia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do art. 85 do CPC, decisdo transitada em julgado 14 de
junho de 2023, tendo as partes celebrado acordo de pagamento, incluindo a multa
discutida nestes autos, o qual prescrevia a renuncia ao direito de discutir,
juridicamente, o mesmo débito.

A sentenca homologou a renlincia e extinguiu o processo, contudo, fixou
serem honorarios advocaticios em favor do PROCON.

Irresignado, apela o CARREFOUR, postulando pela ndo fixagdo de novos
honorérios advocaticios.

Cinge-se, portanto, a discussdo recursal acerca da possibilidade de fixa¢ao
de novos honorarios de sucumbéncia, em sede de anulatéria de infragdo fiscal, na
qual o apelante renunciou ao seu direito de discutir o débito, em razdo de acordo
firmado entre as partes no ambito administrativo.

O recurso nao comporta provimento.

A apelante celebrou acordo de parcelamento de débito, conforme Termo de
Aceite do PTE namero 70096720-4 (fls. 1.710/1.716), acordo que contemplou
diversos débitos, entre eles o débito discutido nos autos originarios, CDA niimero
1.231.736.311, que se refere ao Auto de Infracio n°® 5082 D8 (processo
administrativo n°. 3935/12), ja contemplados honorérios advocaticios.

Enquanto a acdo anulatéria tramitava junto ao E. Superior de Justiga, foi
entabulado acordo de parcelamento de débito conforme Termo de Aceite do PTE
numero 70096720-4 (fls. 1.710/1.716), afirmando a apelante que, em referido
acordo, os honorarios advocaticios ja haviam sido contemplados.

Pois bem. No referido acordo, a empresa declarou e reconheceu a
procedéncia do débito pelo auto de infragdo, renunciando ao direito sobre que se
funda a presente acdo, sendo vejamos:

[...]

Dessa forma, a adesdo ao programa de parcelamento, nos moldes do Termo
de Aceite do PTE em questao, reflete a confissao do débito por parte do devedor, ¢ a
renuncia ao direito de questiona-lo judicialmente, nos termos do art. 171 do CTNI.

A renuncia, ao ser homologada judicialmente, reforga a seguranca juridica e
a definitividade das transacdes realizadas entre a Administracdo Publica e o
executado.

Neste passo, observa-se que ha v. decisdo judicial exarada pelo E. Superior
Tribunal de Justica na presente agdo, ja transitada em julgado, expressamente
condenando o Carrefour ao pagamento de honorarios advocaticios nos moldes do
escalonamento previsto nos incisos do §3°, do artigo 85, do CPC, no patamar minimo
de cada faixa.

A jurisprudéncia vem entendendo que a transagao destinada a encerrar
conflitos e garantir o cumprimento das obrigac¢des fiscais ou tributérias, ndo afasta os
deveres relacionados ao pagamento de honorarios sucumbenciais da a¢ao judicial,
cuja natureza ¢ diversa e autonoma em relagao ao débito principal.

[...]

Por outro lado, o arbitramento de honorarios advocaticios a cargo da parte
autora ¢ possivel, sobretudo em face do principio da causalidade, segundo o qual
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aquele que deu causa a propositura da agdo, e ndo tenha logrado sagrar-se vencedor
na demanda, deve ser responsabilizado pelo pagamento das custas e despesas
processuais, bem como honorérios advocaticios. Sobre o tema, Nelson Nery e Rosa
Maria Andrade Nery explicitam que:

[...]

Ressalta-se que, ao contrario do que aduz a apelante em sede de apelacao
(fl. 1.824), ndo se aplica ao caso concreto o entendimento sedimentado no Tema n°
400, do E. STJ, porquanto refere-se a “A condenagdo, em honorarios advocaticios,
do contribuinte, que formula pedido de desisténcia dos embargos a execugdo fiscal
de créditos tributarios da Fazenda Nacional, para fins de adesdo a programa de
parcelamento fiscal, configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo
estipulado no Decreto- lei 1.025/69.”, créditos tributarios da Fazenda Nacional em
que cobrado o encargo estipulado no Decreto-Lei 1.025/1969, situagdo que difere do
caso em analise.

Alias, ressalta-se que o afastamento de referido Tema n® 400 em casos como
o presente foi objeto de recentissima apreciacao pelo proprio E. STJ, ocasido em que
o Exmo. Ministro Paulo Sérgio Domingues esclareceu que “a tese fixada pela
Primeira Se¢do no julgamento do Recurso Especial 1.143.320/RS, sob a sistematica
de recursos repetitivos (Tema 400/STJ), que dispensa o pagamento de honorarios
advocaticios decorrentes de desisténcia de embargos do devedor ou agdes conexas a
execucdo fiscal, para fins de adesdo ao programa de parcelamento fiscal, tem
aplicacdo as execugdes fiscais da Unido em que cobrado o encargo estipulado no
Decreto-Lei 1.025/1969”, consoante v. acérddo unanime da 1* Turma, proferido em
28.10.2024, ¢ assim ementado:

[...]

Assim, em obediéncia ao art. 90 do CPC e em consonancia com a decisao
exarada pelo E. STJ na presente acdo, ndo assiste razdo ao Carrefour quanto a
existéncia de bis in idem na cobrang¢a de honorarios advocaticios fixada na r.
sentenca.

Em embargos de declaracdo, o Tribunal de origem trouxe a seguinte
fundamentacao (fl. 2158):

Em sintese, o Aresto exp0s com clareza a inocorréncia de bis in idem,
entendendo que os honorérios advocaticios previstos no acordo restringiam-se aos
honoréarios referentes a Execucdao Fiscal n® 1509895-73.2017.8.26.0014, ¢ ndo a
presente acdo anulatoria, a qual, ademais, teve decisdo judicial exarada pelo E.
Superior Tribunal de Justica, j& transitada em julgado, expressamente condenando o
Carrefour ao pagamento de honorarios advocaticios nos moldes do escalonamento
previsto nos incisos do §3°, do artigo 85, do CPC, no patamar minimo de cada faixa.

Em suma, a verba honoraria fixada ndo guarda qualquer relagio com os
honoréarios decorrentes da adesdo ao parcelamento, ja que a transagdo ndo isenta o
executado da verba de patrocinio devida na acdo anulatéria, a qual ¢ autonoma e
decorre da litigiosidade instaurada, incidindo os principios da causalidade e da
sucumbeéncia.

Por outro lado, irrelevante a questdo de que transacdo ndo € rentncia, pois a
transagdo acordada se reveste dos mesmos efeitos que teria a renuncia ao
questionamento judicial, ja& que destinada a encerrar conflitos e garantir o
cumprimento das obrigacgdes fiscais ou tributarias.

O acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte,

segundo a qual a dispensa de honorarios na hipdtese de desisténcia/renuncia para adesdo a
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parcelamento depende de previsdo legal expressa na legislacdo de regéncia do beneficio
fiscal, e os honorarios das agdes conexas (embargos a execucdo, a¢ao anulatoria) sao
autonomos e cumulaveis em relagdo a execucao fiscal.

Observe-se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. ADESAO A PROGRAMA DE
PARCELAMENTO. AUTONOMIA EM RELACAO AO FEITO EXECUTIVO
FISCAL. CUMULACAO DE VERBA HONORARIA. POSSIBILIDADE.
PROVIMENTO NEGADO.

1. E entendimento desta Corte Superior que a dispensa do pagamento de
honorarios decorrente da desisténcia de ac¢do para adesdo a programa de
parcelamento ¢ ondiciona-se a existéncia de expressa disposi¢do na lei que instituiu o
beneficio fiscal. Precedente:

Aglnt no REsp 2.049.422/BA, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 19/5/2023.

2. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) reconheceu, por
ocasido do julgamento do Tema repetitivo 587, que ha possibilidade de cumulagao da
verba honordria devida na execugdo fiscal e nas agOes a ela conexas, tais como
embargos a execucdo e agdo anulatoria. Precedente: REsp 1.520.710/SC, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, julgado em 18/12/2018,
REPDJe de 2/4/2019, DJe de 27/2/2019.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AgInt no AREsp n. 1.945.111/PR, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. DESISTENCIA.
PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DIREITO LOCAL. REEXAME. INVIABILIDADE.

1. "Proferida sentenca com fundamento na desisténcia, em renincia ou em
reconhecimento do pedido, as despesas e os honorarios serdo pagos pela parte que
desistiu, renunciou ou reconheceu" (art. 90 do CPC/2015).

2. A dispensa do pagamento de honorarios advocaticios em decorréncia de
desisténcia de agdo para fins de adesdo a programa de recuperagdao fiscal estd
condicionada a existéncia de disposi¢cdo expressa na lei instituidora desse beneficio
fiscal. Precedentes.

3. Hipodtese em que a Corte a quo assentou que a legislacdo estadual de
regéncia do programa aderido ndo dispensa o pagamento dos honorarios advocaticios
referentes as agdes conexas que discutem a validade do crédito tributario objeto do
parcelamento, de modo que a revisdo desse entendimento pressupde o reexame de
norma de direito local, o que ¢ inviavel em sede de recurso especial. Incidéncia in
casu, por analogia, da Sumula 280 do STF.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp n. 2.049.422/BA, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 19/5/2023.)

Incide, portanto, sobre a espécie, o verbete da Sumula n. 83 do STJ: "[n]ao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou

no mesmo sentido da decisao recorrida".
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Cumpre anotar que o referido enunciado aplica-se também aos recursos
interpostos com base na alinea a do permissivo constitucional (v.g.: AgRg no AREsp n.
354.886/P1, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
26/4/2016, DJe de 11/5/2016; Aglnt no AREsp n. 2.453.438/PR, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 9/4/2024, DJe de 7/5/2024; AgInt no AREsp n.
2.354.829/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 3/6/2024,
DJe de 6/6/2024).

Nessa linha, o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatoério,
assentou que: (i) houve decisdo transitada em julgado determinando a fixacdo dos
honorarios nos percentuais minimos escalonados do art. 85, § 3°, do Cdédigo de Processo
Civil (Tema n. 1076/STJ), readequada no acordao de fls. 1696-1699 (fls. 2110-2111;
1892-1894); (ii) a transacao refere-se a execucao fiscal e ndo isenta os honorarios da agao
anulatoria; e (ii1)) o art. 90 do Cddigo de Processo Civil incide pelo principio da
causalidade (fls. 2111-2116; 2158).

A pretensdo de afastar os honorarios, tal como delineada pela recorrente,
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério (alcance das clausulas do Termo de
Aceite, comprovacgdo de quitacdo e abrangéncia de honorarios) e interpretagdo de direito
local (Edital PGE/Transag¢ao 1/2024; Lei Estadual n. 17.843/2023), o que ndo se admite
em recurso especial.

Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a existéncia de Obice
processual, impedindo o conhecimento de questdo suscitada com base na
alinea a do permissivo constitucional, prejudica a andlise da alegada divergéncia
jurisprudencial acerca do mesmo tema. Nessa esteira: Aglnt no AREsp n. 2.370.268/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de
19/12/2023; AgInt no REsp n. 2.090.833/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 14/12/2023.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER PARCIALMENTE
do recurso especial e, nessa extensao, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em aten¢do ao disposto no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, majoro
os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor ja arbitrado (fl. 2050),
respeitados os limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do mesmo artigo, bem como eventual
concessao da gratuidade de justica.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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