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l. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental interposto contra decisdao que nao conheceu do habeas
corpus impetrado em face de acérdao proferido no julgamento da Apelagao Criminal n.
5001305-20.2023.8.24.0054.

2. Fato relevante. Paciente condenada pelo art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a
pena de 7 anos de reclusao, regime inicial fechado, e 699 dias-multa, tendo o Tribunal
de origem apenas concedido justi¢ca gratuita.

3. A impetragdo. Defesa arguiu nulidade de provas decorrentes de campana sem
autorizacao judicial, ilicitude da quebra de sigilo dos dados armazenados em aparelhos
celulares por auséncia de delimitagcdo tematica e temporal e, subsidiariamente,
desproporcionalidade da fragdo de 1/5 aplicada na segunda fase da dosimetria a titulo
de reincidéncia. Liminar indeferida e parecer ministerial pelo n&do conhecimento.

4. As decisbées anteriores. Decisdo agravada afastou as alegag¢des de nulidade
probatéria e assentou a idoneidade da motivagdo na segunda fase, ndo vislumbrando
flagrante ilegalidade para concessao de ordem de oficio. No agravo regimental, a
insurgéncia restringe-se a dosimetria (fracdo aplicada por reincidéncia especifica e
alegado bis in idem).
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussao consiste em saber se, em habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, ha flagrante ilegalidade na fragéo de 1/5 aplicada na segunda fase da
dosimetria em razao da reincidéncia especifica, a luz do Tema Repetitivo 1.172 (REsp
n. 2.003.716/RS); se a consideragao do cumprimento da pena anterior, na data do novo
delito, para agravar a fragdo acima de 1/6 configura bis in idem; se a alteragdo das
premissas faticas adotadas pelo acorddao quanto ao estagio de cumprimento da pena
anterior demanda revolvimento probatério incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus manejado em substituicdo a recurso préprio ndo comporta
conhecimento, admitindo-se apenas a concessao de ordem de oficio diante de flagrante
ilegalidade, a qual ndo se demonstrou no agravo regimental.

7. O Tema Repetitivo 1.172 estabelece que a reincidéncia especifica, como unico
fundamento, so justifica fragdo superior a 1/6 em hipdteses excepcionais e mediante
fundamentacado concreta baseada em dados do caso. No caso, houve fundamentagao
concreta: a pratica do novo crime de trafico enquanto a pena anterior, por idéntico
delito, ainda estava em cumprimento.

8. O cumprimento da pena anterior na data do novo delito constitui dado fatico
autébnomo, distinto do suporte tipico da agravante de reincidéncia (art. 63 do CP),
legitimando a graduagdo do aumento sem configurar bis in idem.

9. A fracdo de 1/5 revela-se médica e proporcional diante da reprovabilidade acrescida
e da resisténcia qualificada a funcédo preventiva da sancéo precedente, ndo cabendo,
na via eleita, substituir a discricionariedade juridicamente vinculada do julgador.

10. A pretenséao de infirmar a premissa de que a pena anterior estava em cumprimento
demanda revolvimento aprofundado de fatos e provas, providéncia incompativel com o
habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
nao conheceu do habeas corpus e afastada a concessao de ordem de oficio.

Tese de julgamento:

1. A reincidéncia especifica admite fragcdo superior a 1/6 quando amparada em
fundamentagéo concreta baseada em dado fatico autbnomo e individualizado do caso.

2. O cumprimento da pena anterior na data do novo delito € elemento distinto do
suporte da agravante do art. 63 do CP e pode graduar o aumento sem bis in idem.

3. O habeas corpus substitutivo de recurso préprio ndo comporta conhecimento, sendo
cabivel ordem de oficio apenas diante de flagrante ilegalidade, o que nao se verificou.

4. A revisdo de premissas fatico-probatérias € incompativel com a via estreita do
habeas corpus.
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, Xl; CP, art. 63; CPP, art. 563; Lei n°
11.343/2006, art. 53, Il; RISTJ, art. 34, XX

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.655.072/MT, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, j. 12.12.2017, DJe 20.02.2018; STJ, AgRg no RHC 215.014/SC,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 20.05.2025, DJEN 28.05.2025;
STJ, AgRg no HC 511.712/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 27.08.2019, DJe
10.09.2019; STJ, REsp 2.003.716/RS (Tema Repetitivo 1.172), Terceira Sec¢ao

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela Defensoria Publica do Estado de
Santa Catarina, em favor de NOELI STELA DEUCHER, contra a decisdo de fls.
398/405, pela qual nao conheci do habeas corpus impetrado contra acérdao do Tribunal
de Justica do Estado de Santa Catarina proferido no julgamento da Apelagao Criminal
n. 5001305-20.2023.8.24.0054.

Extrai-se dos autos que a paciente foi condenada a pena de 7 anos de reclusao,
em regime inicial fechado, e ao pagamento de 699 dias-multa, pela pratica do crime do
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, em razdo da apreensao, em sua residéncia, de 1,3
g de crack, de balanca de precisdo e de aparelhos celulares, no cumprimento de
mandado de busca e apreensao deferido a partir de prévias diligéncias de campana. A
Corte de origem deu parcial provimento a apelacdo defensiva apenas para conceder o
beneficio da justiga gratuita, mantendo a condenacao e a dosimetria (fls. 20/37).

Na impetragdo, sustentava a defesa a nulidade das provas decorrentes de
vigilancia e monitoramento realizados sem autorizagao judicial, a ilicitude da quebra de
sigilo de dados telefbnicos por auséncia de delimitacao temporal, tematica, subjetiva e
objetiva, e, subsidiariamente, a desproporcionalidade da fragdo de 1/5 empregada na
segunda fase da dosimetria a titulo de reincidéncia. A liminar foi indeferida as fls.
382/384 e o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls.
393/395).

A decisdo agravada, apos afastar as alegacdes de nulidade probatéria e
assentar a idoneidade da motivacdo empregada na segunda fase, nao vislumbrou
flagrante ilegalidade apta a ensejar a concess&o da ordem de oficio.

No presente agravo regimental (fls. 413/417), a defesa restringe sua insurgéncia
a dosimetria. Aduz que a reincidéncia especifica ndo constitui, por si s, fundamento
valido para o recrudescimento da pena acima da fragdo minima de 1/6, nos termos do
Tema Repetitivo 1.172 desta Corte, e que a agravante decorreu de uma Uunica
condenagéao anterior, relativa a fato remoto cuja pena estaria extinta desde 17/5/2018.
Sustenta, ainda, que o cumprimento da pena anterior na data do novo delito foi
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duplamente valorado, uma vez para caracterizar a reincidéncia e outra para intensificar
a fracdo de aumento, o que configuraria bis in idem. Requer o redimensionamento da
pena intermediaria para 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusao e 680 dias-multa.

E o relatério.

VOTO

Transcrevo, por oportuno, os fundamentos da decisdo agravada:

“(...) Diante da hipotese de habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, a impetragdo sequer
deveria ser conhecida, sequndo orientagdo jurisprudencial
do Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal
de Justiga.

Todavia, considerando as alegag¢des expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique
a concesséo da ordem de oficio.

Quanto a alegada nulidade decorrente da realizagdo
de ag¢édo controlada sem prévia autorizagdo judicial, ndo se
constata a ilegalidade apontada.

As instancias ordinarias, soberanas no exame do
acervo fatico-probatério, assentaram que as diligéncias
policiais  restringiram-se a monitoramentos externos
realizados em via publica, com campana e registros
fotograficos da movimentagdo de pessoas no entorno da
residéncia, atividade ordinaria de policia judiciaria que n&o
se confunde com o procedimento investigatorio previsto no
art. 53, inciso 1, da Lei n. 11.343/2006.

Consignou o Tribunal de origem que o0s agentes
realizaram breve campana em frente ao imével, ocasidao em
que observaram a movimentagdo de usuarios e registraram
imagens, elementos que serviram de base a representagéo
pela expedicdo de mandado de busca e apreensdo, o qual
foi regularmente deferido pelo Juizo competente, apds
manifestagao favoravel do Ministério Publico (fls. 114/117).

Né&o ha, portanto, falar em retardamento deliberado
da intervengéo estatal com a finalidade de identificar maior
numero de integrantes de operagbes de ftrafico e
distribuicdo, hipotese que caracteriza o instituto da agdo
controlada. O que se verifica é investigacdo preliminar
destinada a angariar elementos minimos para a formulagéo
de pedido cautelar, providéncia que prescinde de chancela
Judicial.

Nesse sentido, ja decidiu esta Corte que a exigéncia
de autorizagdo judicial para a agdo controlada volta-se
primordialmente a protecdo do proprio  trabalho
investigativo, afastando eventual responsabilizagdo do
agente policial que aguarda, observa e monitora a atuagdo
dos suspeitos sem realizar a prisdo em flagrante, de modo
que a auséncia de prévia autorizagdo, por si s6, ndo conduz
a ilicitude das provas obtidas. A propdsito:

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. VIOLAGCAO DE
DISPOSITIVO ~ CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ACAO CONTROLADA E
INTERCEPTAGOES TELEFONICAS. VALIDADE DAS PROVAS
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OBTIDAS. ABSOLVICAO. SUMULA N. 7 DO STJ.
CONTINUIDADE DELITIVA. IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO
CRIMINOSA. COMPETENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DE UNIFORMIZACAO
DE JURISPRUDENCIA. ENTRADA EM VIGOR DO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INTERCEPTACOES
TELEFONICAS. VALIDADE DAS PROVAS OBTIDAS.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Eventual negativa de vigéncia a dispositivo constitucional ndo
¢é passivel de ser discutida em recurso especial. Matérias como
tal, por expressa determinagdo da Constituicdo, devem ser
analisadas pelo Supremo Tribunal Federal. 2. E invidvel o
exame, em recurso especial, de apontada ofensa a dispositivo
de Constituicdo estadual, haja vista que o recurso especial é
destinado, tdo somente, a uniformizacdo da interpretagdo do
direito federal.

3. Uma vez que o Tribunal de origem considerou estar
devidamente fundamentada a decisdo que deferiu a quebra do
sigilo telefénico, a luz dos requisitos constantes da Lei n.
9.296/1996, e haver sido a medida excepcional conduzida dentro
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, com a
descricdo, de maneira clara, da situacdo objeto da investigacdo,
né&o ha como concluir pela nulidade das provas obtidas mediante
escutas telefénicas.

4. A figura do flagrante diferido nada mais é do que o ato de
protelar uma intervengdo policial no tempo, retardando o
momento da prisdo em flagrante, para que ela se concretize em
momento mais adequado e eficaz do ponto de vista da colheita
de provas e do fornecimento de informagbes sobre as atividades
dos investigados.

Trata-se, portanto, de uma regra excepcional, que permite a
policia, em casos restritos, a faculdade de retardar ou prorrogar
a efetuagéo da prisdo em flagrante.

5. Embora o art. 53, I, da Lei n. 11.343/2006 permita o
procedimento investigatério relativo & acdo controlada, mediante
autorizacédo judicial e apos ouvido o Ministério Publico, certo é
que essa previsdo visa a proteger o proprio trabalho
investigativo, afastando eventual crime de prevaricagdo ou
infragdo administrativa por parte do agente policial que aguarda,
observa e monitora a atuagdo dos suspeitos e ndo realiza a
prisdo em flagrante assim que toma conhecimento acerca da
ocorréncia do delito. 6. Ainda que, no caso, ndo tenha havido
prévia autorizacéo judicial para a acdo controlada, ndo ha como
reputar ilegal a prisdo em flagrante dos recorrentes, tampouco
como considerar nulas as provas obtidas por meio da
intervengdo policial. Isso porque a prisdo em flagrante dos
acusados ndo decorreu de um conjunto de circunsténcias
preparadas de forma insidiosa, porquanto ausente, por parte dos
policiais que efetuaram a prisdo em flagrante, pratica tendente a
preparar o ambiente de modo a induzir os réus a pratica delitiva.
Pelo contrario, por ocasido da custddia, o crime a eles imputado
Jja havia se consumado e, pelo carater permanente do delito,
protraiu-se no tempo até o flagrante. 7. Para entender-se pela
absolvicdo dos recorrentes em relagdo aos crimes que lhes
foram imputados, seria necessario o revolvimento de todo o
conjunto fatico-probatério produzido nos autos, providéncia,
conforme cedigo, incabivel em recurso especial, consoante o
enunciado na Stmula n. 7 do STJ.
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8. Uma vez evidenciada a reiteragdo indicativa de delinquéncia
habitual ou profissional, impossivel reconhecer a continuidade
delitiva em favor dos recorrentes.

9. A Corte estadual em nenhum momento examinou, ainda que
implicitamente, se seria necessaria a existéncia de uma lei
federal para a criagcdo de varas especializadas com jurisdicdo em
todo o territério do estado, tampouco se o Provimento n. 04/2008
do Conselho da Magistratura do Estado de Mato Grosso seria
meio habil para criar competéncia e suprimir a competéncia dos
juizos das demais comarcas do referido estado, o que evidencia
a falta de prequestionamento da matéria. Incidéncia, por
analogia, das Sumulas n. 282 e 356, ambas do STF.

10. A apelagéo foi julgada em 31/8/2016 e o recurso especial foi
interposto em 3/10/2016, portanto, quando ja estava em vigor o
novo Cdédigo de Processo Civil (18/3/2015), o qual nem sequer
prevé mais o incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia.
Dessa forma, ndo ha falar em violagdo do art. 476, I, Il e
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil de 1973,
justamente porque revogado desde 18/3/2015, com a entrada
em vigor da Lei n. 13.105/2015 (novo Cédigo de Processo Civil).

11. Uma vez que o Tribunal de origem considerou estar
devidamente fundamentada a decisdo que deferiu a quebra do
sigilo telefénico, a luz dos requisitos constantes da Lei n.
9.296/1996, e haver sido a medida excepcional conduzida dentro
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, com a
descricdo, de maneira clara, da situacdo objeto da investigacdo,
né&o ha como concluir pela nulidade das provas obtidas mediante
escutas telefénicas.

12. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
néao provido.

(REsp n. 1.655.072/MT, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 12/12/2017, DJe de 20/2/2018.)

Acresga-se que o ingresso no domicilio da paciente
né&o decorreu de iniciativa unilateral dos agentes, mas do
cumprimento de mandado de busca e apreensdo
previamente expedido por autoridade judiciaria competente,
circunstancia que afasta qualquer violagdo a reserva de
jJurisdicdo inscrita no art. 5° inciso Xl, da Constituicdo
Federal. A pretensdo de infirmar tais premissas, para
reconhecer que a atuagdo policial teria consistido em
estratégia deliberada de retardamento da intervengéo,
demandaria necessariamente o revolvimento aprofundado
de fatos e provas, providéncia incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

No que se refere a quebra de sigilo dos dados
armazenados nos aparelhos celulares, igualmente ndo se
identifica flagrante ilegalidade. A medida foi precedida de
deciséo judicial, proferida no bojo do Pedido de Busca e
Apreenséao Criminal n. 5011705-30.2022.8.24.0054, na qual
0 magistrado, apos expor o regime juridico aplicavel e
reconhecer a imprescindibilidade de prévia autorizagdo
para 0 acesso ao conteudo de aparelhos apreendidos,
consignou a existéncia de indicios razoaveis da pratica de
crimes contra a saude publica pela representada e a
necessidade da diligéncia para o esclarecimento das
condutas e a individualizagcdo da autoria, tudo a partir dos
elementos ja descortinados na persecugdo penal (fls.
114/117).
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A hipdtese, portanto, ndo se identifica com aquela
em que a jurisprudéncia reconhece a chamada pescaria
probatéria. A autorizagdo n&o recaiu sobre universo
indeterminado de investigados ou de dispositivos,
tampouco se apoiou exclusivamente em denuncia andnima.
Ao contrario, dirigiu-se a aparelhos determinados, a serem
apreendidos no cumprimento de mandado de busca
expedido para enderego certo, no dmbito de investigagcdo
previamente delimitada quanto ao objeto, qual seja, a
mercancia de entorpecentes praticada na residéncia
situada na rua Corupa, n. 9, bairro Canoas, em Rio do Sul/
SC, apurada a partir de diligéncias de campana
documentadas em relatérios de investigagdo. Ha, pois,
causa provavel e alvo definido, elementos cuja auséncia é
Jjustamente o que caracteriza a busca especulativa vedada
por esta Corte.

Quanto & alegada auséncia de recorte temporal e
tematico, a circunstancia ndo conduz, por si so, a nulidade.
Tratando-se de acesso a dados estaticos armazenados em
aparelho fisicamente apreendido, e nao de interceptagao de
fluxo de comunicagbes, a delimitagdo prévia e fragmentada
do conteudo mostra-se, na pratica, inviavel, dada a
multiplicidade e a interconexdo das informagées contidas
no dispositivo, sendo certo que a autorizagdo de acesso
amplo aos dados do aparelho apreendido nao se confunde
com devassa arbitraria e indiscriminada quando
previamente autorizada e lastreada em investigagcdo
concreta.

Nessa linha, esta Corte ja assentou que, ao
determinar a quebra de sigilo de dados telefénicos, o
magistrado se vale do termo em sentido amplo, autorizando
0 acesso aos dados constantes dos aparelhos apreendidos
que possam contribuir para o aprofundamento das
investigagbes, sem que dai decorra ilicitude:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. QUEBRA DE SIGILO DE DADOS
ARMAZENADOS EM APARELHOS CELULARES. MEDIDA
DEVIDAMENTE ~ FUNDAMENTADA.  INVESTIGAGAO DE
CRIMES GRAVES. DECISAO JUDICIAL AMPARADA EM
ELEMENTOS INFORMATIVOS IDONEOS. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE ~ FLAGRANTE. REEXAME  FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que a decisdo judicial
que autoriza a quebra de sigilo de dados armazenados, nos
termos da Lei n. 12.965/2014, ndo esta sujeita a limitagdo
temporal, diferentemente do que ocorre com a interceptagao de
comunicagbes em curso, prevista na Lei n. 9.296/1996.

2. No caso concreto, a medida de quebra de sigilo de dados
armazenados foi devidamente fundamentada em relatério policial
que apontou indicios consistentes da pratica de trafico de
drogas, porte ilegal de arma de fogo e participagdo em
organizacdo criminosa, com base em denuncias andnimas
corroboradas por informante identificado, imagens e dados de
inteligéncia. Demonstrada a vinculagdo entre os fatos
investigados e os aparelhos eletrénicos apreendidos, a medida
revelou-se necessaria e proporcional, ndo se tratando de
diligéncia genérica ou especulativa (fishing expedition).

3. A revis@o das conclusées adotadas pelas instancias ordinarias
quanto a idoneidade da fundamentagdo da medida judicial
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demandaria reexame de provas, o que nado é cabivel na via
estreita do habeas corpus.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no RHC n. 215.014/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/5/2025, DJEN de
28/5/2025.)

Registre-se, ademais, que a condenagdo néo se
apoiou exclusivamente no conteudo extraido dos aparelhos,
mas em conjunto probatdrio que abrange os depoimentos
coerentes e harmdnicos dos policiais civis que participaram
das diligéncias, o laudo pericial que atestou a natureza da
substancia, o auto de apreensdo da droga, da balanga de
precisdo e dos aparelhos telefénicos, além dos relatérios de
investigagdo que documentaram a movimentagdo de
usuarios conhecidos no imével. Ndo se demonstra, assim, o
prejuizo concreto exigido para o reconhecimento da
nulidade, na diccdo do art. 563 do Cddigo de Processo
Penal.

Por fim, no tocante a dosimetria, tampouco se
verifica ilegalidade manifesta. E certo que a jurisprudéncia
desta Corte adota, como pardmetro geral, a fracdo de 1/6
para a exasperagao da pena na segunda fase em razéo de
circunstancias agravantes. Admite-se, contudo, a aplicagédo
de fracdo mais gravosa quando presente fundamentagéo
concreta, como ocorre nas hipoteses de multirreincidéncia
ou de reincidéncia especifica.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA.
FRACAO DE AUMENTO CORRESPONDENTE A AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA. QUANTUM SUPERIOR A 1/6 (UM SEXTO).
MULTIRREINCIDENCIA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior, embora tenha adotado
o patamar de 1/6 (um sexto) como parédmetro geral para a
exasperagao da pena, na segunda fase da dosimetria, em razdo
das circunstancias agravantes, admite que seja aplicada fragdo
mais gravosa quando houver fundamentagdo concreta, como
nos casos de multirreincidéncia ou de reincidéncia especifica.
Precedentes.

2. Na hipdtese, as insténcias ordinarias justificaram o aumento
da pena do ora Agravante, na segunda fase da dosimetria, em 1
(um) ano e 6 (seis) meses, tendo em vista a reincidéncia
decorrente de trés condenagbes anteriores. O aumento
empreendido na sang¢édo representa, portanto, cerca de 1/5 (um
quinto) da pena-base aplicada, o que ndo se revela
flagrantemente desproporcional ou desarrazoado.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 511.712/MS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2019, DJe de 10/9/2019.)

Na espécie, o Juizo sentenciante fundamentou a
fracdo de 1/5 na reincidéncia especifica da paciente,
decorrente de condenagdo transitada em julgado por
idéntico delito de ftrafico de drogas nos autos n.
0010555-22.2010.8.24.00564, cuja pena, registre-se,
encontrava-se em cumprimento na data dos fatos ora
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apurados, circunstancia expressamente reiterada pelo
Tribunal de origem ao manter o patamar. Ndo se ftrata,
portanto, de exasperagdo apoiada na mera referéncia a
reincidéncia, mas de motivagdo concreta e individualizada,
extraida de elemento fatico que revela maior
reprovabilidade da conduta. Ausente teratologia, a reviséo
do quantum eleito esbarra na discricionariedade
Juridicamente vinculada do julgador, insindicavel na via
eleita.

Consigne-se, ainda, que a condenacao utilizada
como agravante € distinta daquela valorada na primeira
fase a titulo de maus antecedentes (autos n.
00001111-90.2008.8.24.0035), o que afasta a ocorréncia de
bis in idem.

Diante desse quadro, ndo se identifica flagrante
ilegalidade apta a ensejar a concessdo da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica — RISTJ,
nao conhecgo do presente habeas corpus. (...)"

Registro, de inicio, que o agravo regimental ndo impugna os fundamentos
relativos a regularidade das diligéncias de campana e a licitude da quebra de sigilo dos
dados armazenados nos aparelhos celulares, matérias sobre as quais a decisao
agravada se pronunciou detidamente. Remanescem incolumes, portanto, tais capitulos,
restringindo-se a devolugdo ao exame da fracdo aplicada na segunda fase da
dosimetria.

Tampouco se altera a premissa de que o habeas corpus foi manejado em
substituicdo ao recurso préprio, hipotese em que a impetracdo ndo comporta
conhecimento, ressalvada a possibilidade de concessao da ordem de oficio diante de
flagrante ilegalidade, ambito em que se coloca a controvérsia remanescente.

Quanto ao mérito recursal, a alegagdo de contrariedade ao Tema Repetitivo
1.172 n&o prospera.

A tese firmada pela Terceira Secéo no julgamento do REsp n. 2.003.716/RS ¢é a
de que a reincidéncia especifica, como unico fundamento, so justifica o agravamento da
pena em fragdo mais gravosa que 1/6 em casos excepcionais € mediante detalhada
fundamentacdo baseada em dados concretos do caso. O que a tese repele é a
exasperacgao apoiada exclusivamente na natureza homogénea da condenagao pretérita,
invocada de modo abstrato, como se a especificidade da reincidéncia operasse, por si
mesma e automaticamente, como fator suplementar de agravamento.

Nao é o que se verifica na espécie. O Juizo sentenciante ndo se limitou a
qualificar a reincidéncia como especifica, tendo encadeado, no mesmo periodo e como
razao determinante do quantum eleito, elemento fatico autbnomo e concreto, nos

seguintes termos (fls. 32/33):

"Na segunda fase, ndo ha circunstancias
atenuantes. Presente, de outro lado, a agravante do art. 61,
I, do Cddigo Penal, eis que a ré é reincidente especifica,
ostentando outra condenagdo por trafico de drogas,
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conforme autos n. 0010555-22.2010.8.24.0054, cuja pena
estava em cumprimento quando do cometimento dos fatos
apurados no presente feito. Assim, agravo a pena em 1/5 e
fixo a pena intermediaria em 7 anos de reclusdo e 699 dias-
multa.”

Vé-se, pois, que a majoragao acima do parametro usual ndo repousou na mera
identidade entre os delitos, mas na circunstancia, concretamente apurada, de que a
paciente voltou a traficar entorpecentes enquanto ainda cumpria a pena imposta por
idéntico crime. O Tribunal de origem reiterou expressamente esse dado ao manter o
patamar, consignando que a condenagao geradora da reincidéncia "encontrava-se em
cumprimento no momento da pratica do delito ora analisado” (fl. 33).

Trata-se precisamente do dado concreto do caso cuja explicitacdo a tese
repetitiva reclama, revelador de reprovabilidade acrescida e de resisténcia qualificada a
funcdo preventiva da sancdo anteriormente imposta. O acréscimo de 1/5, nesse
contexto, situa-se em patamar modico e nao se mostra desproporcional ou
desarrazoado a ponto de configurar a teratologia exigida para a intervengao desta Corte
na via eleita.

Tampouco ha falar em bis in idem.

A reincidéncia, na diccdo do art. 63 do Codigo Penal, configura-se pelo
cometimento de novo crime depois de transitar em julgado a sentenga que houver
condenado o agente por crime anterior. O suporte fatico da agravante €, portanto, o
transito em julgado precedente, e ndo o estagio em que se encontrava a execugao da
reprimenda ao tempo do novo delito. Segue-se que a circunstancia de a pena anterior
estar em cumprimento constitui elemento distinto, ndo integrante da estrutura da
agravante, podendo ser legitimamente valorada, uma unica vez e na segunda fase,
para a graduagcdo do quantum de aumento. Nao ha, assim, dupla consideragcdo da
mesma circunstancia fatica.

De igual modo, e como ja consignado na decisdo agravada, a condenagao
empregada como agravante é distinta daquela valorada na primeira fase a titulo de
maus antecedentes, referente aos autos n. 00001111-90.2008.8.24.0035, o que afasta
qualquer sobreposicao entre as etapas dosimétricas.

Por fim, a assertiva de que a agravante teria por lastro condenacéao proferida nos
autos n. 0001856-18.2009.8.24.0235, com pena extinta em 17/5/2018, ndo encontra
correspondéncia nos autos. Nem a sentenca nem o acérdao impugnado fazem
referéncia a tal feito, e a propria peca recursal, em passagem anterior, identifica a
reincidéncia na condenacgao dos autos n. 0010555-22.2010.8.24.0054. Ao contrario, o
Juizo de primeiro grau, com apoio na certiddo de antecedentes, registrou que as
condenacgbes transitadas em julgado antes dos fatos tiveram suas penas extintas
apenas em 21/3/2024, ao passo que o delito ora apurado data de 13 de outubro de
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2022, o que confirma, e nédo infirma, a premissa de que a reprimenda anterior estava
em curso de cumprimento. De todo modo, a infirmagao de tais premissas demandaria o
revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatério, providéncia incompativel com a
via estreita do habeas corpus.

Diante desse quadro, nao se identifica flagrante ilegalidade apta a ensejar a
concessao da ordem de oficio, impondo-se a manutencdo da decisdao agravada por
seus proprios fundamentos, ora acrescidos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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