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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . DIEGO OLIVEIRA DE SOUZA (PRESO)

ADVOGADO . JULIO CEZAR MIRANDA DA SILVA - BA049493

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONTEMPORANEIDADE DOS
FUNDAMENTOS. EXCESSO DE PRAZO. NAO CONFIGURADO.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou a ordem de
habeas corpus e manteve a prisao preventiva do agravante, preso em
11/10/2025 por suposta pratica de homicidio qualificado (art. 121, § 2°, Il e
IV, do CP), cujo mandado prisional foi expedido em 10/1/2014.

2. A Defesa sustenta auséncia de fundamentagcao concreta e atual da custodia
(arts. 312 e 315 do CPP), falta de contemporaneidade dos motivos, excesso de
prazo ndo imputavel a defesa e suficiéncia de medidas cautelares diversas (art.
319 do CPP), requerendo a revogacao da prisdo ou sua substituicao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se a decisao que manteve a
prisdo preventiva apresenta fundamentacdo concreta e atual, nos termos dos
arts. 312 e 315 do CPP; (ii) saber se a auséncia de contemporaneidade dos
motivos impede a manuten¢do da prisdo, diante do cumprimento do mandado
anos apos sua expedicdo; (iii) saber se ha excesso de prazo na formacao da
culpa; e (iv) saber se sdo suficientes medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no art. 319 do CPP.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A prisdo preventiva estad devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, na conveniéncia da instru¢ao criminal e na aplicacdo da lei penal,
com indicacdo de prova da materialidade, indicios suficientes de autoria e
gravidade concreta do fato, em conformidade com os arts. 312 e 315 do CPP.

5. A contemporaneidade dos motivos da prisdo refere-se ao risco atual que a
liberdade do imputado representa, € ndo a data do fato delituoso,
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permanecendo o periculum libertatis evidenciado pela evasdo prolongada e
pela possibilidade de nova fuga.

6. Nao ha excesso de prazo na formagdao da culpa, pois a suspensao do
processo com base no art. 366 do CPP decorreu da condi¢cao de foragido do
agente, e, apos a captura em outubro de 2025, o juizo impulsionou o feito com
a celeridade possivel.

7. Medidas cautelares diversas da prisdo sao insuficientes diante da gravidade
concreta da conduta, do risco de reiteracao delitiva ¢ da necessidade de
assegurar a aplica¢do da lei penal, nos termos do art. 319 do CPP.

8. Condicdes pessoais favordveis ndo afastam a necessidade da custddia
cautelar quando presentes os requisitos autorizadores da prisao preventiva.

IV. DISPOSITIVO
9. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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6. Nao ha excesso de prazo na formagao da culpa, pois a suspensdo do
processo com base no art. 366 do CPP decorreu da condi¢do de foragido do
agente, e, apoOs a captura em outubro de 2025, o juizo impulsionou o feito com
a celeridade possivel.

7. Medidas cautelares diversas da prisdo sao insuficientes diante da gravidade
concreta da conduta, do risco de reiteracao delitiva ¢ da necessidade de
assegurar a aplicacdo da lei penal, nos termos do art. 319 do CPP.

8. Condigdes pessoais favoraveis nao afastam a necessidade da custddia
cautelar quando presentes os requisitos autorizadores da prisao preventiva.

IV. DISPOSITIVO
9. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIEGO OLIVEIRA DE
SOUZA contra decisao monocratica (fls. 71/80) que denegou a ordem do habeas corpus,
mantendo a prisdo preventiva.

Consta dos autos que o agravante se encontra preso preventivamente em
11/10/2025, pela suposta pratica de homicidio qualificado previsto no artigo 121, § 2°,
incisos II e IV, do Codigo Penal. O mandado de prisao foi expedido em 10 de janeiro de
2014.

Nas razdes do habeas corpus, a Defesa alegou que a decisdo que manteve a
prisdo preventiva carece de fundamentacdo concreta e atual, em afronta aos arts. 312 e
315 do Cédigo de Processo Penal.

Sustentou que o mandado prisional, expedido ha cerca de 11 (onze) anos e
cumprido em 2025, revela auséncia de contemporaneidade dos fundamentos da medida
extrema.

Argumentou, ainda, que hd excesso de prazo na formacdao da culpa nao
imputavel a Defesa, decorrente de falhas estruturais do aparato estatal em audiéncias
virtuais.

Apontou a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, como suficientes para assegurar a
instrucao e a aplicacdo da lei penal.

Requereu a concessdo da ordem para revogar a prisdo preventiva e expedir
alvara de soltura. Subsidiariamente, pugnou pela substituicdo da prisdo por medidas
cautelares do art. 319 do Codigo de Processo Penal.

Na decisao de fls. 71/80, deneguei a ordem do habeas corpus, mantendo a
prisdo preventiva.

Neste agravo regimental, a parte agravante reitera os argumentos suscitados
nas razdes do writ.

Requer o provimento do agravo regimental para a reconsideragdo da decisdo

agravada com a concessao da ordem, bem como o julgamento do feito pelo Colegiado.
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E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

Conforme relatado, consta dos autos que o agravante se encontra preso
preventivamente em 11/10/2025, pela suposta pratica de homicidio qualificado previsto
no artigo 121, § 2° incisos II e IV, do Cddigo Penal. O mandado de prisao foi expedido
em 10 de janeiro de 2014.

Nas razdes do habeas corpus, a Defesa sustentou a auséncia de
contemporaneidade da prisdo preventiva. Argumentou, ainda, excesso de prazo na
formacdo da culpa devido a falhas estatais. Por fim, destacou a suficiéncia das medidas
cautelares diversas (art. 319 do CPP), requerendo a revogagdo da custdodia ou a sua
substitui¢ao.

Neste agravo regimental, a Defesa reitera os argumentos suscitados nas razdes
do recurso, bem como pleiteia a reconsideragao da decisao agravada.

Nao obstante os argumentos apresentados, a irresignagao nao prospera.

Saliento que prisdo preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui
medida cautelar de natureza excepcional, cuja manutencdo esta condicionada a
permanéncia dos fatos que a justificaram, e somente se legitima em situacdes em que a
liberdade do individuo represente um risco concreto ¢ atual aos bens juridicos tutelados
pelo art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

Sua decretacdo ndo representa antecipacdo de pena nem viola o principio da
presuncao de ndo culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, € ndo na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva
necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovacao da existéncia de prova da materialidade do
crime ¢ de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal. Trata-
se, portanto, da ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicacdo demanda a
demonstracao inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sido
insuficientes para acautelar o processo € o meio social.

Acentuam-se, para a adequada anélise da controvérsia, os seguintes trechos do

acordao impugnado (fls. 22/39; grifamos):

2. DA ALEGADA FALTA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL

E cedico que a prisdo preventiva é uma medida cautelar extrema, mas de
inconteste necessidade, tornando-se imprescindivel sempre que estiver
presente um dos requisitos dos indicados no art. 312 do CPP.
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()

Constata-se que o Magistrado primevo, ao decidir pela decretacdo da
preventiva, fundamentou satisfatoriamente seu posicionamento, levando em
consideragdo o requisito da garantia da ordem publica, conveniéncia da
instrugcdo criminal e futura aplicagdo da lei penal, restando comprovadas as
presencas dos indicios de autoria e materialidade delitiva.

Desta forma, depreende-se que a conduta sub examine, a priori, culmina em
grave repercussdo social com casos que se multiplicam a cada dia, exigindo
do Poder Judicidario uma postura mais enérgica no seu combate, através da
solugcdo mais efetiva que, in casu, consiste na segregagdo, assegurando, desta
forma, a garantia da ordem publica, conveniéncia da instrugdo criminal e
futura aplicacdo da lei penal, uma vez que o paciente evadiu-se do distrito
da culpa, encontrando-se foragido desde 2014.

Destaco trechos da decisdo que indeferiu o pedido de revogagdo da prisdo
preventiva:

“(...) A denuncia (ID 117136756) narra que, em 06 de julho de 2013,
por volta das 23:00 horas, em meio a festejos juninos na Rua José
Cavalcante, em Miguel Calmon/BA, o réu, agindo em concurso de
pessoas com sua genitora, Isabel Cristina Oliveira, teria desferido um
golpe de faca contra a vitima Marcio Santos de Jesus. Conforme a
acusag¢do, o crime foi motivado por uma desavenga anterior e executado
de forma que dificultou a defesa da vitima, que veio a Obito em
decorréncia da lesdo.

A denuncia foi recebida em 10 de janeiro de 2014 (ID 117138289),
ocasido em que também foi decretada a prisdo preventiva do réu (I Ds
117138289 e 117138291). O acusado, contudo, permaneceu foragido, o
que levou a suspensdo do processo e do curso do prazo prescricional em
08 de janeiro de 2025 (ID 481073237), com base no artigo 366 do
Codigo de Processo Penal.

Em 11 de outubro de 2025, o réu foi preso na Comarca de
Barreiras/BA (ID 524875336), o que resultou na revogagdo da
suspensdo processual em 15 de outubro de 2025 (ID
525539790). Realizada a audiéncia de custodia pelo Juizo da Vara do
Juri e Execugoes Penais de Barreiras, foi mantida a prisdo

preventiva (I Ds 525826206 e 525826503). O réu constituiu novo
advogado (ID 525289939).

A defesa apresentou Resposta a Acusagdo (ID 529324939), arguindo,
em preliminar, a ilegalidade da prisdo pela demora na comunicagdo ao
Jjuizo e na realiza¢do da audiéncia de custodia, bem como a inépcia da
denuncia. No mérito, sustentou a tese de legitima defesa e,
subsidiariamente, a desclassificagdo do crime para lesdo corporal
seguida de morte. Requereu a absolvicdo sumaria e arrolou
testemunhas.

O Ministério Publico (ID 532828731) rebateu as preliminares, defendeu
a manuten¢do da prisdo preventiva para garantia da aplicacdo da lei
penal, dado o longo periodo em que o réu esteve foragido, e pugnou
pelo prosseguimento do feito com a designac¢do de audiéncia de
instrucdo.
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Foi designada audiéncia de instrugdo para o dia 10 de fevereiro de
2026 (ID 532841375), a qual, contudo, restou frustrada por dificuldades
na apresentacdo do réu, que se encontra custodiado em Barreiras/BA
(ID 543242885). Na oportunidade, a defesa reiterou o pedido de
liberdade provisoria, que foi indeferido apos parecer contrario do
Ministério Publico, mantendo-se a prisdo pelos fundamentos ja
expostos.

Posteriormente, em 03 de mar¢o de 2026, este Juizo foi comunicado da
impetrag¢do do Habeas Corpus n° 8013827-19.2026.8.05.0000, no qual
se questiona a legalidade da prisdao, com pedido liminar que foi
indeferido pelo Tribunal de Justica da Bahia (I Ds 546272541,
546272554, 546272555 e 546276709).

()

No que tange ao pedido de revogagdo da prisdo preventiva, reitero os
fundamentos ja lan¢ados nas decisoes anteriores (I Ds 532841375 e
543242885). A necessidade da custodia cautelar para garantia da
aplicagcdo da lei penal se mostra evidente. O réu permaneceu foragido
por aproximadamente doze anos, sendo capturado somente em outubro
de 2025. Tal conduta demonstra um claro intuito de se furtar a
responsabilidade penal e justifica a manutencdo da medida extrema. A
Jjurisprudéncia dos Tribunais Superiores é firme no sentido de que a
fuga do distrito da culpa por longo periodo é fundamento idoneo para a
decretagdo e manutengdo da prisdo preventiva. A contemporaneidade
dos motivos da prisdo, neste caso, refere-se ao risco atual a aplica¢do
da lei, que persiste enquanto houver a possibilidade de nova evasao, e
ndo ao tempo do fato criminoso em si. Portanto, indefiro, mais uma vez,
o pedido de revogacdo da prisdo preventiva.

()

Assim, ao revés do que foi sustentado na impetragdo, verifico que a decisdo
impugnada ndo padece do indigitado vicio de fundamentagdo, tendo a
magistrada singular apontado eficazmente a presenca da materialidade
delitiva e dos indicios suficientes de autoria, bem como destacado a
necessidade de garantia da ordem publica e aplicacdo da lei penal, em razdo
da gravidade in concreto da conduta incriminada, bem como pela
periculosidade do Paciente, deixando, destarte, evidente que outras medidas
cautelares diversas da prisdo ndo seriam suficientes para impedir a pratica
de novos ilicitos, uma vez que, pela natureza do ato cometido, ndo possuem a
abrangéncia e o grau de eficdcia necessdarios, ndo sendo, nem mesmo as
circunstancias pessoais abonadoras capazes de obstar o encarceramento
antecipado.

()

Lado outro, observa-se que o Paciente se evadiu do distrito da culpa desde
2014, tendo sido capturado apenas em 11.10.2025, situacdo que prejudicou,
inclusive, o andamento do feito, que seguiu sem sua participacdo até ser
suspenso apos expedigao de edital.

()

Destarte, embora, ndo se possa olvidar que o ordenamento juridico pdtrio
reconheg¢a a liberdade como regra, tem-se que o carcer ad cautelam imposto
ao paciente deve ser mantido, por estarem configurados, na hipotese. tanto o
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fumus comissi delicti, externado pela existéncia da materialidade e pelos
indicios suficientes da autoria delitiva, quanto o periculum libertatis,
decorrente da necessidade da medida extrema para a garantia da ordem
publica, da instrugdo criminal e para assegurar a aplicagdo da lei penal.

()

Evidencie-se, ainda, que ndo se pode nem mesmo reconhecer excesso de
prazo para formagdo da culpa uma vez que o referido excesso apenas
configuraria eventual constrangimento ilegal caso o paciente se encontrasse
preso.

()

Cumpre gizar que o elemento ensejador do cdrcere, qual seja, o risco a
ordem publica decorrente do risco de reiteracao delitiva e da gravidade em
concreto da conduta, consubstanciada pela fuga do distrito a culpa, subsiste
até a presente data, ndo tendo sido mitigado por quaisquer fatos novos que
viessem a desconstituir o abalo ocasionado ao corpo social por ocasido do
cometimento do delito, devendo, portanto, ser mantida a custédia.

Reafirmo que a segregagdo cautelar em exame encontra respaldo no
ordenamento juridico patrio, fundamentando-se no bindmio da aparéncia do fumus
comissi delicti e do periculum libertatis. O primeiro requisito, relativo a fumaga do
cometimento do delito, resta demonstrado pela prova da materialidade e pelos indicios
suficientes de autoria colhidos no inquérito e ratificados pelo recebimento da dentuncia,
que descreve o crime de homicidio qualificado.

No que concerne ao periculum libertatis, a segregacdo cautelar revela-se
cogente para a garantia da ordem publica. A gravidade concreta da conduta —
consubstanciada em um golpe de faca desferido em meio a festividades publicas com
grande aglomeracdo de pessoas — evidencia uma periculosidade que transcende a
descrigdo abstrata do tipo penal.

Ademais, o risco de reiteragao delitiva ¢ a necessidade de acautelar o meio
social ndo se fundam em suposi¢cdes. A manutencdo da medida extrema é, portanto, o
instrumento impositivo para impedir que a impunidade percebida estimule novas ofensas
ao ordenamento juridico.

Conforme o acordao impugnado, a custddia €, igualmente, imperativa para a
conveniéncia da instru¢do criminal. A conduta de evasdo do agravante compromete a
busca pela verdade real, uma vez que sua auséncia impediu o regular andamento do
processo e a colheita de provas sob o crivo do contraditorio.

Somado a isso, o imperativo de assegurar a aplicacdo da lei penal revela-se
medida de rigor, uma vez que a evasao do réu do distrito da culpa por aproximadamente
onze anos torna inequivoco o seu proposito de frustrar a persecugao estatal.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
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PREVENTIVA FUNDADA EM ELEMENTOS CONCRETOS.
IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DE AUTORIA E PROVAS NA VIA
ESTREITA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA DIANTE DA GRAVIDADE
CONCRETA E DO MODUS OPERANDI. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS INSUFICIENTES.
INADEQUACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. PRISAO
DOMICILIAR POR SAUDE. AUSENCIA DE LAUDOS ATUAIS,
EXISTENCIA DE TRATAMENTO ADEQUADO NA UNIDADE PRISIONAL.
MANUTENCAO DA CUSTODIA.

1. Na via do habeas corpus, ndo se examinam negativa de autoria e auséncia
de provas; bastam indicios de autoria para justificar a prisdo cautelar.

2. Mantida a prisdo preventiva para garantia da ordem publica, ante a
gravidade concreta do delito: disparos de arma de fogo contra residéncia de
familia com quem havia desentendimentos anteriores, atingindo crianca de 5
anos na cabega. Ademais, constam outros registros em sua ficha criminal e
apreensdo de uma arma calibre .38 em sua residéncia, que culminou em
autuagdo por posse ilegal de arma de fogo.

3. Condi¢oes pess oais favordveis ndo impedem prisdo preventiva
devidamente fundamentada, sdo inadequadas medidas cautelares alternativas
quando insuficientes para preservar a ordem publica.

4. Pedido de prisdo domiciliar por saude: auséncia de comprovagdo de
patologias com laudos atuais e existéncia de estrutura prisional apta ao
tratamento, ndo configurada situag¢do excepcional.

5. Recurso conh ecido em parte e, nessa extensdo, improvido.

(RHC n. 231.131/TO, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 31/3/2026, DJEN de 13/4/2026.)

No que tange a alegacao de falta de contemporaneidade — sob o argumento de
que o crime ocorreu hd mais de uma década —, a tese defensiva padece de equivoco
interpretativo. A jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores estabelece que a
contemporaneidade deve ser aferida em relagdo aos motivos determinantes da prisdo, e
nao a data do fato delituoso.

No caso em tela, reitero que o perigo ¢ persistente, tendo em vista que a
condi¢do de foragido prolongado renova, dia apos dia, a necessidade da cautelar. Nao
pode o agente beneficiar-se da demora a que ele proprio deu causa. Assim, o risco a
aplicacdo da lei penal permanece vivido enquanto subsistir a possibilidade de nova fuga,
justificando a manuten¢do do cércere apds o decurso de longo tempo desde o obito da
vitima.

A propdésito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. GARANTIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL, DA ORDEM PUBLICA E DA APLICACAO DA
LEI PENAL. PACIENTE FORAGIDO. ATUALIDADE DOS RISCOS
CAUTELARES IDENTIFICADOS MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR. SUPRESSAO
DE INSTANCIA.
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1. A prisdo preventiva encontra amparo em elementos concretos, notadamente
a gravidade das circunstancias do crime (tentativa de homicidio qualificado
mediante disparos de arma de fogo em via publica apos discussdao banal) e o
historico do paciente na comunidade, conhecido como pessoa truculenta e
que anda armado sem porte, o que evidencia risco a ordem publica e a
instrucdo criminal.

2. A evasdo do paciente, expressamente reconhecida pelo Juizo de origem ao
consignar que o acusado estd foragido do distrito da culpa, tambem constitui
fundamento idoneo para a manuten¢do da ordem de prisdo, conforme
entendimento consolidado na Corte Superior.

3. E improcedente a alegacio de falta de contemporaneidade do decreto
prisional, pois ao menos o risco a aplicacdo da lei penal permanece
inequivocamente atual.

4. Condigoes pessoais favoraveis do paciente, como primariedade e vinculos
familiares, ndo infirmam a necessidade da prisdo preventiva se nao houver
medidas cautelares diversas da prisdo suficientemente aptas a minimizar os
riscos cautelares identificados, como ocorre no caso.

5. O pedido de substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar com
fundamento no art. 318, Ill, do CPP ndo pode ser examinado na instancia
superior, sob pena de supressdo de instdancia, por ndo ter sido apreciado pelo
Tribunal de origem no acorddo impugnado. 6.

Habeas corpus parcialme nte conhecido e, na extensdo conhecida, ordem
denegada.

(HC n. 1.065.222/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 18/3/2026, DJEN de 24/3/2026.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO. POSSIBILIDADE DE
INTERPOSICAO DE AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA.
MODUS OPERANDI. COMPORTAMENTO VOLTADO A AMEACA DE
TESTEMUNHAS. CRIME SEM RELACAO DIRETA COM A CULTURA
INDIGENA. NAO OBSERVANCIA DE RESOLUCAO DO CNJ. AUSENCIA
DE MACULA A PRISAO PREVENTIVA. CONTEMPORANEIDADE.
PERSISTENCIA DOS MOTIVOS DA PRISAO. CONTRADITORIO PREVIO.
PRESCINDIBILIDADE. DETERMINACAO PARA QUE PASSE A SER
OBSERVADA A RESOLUCAO N. 287/2019 DO CNJ. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. "Nos termos do art. 932, inciso III, do CPC, e dos arts. 34, XVIII, alineas a
eb; e 255 §4.° inciso I, ambos do RISTJ, o Ministro relator estda autorizado
a proferir decisdo monocrdtica, a qual fica sujeita a apreciagdo do orgao
colegiado mediante interposi¢do de agravo regimental. Assim, ndo ha se falar
em eventual nulidade ou cerceamento de defesa” (AgRg no AREsp n.
2.271.242/SP. relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 20/8/2024, DJe de 27/8/2024).

2. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatoria desde que estejam presentes os requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

3. Foram constatados elementos concretos capazes de justificar a priva¢do
cautelar da liberdade, tendo em vista a gravidade concreta da conduta e o
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modus operandi empregado, pois o agravante e os corréus teriam desferido
golpes de enxada na vitima e, apos, arremessaram-na no incéndio, valendo-se
de verdadeiro procedimento de tortura.

4. O comportamento dos réus na ocasido, ameagando testemunhas caso
prestassem socorro a vitima, evidencia a necessidade da prisdo também para
garantir a instrugdo processual, ja que foi demonstrado um comportamento
voltado a ameaca de testemunhas.

5. Pelo que se extrai dos fatos delineados, o crime ndo possui relagdao direta
com rituais relacionados a cultura indigena, tendo sido praticado, ao que
parece, em retaliagdo a uma conduta prévia praticada pela vitima, suspeita de
ter matado o irmdo do agravante.

6. O fato de nao ter sido observada a Resolu¢do n. 287/2019 do Conselho
Nacional de Justica ndo tem o conddo de macular a prisdo preventiva
decretada, sobretudo se considerado o grave modus operandi empreendido
pelos réus.

7. A contemporaneidade da prisdo preventiva refere-se aos motivos que a
fundamentam, e ndo ao momento da pridtica delitiva. Portanto, o decurso do
tempo é irrelevante se os motivos que justificam a custodia cautelar ainda
persistem, tal como ocorre nos presentes autos, tendo em vista a gravidade
concreta da conduta do crime de homicidio qualificado, 0 modus operandi
empregado e a demonstragdo de comportamento voltado a ameaga de
testemunhas.

8. Do mesmo modo, a contemporaneidade da medida constritiva também se
vincula ao risco objetivo e atual que a liberdade dos réus representa para a
conveniéncia da instrug¢do criminal. No caso concreto, conforme ressaltado
no voto divergente, a conduta dos acusados - que ameagaram testemunhas
para obstaculizar o socorro a vitima - revela ndo apenas a gravidade do
delito mas também uma periculosidade que transcende o fato criminoso. Tal
circunstancia evidencia a imprescindibilidade da custodia cautelar para
proteger a instrug¢do processual.

9. Quanto a alegada necessidade de contraditorio prévio, esta Corte Superior
fixou entendimento de que "a decreta¢do da prisdo preventiva prescinde, em
principio, da realizagdo de um contraditorio prévio, haja vista ser possivel
extrair da intelec¢cdo do art. 282, § 3° do Codigo de Processo Penal a
mitigagdo de tal exigéncia em casos de urgéncia ou de perigo de ineficacia da
medida" (HC n. 400.910/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 7/12/2017, DJe de 15/12/2017). No mesmo sentido:
AgRg no HC n. 844.095/PE, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023; e AgRg no RHC n. 142.612/SP,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 10/8/2021,
DJe de 16/8/2021.

10. No caso, tendo em vista que o agravante é membro de comunidade
indigena e que os fatos apurados sdo gravissimos, recomenda-se a
observancia da Resolucdo n. 287/2019 do CNJ.

11. Agravo regimental parcialmente provido para determinar ao Juizo de
origem que passe a observar as diretrizes da Resolugdo n. 287/2019 do CNJ
na A¢do Penal, com comunicagio a FUNAI e acompanhamento de
antropologo ou intérprete.

(AgRg no AREsp n. 2.962.234/BA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN de 23/2/2026.)
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Outrossim, a tese de excesso de prazo na instru¢do criminal deve ser
rechacada. Conforme preceitua a Stimula 64 do Superior Tribunal de Justica, o
constrangimento ilegal por excesso de prazo nao se configura quando a demora ¢
provocada pela propria defesa.

O lapso temporal entre 2014 e 2025 ¢ imputavel exclusivamente ao
comportamento do agravante devido a fuga, for¢ando a suspensdo do processo nos termos
do artigo 366 do CPP. Apds a sua captura em outubro de 2025, observa-se que o Juizo de
origem tem impulsionado o feito com a celeridade possivel, designando atos instrutorios e
apreciando pedidos incidentais.

Nessa inteleccao:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é compativel com a presungdo de ndao culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipa¢do da pena e ndo
decorra, automaticamente, da natureza abstrata do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisdo judicial deve
apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contempordneos, dos quais se se possa extrair o perigo que a liberdade plena
do investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal
(arts. 312 e 315 do CPP).

2. Embora a defesa sustente a nulidade da manutengdo da prisdo preventiva
do recorrente, sob o argumento de o Juiz de Direito que assumiu a propria
incompeténcia ndo poderia considerar o fato de estar o recorrente foragido,
forcoso consignar que esta Corte Superior entende que o estado de foragido
Justifica idoneamente a custodia preventiva. Ao mesmo tempo, ao contrdrio
do alegado pela defesa, o Juiz de Direito ndo poderia estender a
fundamentagdo usada para relaxar a prisdo dos corréus, visto que este
Superior Tribunal de Justica entende que a condigdo de foragido afasta o
reconhecimento do excesso de prazo da constrigdo cautelar.

3. O reconhecimento da incompeténcia do juizo que se entendeu inicialmente
competente ndo enseja - haja vista a teoria do juizo aparente, amplamente
reconhecida pela jurisprudéncia desta Corte - a nulidade dos atos processuais
ja praticados no processo, os quais podem ser ratificados ou ndo no juizo que
vier a ser reconhecido como competente.

4. "A ndo observancia da regra da competéncia, no caso territorial em razdo
da matéria, atinente a especializagdo de varas, ndo importa automaticamente
na nulidade do feito, posto que ndo é absoluta, mas relativa, sendo possivel ao
Juizo a convalidagdo dos atos praticados, inclusive os decisorios" (AgRg no
REsp n. 1.758.299/SC, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 6° T., DJe
20/5/2019).

5. Agravo regimental ndao provido.

(AgRg no RHC n. 182.566/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 2/10/2023.)
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Portanto, tendo em vista que a necessidade da prisdo preventiva foi
concretamente demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Codigo de Processo
Penal, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautelares mais brandas.

Com efeito, "mostra-se indevida a aplica¢do de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacgdo encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica e evitar a pratica de novos crimes" (RCD no HC n. 1.055.214/RS, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de
31/3/2026).

Ademais, a alegada existéncia de condi¢des pessoais favoraveis, por si s0, nao
assegura a desconstituicao da custddia antecipada, caso estejam presentes os requisitos
autorizadores da segregacdo provisoria, como ocorre no caso. Exemplificativamente:
AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Janior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025.

Por fim, ndo ¢ possivel afirmar que a medida excepcional seja desproporcional
em relacdo a eventual condenagdo que o custodiado possa vir a sofrer ao final do
processo, uma vez que, na via do habeas corpus € no respectivo recurso ordinario,
mostra-se incabivel determinar a quantidade de pena que podera ser aplicada na agao
penal, tampouco se o cumprimento da reprimenda dar-se-4 em regime diverso do fechado,
v.g. AgRg no HC n. 1.006.629/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutencao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.096.482 / BA

Numero Registro: 2026/0183491-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00007441620138050166 7441620138050166 80138271920268050000

Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO
IMPETRANTE : JULIO CEZAR MIRANDA DA SILVA
ADVOGADO : JULIO CEZAR MIRANDA DA SILVA - BA049493

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA
PACIENTE : DIEGO OLIVEIRA DE SOUZA (PRESO)

CORREU : ISABEL CRISTINA OLIVEIRA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIEGO OLIVEIRA DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADO : JULIO CEZAR MIRANDA DA SILVA - BA049493
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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