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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 238072 - RS (2026/0182927-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : IAGO PONTES BERGER (PRESO)
ADVOGADOS :  DANIEL FIGUEIRA TONETTO - RS058691

CLAUDIA SEVERO CORREA - RS105762B
THIAGO TONETTO LOUZADA - RS134871
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. INCIDENCIA DO ART. 210 DO
RISTJ. REITERACAO DE PEDIDO COM MESMAS PARTES,
PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. INOVACAO RECURSAL EM
AGRAVO REGIMENTAL E SUPRESSAO DE INSTANCIA.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. ADEQUACAO DO TRATAMENTO
MEDICO NO CARCERE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Nos termos do art. 210 do RISTJ, ¢ inadmissivel o recurso que
reproduz pedido anteriormente apreciado e rejeitado, quando presentes
as mesmas partes, causa de pedir e pretensao deduzida.

2. Os fatos supervenientes invocados no agravo regimental — excesso
de prazo, corre¢ao de premissa fatica sobre o parentesco da vitima e
agravamento do estado de saide — nao foram deduzidos nas razdes do
recurso ordinario nem apreciados pelo Tribunal de origem, obstando seu
conhecimento nesta sede, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. Mantém-se a prisdo preventiva quando fundamentada em elementos
concretos dos autos, notadamente a gravidade da conduta imputada, a
periculosidade do agente, o risco a ordem publica e a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisao.

4. A necessidade de tratamento médico ou psiquidtrico ndo afasta, por si
s0, a custédia cautelar, quando reconhecida a possibilidade de
assisténcia no sistema prisional e persistentes os fundamentos da
segregacao.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 238072 - RS (2026/0182927-9)

RELATOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE IAGO PONTES BERGER (PRESO)
ADVOGADOS DANIEL FIGUEIRA TONETTO - RS058691
CLAUDIA SEVERO CORREA - RS105762B
THIAGO TONETTO LOUZADA - RS134871
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. INCIDENCIA DO ART. 210 DO
RISTJ. REITERACAO DE PEDIDO COM MESMAS PARTES,
PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. INOVACAO RECURSAL EM
AGRAVO REGIMENTAL E SUPRESSAO DE INSTANCIA.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. ADEQUACAO DO TRATAMENTO
MEDICO NO CARCERE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Nos termos do art. 210 do RISTJ, ¢ inadmissivel o recurso que
reproduz pedido anteriormente apreciado e rejeitado, quando presentes
as mesmas partes, causa de pedir e pretensao deduzida.

2. Os fatos supervenientes invocados no agravo regimental — excesso
de prazo, corre¢ao de premissa fatica sobre o parentesco da vitima e
agravamento do estado de saide — nao foram deduzidos nas razdes do
recurso ordinario nem apreciados pelo Tribunal de origem, obstando seu
conhecimento nesta sede, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. Mantém-se a prisdo preventiva quando fundamentada em elementos
concretos dos autos, notadamente a gravidade da conduta imputada, a
periculosidade do agente, o risco a ordem publica e a insuficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisao.

4. A necessidade de tratamento médico ou psiquidtrico ndo afasta, por si
s0, a custédia cautelar, quando reconhecida a possibilidade de
assisténcia no sistema prisional e persistentes os fundamentos da
segregacao.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por IAGO PONTES BERGER contra

decisdo que negou seguimento ao recurso ordindrio em habeas corpus manejado contra

acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande

5401358-63.2025.8.21.7000).
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Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 28/7/2025 pela
suposta pratica do crime de homicidio simples na forma tentada (art. 121, caput, c/c art.
14, 11, do Codigo Penal), tendo sido a prisdo convertida em preventiva na audiéncia de
custodia realizada em 29/7/2025.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, alegando ilegalidade da prisdo preventiva, necessidade de tratamento
de saude especializado para patologias psiquiatricas e possibilidade de aplicacdo de

medidas cautelares diversas da prisdo ou internagdo provisoria (e-STJ fls. 33/35).

O Tribunal a quo denegou a ordem em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 36):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. PRISAO  PREVENTIVA. REQUISITOS PRESENTES.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DENEGACAO DA ORDEM.

1. CASO EM EXAME: 1. Habeas corpus impetrado por defensor constituido
em favor do paciente contra o ato do Juizo da 1° Vara Judicial da Comarca de
Sdo Sepé, que manteve o decreto da prisdo preventiva por tentativa de
homicidio contra seu genitor, apos desferir golpe de faca no abdéomen da
vitima, causando lesoes graves que demandaram interven¢do cirurgica de
emergéncia para retirada do bacgo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 1. A questdo em discussdo consiste na
legalidade da prisdo preventiva do paciente, com alegagcdo de auséncia dos
requisitos para sua manuteng¢do, necessidade de tratamento de saude
especializado para patologias psiquiatricas e possibilidade de aplica¢do de
medidas cautelares diversas da prisdo ou interna¢do provisoria.

III. RAZOES DE DECIDIR: 1. A decisdo que manteve a prisdo preventiva do
paciente esta adequadamente fundamentada, considerando circunstancias
concretas do fato que justificam a imposi¢do da medida cautelar extrema. 2. A
necessidade da prisdo preventiva ndo esta fundamentada na gravidade
abstrata do crime, mas nas circunstancias concretas do fato criminoso, que
indicam que o paciente, utilizando arma branca, desferiu golpes em seu
genitor, que precisou de atendimento médico de emergéncia para retirada do
baco. 3. A brutalidade da agressdo evidencia a periculosidade real do agente
e o risco concreto que sua liberdade representa para a ordem publica,
persistindo o periculum libertatis. 4. As condi¢oes pessoais favoraveis, como
primariedade e residéncia fixa, ndo sdo suficientes para afastar a necessidade
da prisdo quando presentes os requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal. 5. A questdo da saude mental do acusado, embora relevante, ndo
autoriza a revogacdo da custodia, pois o proprio médico psiquiatra
considerou “tecnicamente plausivel” a administracdo de medicag¢do no
contexto prisional. 6. As medidas cautelares diversas da prisdo, incluindo a
interna¢do provisoria, revelam-se insuficientes para neutralizar o risco
concreto de reiteragdo delitiva e assegurar a ordem publica, dada a
brutalidade do crime praticado.

1V. TESE E DISPOSITIVO: Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva é
medida adequada quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP,
especialmente quando a gravidade concreta do delito evidencia risco a ordem
publica, sendo insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo.
ORDEM DENEGADA.
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Na sequéncia, foi interposto recurso ordinario em habeas corpus perante esta
Corte, sustentando, em sintese, a auséncia dos requisitos autorizadores da prisdo
preventiva, a insuficiéncia da fundamentacao baseada na gravidade concreta do delito, as
condicdes pessoais favordveis do agravante, a necessidade de tratamento médico
especializado diante de diagnésticos psiquidtricos ¢ de dependéncia quimica e a
suficiéncia de medidas cautelares alternativas, inclusive internagdo provisoria (e-STJ fls.
62/63).

O recurso teve o seguimento negado pela decisdo ora agravada, por aplicagao
do art. 210 do RISTJ, ao fundamento de tratar-se de mera reiteragdo de pedido

anteriormente apreciado nesta Corte em recurso com mesmas partes, causa de pedir e
pedido (e-STJ fls. 63/64).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa alega a inaplicabilidade do
art. 210 do RISTJ ao caso concreto e afirma a possibilidade de impugnacao da decisdo e o
dever de submissdo ao colegiado. Aduz que nao se cuida de mera reiteragdo de pedido,
pois hd novas causas de pedir e fatos supervenientes, destacando: correcdo da premissa
fatica quanto ao grau de parentesco da vitima (tio, e ndo pai), excesso de prazo pelo
decurso do tempo sem oferecimento de dentincia e agravamento do estado psiquiatrico do
agravante, com comprovacdo de vaga imediata e custeada em clinica especializada
(“Clinica Inovar”), fatores que exigiriam novo juizo de proporcionalidade e adequagao de
medidas cautelares diversas. Sustenta, ademais, a primazia da liberdade e do direito a
saude, a inviabilidade do tratamento adequado no sistema prisional e a possibilidade de
substituicdo da prisdo preventiva por internacdo proviséria, cumulada ou ndo com

monitoragdo eletronica e outras cautelares previstas no art. 319 do CPP (e-STIJ fls. 69/76).

Requer seja conhecido e processado o agravo regimental; seja exercido juizo
de retratacdo para reconsiderar a decisdo que obstou o recurso ou, alternativamente, seja o
agravo submetido ao julgamento do colegiado para afastar o obice do art. 210 do RISTJ;
seja restabelecido o seguimento do recurso ordindrio em habeas corpus; e, no mérito, seja
revogada a prisdo preventiva, com expedicdo de alvard de soltura, ou substituida pela
internagao proviséria em clinica de reabilitagdo, cumulada ou ndo com monitoragao

eletronica e outras medidas cautelares (e-STJ fls. 76/77).

E o relatorio.
vVOTO

O agravo ndo comporta provimento.
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A decisdo agravada concluiu pela incidéncia do art. 210 do RISTJ, em razdo de
reiteragdo de pedido em recurso ordinario anterior com mesmas partes, causa de pedir e
pedido, denegado em 28/11/2025. Consta do decisum:

A presente impetragdo é mera reiteragdo do RHC n° 228280/RS — apresenta as
mesmas partes, causa de pedir e pedido, o qual ndo foi dado provimento, em
decisdo monocratica por mim proferida em 28/11/2025.

Com efeito, “[r]evela-se manifestamente incabivel o habeas corpus que
veicula pedido idéntico ao formulado em pleito anterior, que tramita nesta
Corte.” (AgRg no HC 253.038/SP, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE ), SEXTA
TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 23/04/2013) .

Em outras palavras, “é pacifico o entendimento firmado nesta Corte de que
ndo se conhece de habeas corpus cuja questdo ja tenha sido objeto de analise
em oportunidade diversa, tratando-se de mera reitera¢do de pedido” (AgRg
no HC n. 531.227/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Quinta Turma, julgado em 10/09/2019, DJe 18/09/2019) .

Ante o exposto, com base no art. 210 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, nego seguimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

Quanto a alegagdo de auséncia da triplice identidade, que supostamente
desconfiguraria o fundamento de mera reiteracdo adotado, cabe notar que a decisdo
agravada baseou-se no exame das razdes do recurso ordinario, que reproduzem, em
esséncia, 0 mesmo nucleo de insurgéncia anteriormente apreciado: impugna a prisdao
preventiva por suposta fundamentacao na gravidade concreta pretérita, invoca condigdes
pessoais favoraveis, quadro psiquiatrico e dependéncia quimica, e pleiteia substitui¢ao
por internagdo provisoria e outras medidas cautelares. As razdes do recurso ordinario
atual consignam, nesse sentido, exatamente tais fundamentos (e-STJ fls. 40/47). No
ponto, portanto, ndo ha demonstragdo nos autos de que a pretensao veicule causa de pedir

substancialmente diversa da j& examinada no RHC anterior.

De outro vértice, os fatos supervenientes apontados no agravo — excesso de
prazo pelo ndo oferecimento de denuincia, correcdo da premissa quanto ao parentesco da
vitima e agravamento do estado de saude com vaga garantida em clinica — nao foram
objeto das razdes do recurso ordinario (e-STJ fls. 40/47) nem constam apreciados no
acordao recorrido (e-STJ fls. 33/35 € 36/37).

Certo ¢ que "como os argumentos apresentados pela Defesa ndo foram
examinados pelo Tribunal de origem no acérdao ora impugnado, as matérias nao podem
ser apreciadas por esta Corte nesta oportunidade, sob pena de indevida supressdo de
instancia" (AgRg no HC n. 820.927/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023.).

A respeito da manutencao da preventiva e da compatibilidade do tratamento no

carcere, o Tribunal de origem assentou:
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A decisdo que indeferiu o pedido de revoga¢do da prisdo preventiva do

paciente esta assim fundamentada:
Trata-se de novo pedido de revogagdo da prisdo preventiva, com pleitos
subsidiarios de substituicdo por medidas cautelares diversas ou por
internagdo em clinica de reabilitagdo, formulado pela defesa de IAGO
PONTES BERGER.
O Ministério Publico manifestou-se contrariamente ao pleito,
reiterando os fundamentos de suas promog¢oes anteriores.
Decido.
A questdo ja foi objeto de andlise por este juizo em decisoes proferidas
anteriormente, nas quais se indeferiram pedidos com teor semelhante. A
defesa, em sua nova peti¢do, ndo apresenta fato novo capaz de alterar o
panorama fatico-juridico que justifica a manuteng¢do da segregagdo
cautelar.
A prisdo preventiva do acusado, decretada em 29 de julho de 2025, ndo
se ampara na gravidade em abstrato do delito, mas sim na gravidade
concreta da conduta. A custodia foi imposta em razdo de uma tentativa
de homicidio praticada com extrema violéncia, mediante o uso de faca,
contra o proprio pai, A S P.
A brutalidade da agressdo, que resultou em lesoes graves e necessidade
de intervengdo cirurgica de emergéncia para a retirada do bago da
vitima (esplenectomia), evidencia a periculosidade real do agente e o
risco concreto que sua liberdade representa para a ordem publica.
Persiste, portanto, o periculum libertatis. A manuten¢do da prisdo é
imperativa para a garantia da ordem publica e por conveniéncia da
instru¢do criminal, especialmente para resguardar a integridade fisica
da vitima e das demais testemunhas, que sdo familiares proximos e
poderiam se sentir intimidados.
As condi¢oes pessoais favoradveis, como primariedade e residéncia fixa,
ndo sdo, por si sos, suficientes para afastar a necessidade da prisdo,
quando presentes os requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal, como no caso em andlise.
A questao da saude mental do acusado, embora relevante, ndo autoriza
a revogacgdo da custodia. O proprio médico psiquiatra que subscreveu o
atestado considerou ‘“‘tecnicamente plausivel” a administracdo de
medicag¢do no contexto prisional e, naquele momento, optou por ndo
solicitar a internacdo para evitar o encaminhamento ao Instituto
Psiquiatrico Forense (IPF).
Desse modo, a necessidade de tratamento, embora inquestiondvel, ndo
se mostra incompativel com a permanéncia no sistema carcerario. A
disponibilidade de custeio de uma clinica pela familia ndo se sobrepoe a
necessidade da custodia para garantia da ordem publica.
Por fim, as medidas cautelares diversas da prisdo, incluindo a
internagdo provisoria (art. 319, VII, do CPP), revelam- se patentemente
insuficientes para neutralizar o risco concreto de reiteragdo delitiva e
assegurar a ordem publica, dada a brutalidade do crime praticado.
Ante o exposto, acolho a manifesta¢do ministerial e, por entender que
permanecem higidos e contempordneos os fundamentos da prisdo,
INDEFIRO o pedido de revogacdo da prisdo preventiva e os pleitos
subsidiarios formulados pela defesa. Mantenho, por conseguinte, a
custodia cautelar de IAGO PONTES BERGER. Intimem-se.”
A decisdo que manteve a prisdo preventiva do paciente estd
adequadamente fundamentada, tendo sido consideradas circunstdncias
concretas do fato a justificar a imposi¢do da medida cautelar extrema.
A necessidade da prisdo preventiva ndo esta fundamentada na
gravidade abstrata do crime, mas, sim, nas circunstdncias concretas do
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fato criminoso, que indicam que o paciente, utilizando uma arma
branca, desferiu golpes em seu genitor, que precisou de atendimento
médico de emergéncia para retirada do bago.

Ressalta-se que o fato tratado nos autos originarios é gravissimo,
envolvendo imputagdo de tentativa de homicidio da vitima, ndo sendo
suficiente a declaragdo escrita pelo paciente suficiente para afastar a
necessidade da prisdo preventiva.

Ademais, quanto ao estado de saude do paciente, verifica-se que os
documentos juntados aos autos sdo os mesmos que instruiram o Habeas
corpus anterior, ndo existindo, portanto, alteragdo fatica da situagdo.
Outrossim, conforme bem salientado na decisdo de origem, ndo ha
impedimento para que o tratamento médico seja realizado no
estabelecimento prisional, ndo sendo a disponibilidade da familia em
arcar com os custos de uma internag¢do particular suficiente para
afastar a necessidade da prisdo preventiva do paciente.

Por fim, é relevante ressaltar que a jurisprudéncia da Corte Superior é
pacifica no sentido de que ~ a preservagdo da ordem publica justifica a
imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo agoes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam
sua contumadcia delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade”
(RHC n. 107.238/GO, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019).
Diante das circunstdncias concretas do fato, extraidas dos elementos
informativos, ¢ “inviavel a aplica¢do de medidas cautelares diversas da
prisdo, pois a gravidade concreta da conduta delituosa e a
periculosidade do agente indicam que a ordem publica ndo estaria
acautelada com sua soltura” (AgRg no HC n. 900.375/SP, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de
3/6/2024).

Assim, ndo havendo ilegalidade flagrante, bem ainda estando
evidenciados o Fumus commissi delicti e o Periculum libertatis,
mantenho a prisdo preventiva do paciente.
Ante o exposto, indefiro a medida liminar.’

’

Assim, quanto ao mérito substancial do encarceramento, as razdes do acordao
estadual foram expressas em fundamento concreto acerca da gravidade do fato, risco a
ordem publica, insuficiéncia de cautelares e compatibilidade de tratamento no sistema
prisional, ndo havendo, nas razdes do recurso ordinério atual, elementos distintos aptos a
infirmar a similitude com o pedido anterior ja apreciado pela Corte, circunstancia que
atrai a aplicacdo do art. 210 do RIST]J.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletrénico VDA57821343 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 19/06/2026 14:33:15
Codigo de Controle do Documento: b03a87ed-c2b2-430c-8909-853d385618¢c9



NUmeros Origem: 50028180220258210130 52218921220258217000 54013586320258217000

EM MESA JULGADO: 16/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : IAGO PONTES BERGER (PRESO)
ADVOGADO . DANIEL FIGUEIRA TONET:I'O - RS058691
ADVOGADOS : CLAUDIA SEVERO CORREA - RS105762B

THIAGO’ TONETTO LOUZADA - RS134871
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IAGO PONTES BERGER (PRESO)
ADVOGADO : DANIEL FIGUEIRA TONETTO - RS058691
ADVOGADOS : CLAUDIA SEVERO CORREA - RS105762B
THIAGO TONETTO LOUZADA - RS134871
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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