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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E RECEPTAGAO. INVIOLABILIDADE
DE DOMICILIO. FUNDADAS RAZOES ANTERIORES. PERSEGUIGAO
ININTERRUPTA. FLAGRANTE DELITO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO CONCRETA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que n&o conheceu do habeas corpus,
por substitutivo de recurso proprio, e que deixou de conceder ordem de oficio por
inexistir flagrante ilegalidade, mantendo a validade do ingresso domiciliar e a priséo
preventiva.

2. Prisdo em flagrante por suposta pratica dos crimes do art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, e do art. 180 do CP, convertida em preventiva. Ingresso policial no imovel
decorrente de perseguicdo ininterrupta a corréu surpreendido em flagrante de crime
patrimonial, com visualizagdo, em local de facil acesso, de substéncias entorpecentes e
apetrechos associados a traficancia. Alegacdo defensiva de autonomia das unidades
residenciais, nulidade das provas, auséncia de fundamentagcdo concreta da cautelar e
suficiéncia de medidas alternativas.

3. Acordao do Tribunal de origem denegou a ordem. Decisdo agravada confrontou os
fundamentos locais com o entendimento do STF no RE n. 603.616/RO (Tema 280) e
com a jurisprudéncia do STJ, reputando legitimo o ingresso sem mandado e idénea a
prisdo preventiva fundada na gravidade concreta (quantidade, variedade e natureza das
drogas, balanga de precisdo, maquina de cartdo e presenga de crianga no ambiente),
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além de considerar irrelevantes, por si sés, condigcbes pessoais favoraveis e
inadequadas as medidas do art. 319 do CPP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questbes em discusséo: (i) saber se o ingresso domiciliar sem mandado foi
licito diante de perseguigdo ininterrupta e de fundadas razdes anteriores objetivamente
aferiveis, e se a alegada autonomia das unidades residenciais pode ser apreciada na
via estreita do habeas corpus; (ii) saber se a prisdo preventiva esta fundamentada em
elementos concretos aptos a justificar a garantia da ordem publica e a inviabilidade de
medidas cautelares diversas; e (iii) saber se fatos supervenientes e novo titulo prisional
podem ser examinados diretamente pelo 6rgdo ad quem, sem prévio crivo do Tribunal
de origem, sob pena de supressao de instancia.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. As razbes do agravo regimental ndo trazem argumentos aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se, em sua maior parte, a reiterar as teses
deduzidas na impetragdo. O habeas corpus substitutivo de recurso préprio ndo é
conhecido, nos termos da orientagdo consolidada, sem prejuizo do exame de eventual
flagrante ilegalidade, que néo se verificou.

6. A perseguicéao ininterrupta a agente surpreendido em crime patrimonial e a existéncia
de fundadas razbes anteriores e objetivamente demonstraveis legitimam o ingresso
domiciliar sem mandado, nos termos do Tema 280 (RE n. 603.616/R0O), nao havendo
convalidacao a posteriori pelo resultado da busca.

7. A visualizacado de drogas e apetrechos em local de facil acesso caracteriza situagao
de flagrante. O acolhimento das teses de autonomia das unidades e de ocultagdo dos
entorpecentes demandaria revolvimento fatico-probatério, incompativel com a via do
habeas corpus.

8. A prisdo preventiva estd adequadamente motivada na garantia da ordem publica,
com base na gravidade concreta da conduta (quantidade, variedade e natureza das
drogas, instrumentos de mercancia e presenga de crianga no ambiente), sendo
insuficientes as medidas do art. 319 do CPP e irrelevantes, por si sos, condi¢coes
pessoais favoraveis.

9. Fatos supervenientes e novo titulo prisional devem ser primeiramente submetidos ao
Tribunal de origem, sob pena de indevida supresséo de instancia, além de exigir prova
pré-constituida na via eleita.

10. Inexisténcia de flagrante constrangimento ilegal apto a infirmar a licitude do acervo
probatorio ou a autorizar o trancamento da agao penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A perseguicdo ininterrupta e as fundadas razdes anteriores e objetivamente
demonstraveis legitimam o ingresso domiciliar sem mandado, quando indicarem
situacdo de flagrante delito. 2. A via do habeas corpus ndo comporta revolvimento
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fatico-probatério para aferir autonomia de unidades residenciais ou dindmica da
diligéncia. 3. A prisdo preventiva pode ser decretada para garantia da ordem publica
com base na gravidade concreta do fato (quantidade, natureza e diversidade dos
entorpecentes e apetrechos), sendo insuficientes medidas alternativas e irrelevantes,
por si sos, condicbes pessoais favoraveis. 4. Fatos supervenientes e novo titulo
prisional devem ser submetidos ao Tribunal de origem, sob pena de supressao de
instancia. 5. A alegacdo de reduzida quantidade de droga nao afasta a gravidade
concreta quando a variedade e a natureza dos entorpecentes, os instrumentos de
mercancia e o contexto da apreensao revelam dedicagao a traficancia.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, XI; CPP, art. 240, § 1°;, CPP, art. 312; CPP, art. 319; CPP, art. 282, § 6°;
RISTJ, art. 34, XX; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput; CP, art. 180

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 603.616/RO (Tema 280, repercussao geral); STJ, HC 598.051/SP, Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 02.03.2021, DJe 15.03.2021; STJ, AgRg no HC 835.741/
RS, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 26.02.2024, DJe 28.02.2024;
STJ, AgRg no AREsp 2.066.247/DF, Min. Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, |.
06.02.2024, DJe 14.02.2024; STJ, AgRg no HC 550.382/RO, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe 13.03.2020; STJ, HC 463.459/SP, Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, j.
06.11.2018, DJe 14.11.2018; STJ, AgRg no HC 856.915/RJ, Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 14.02.2024; STJ, RHC 188.821/PE, Min. Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 12.12.2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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instancia. 5. A alegacdo de reduzida quantidade de droga nao afasta a gravidade
concreta quando a variedade e a natureza dos entorpecentes, os instrumentos de
mercancia e o contexto da apreensao revelam dedicagao a traficancia.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, XI; CPP, art. 240, § 1°;, CPP, art. 312; CPP, art. 319; CPP, art. 282, § 6°;
RISTJ, art. 34, XX; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput; CP, art. 180

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, RE 603.616/RO (Tema 280, repercussao geral); STJ, HC 598.051/SP, Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 02.03.2021, DJe 15.03.2021; STJ, AgRg no HC 835.741/
RS, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 26.02.2024, DJe 28.02.2024;
STJ, AgRg no AREsp 2.066.247/DF, Min. Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, |.
06.02.2024, DJe 14.02.2024; STJ, AgRg no HC 550.382/RO, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe 13.03.2020; STJ, HC 463.459/SP, Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, j.
06.11.2018, DJe 14.11.2018; STJ, AgRg no HC 856.915/RJ, Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 14.02.2024; STJ, RHC 188.821/PE, Min. Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 12.12.2023

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ GUSTAVO RODRIGUES DE
CAMPOS contra a decisao de fls. 304/314, por meio da qual ndo conheci do habeas
corpus, por substitutivo do recurso proprio, deixando também de conceder a ordem de
oficio por nao vislumbrar flagrante ilegalidade.

Nas razbes do agravo regimental (fls. 319/329), a defesa sustenta,
preliminarmente, a tempestividade e o cabimento do recurso e afirma que a decisao
agravada limitou-se a verificar a existéncia de flagrante constrangimento ilegal, sem
enfrentar, de forma especifica, os fundamentos deduzidos na impetragdo acerca da
legalidade do ingresso domiciliar, tampouco aspectos relevantes relacionados a
manutencio da prisdo preventiva, notadamente os fatos supervenientes a impetracao.

Argumenta que a controvérsia ndo reside na posterior localizagdo de
entorpecentes no interior do imével, mas na existéncia, antes do ingresso, de fundadas
razdes aptas a justificar a mitigacédo da garantia inscrita no art. 5°, Xl, da Constituigdo
Federal, aduzindo que a atuagado policial teve origem na perseguicao de terceiro
suspeito da pratica de crime patrimonial, inexistindo, até aquele momento, elementos
objetivos que vinculassem o paciente ao trafico de entorpecentes ou autorizassem o
ingresso em sua residéncia sem mandado judicial. Acrescenta que apresentou
elementos destinados a evidenciar a autonomia fisica do imoével por ele ocupado,
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circunstancia relevante para a afericdo da legalidade da diligéncia, e sustenta que a
conclusao pela licitude do ingresso apoiou-se, em grande medida, no resultado da
prépria busca, quando a jurisprudéncia exige que as fundadas razées sejam anteriores,
objetivamente demonstraveis e independentes da prova posteriormente obtida,
invocando, a proposito, a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do
RE n. 603.616/RO (Tema 280 da repercussao geral), reafirmada nos embargos de
divergéncia no RE n. 1.491.517, bem como precedente desta Corte (HC n. 813.340/
SC). Assevera que o reconhecimento da licitude da diligéncia repercute diretamente
sobre a validade das provas dela decorrentes, sobre a persecucao penal e sobre a
manutencao da prisao preventiva, cuja fundamentagao parte da premissa de validade
do flagrante.

Sustenta, ainda, a ocorréncia de fatos supervenientes a impetragao, consistentes
na apresentacao de resposta preliminar, com renovagao do pedido de revogacgao da
custddia e juntada de documentos destinados a demonstrar as condigdes pessoais do
paciente — declaragdo de vinculo empregaticio, extrato do Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais, comprovante de residéncia, certiddo de nascimento de sua filha
menor e relatério fotografico do imével objeto da diligéncia policial —, bem como no
recebimento da denuncia e na prolagdo de nova decisdo que manteve a prisao
preventiva, quadro processual distinto daquele examinado na decisao monocratica e
que, a seu ver, justifica o reexame da matéria pelo 6rgao colegiado.

Alega, no ponto, que a decisdo superveniente proferida pelo Juizo de origem
limitou-se a reproducdo dos fundamentos anteriormente adotados, sem enfrentar
concretamente os novos elementos apresentados pela defesa nem justificar, de forma
individualizada, a inadequacgao das medidas cautelares previstas no art. 319 do Cadigo
de Processo Penal - CPP, em desatencao ao disposto no art. 282, § 6°, do CPP, e sem
demonstrar, de modo concreto e atual, os requisitos do art. 312 do mesmo diploma.

Aduz que o paciente € tecnicamente primario, possui vinculo empregaticio
formal, enderego certo, nucleo familiar constituido e responde a persecugao penal sem
qualquer noticia de tentativa de fuga, embarago a instrugdo criminal, intimidacdo de
testemunhas ou descumprimento de determinagdes judiciais, circunstancias que
evidenciariam seu enraizamento social e a suficiéncia de providéncias menos gravosas.
Invoca os principios da presuncdo de inocéncia, da proporcionalidade, da
excepcionalidade e da homogeneidade das medidas cautelares, destacando, ainda, a
reduzida quantidade de entorpecente apreendida, para concluir que a manutengao da
custddia, desacompanhada de demonstragdo concreta de sua imprescindibilidade,
converte-se em antecipagao dos efeitos de eventual condenacéo.
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Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo agravada e
conceder a ordem, a fim de reconhecer a ilegalidade do ingresso domiciliar, declarando-
se a nulidade das provas dele decorrentes e das consequéncias processuais
subsequentes, nos limites da via eleita; subsidiariamente, a revogagdo da prisdo
preventiva, com expedi¢ado de alvara de soltura, caso o paciente nao esteja preso por
outro motivo; e, sucessivamente, a substituicdo da custddia pelas medidas cautelares
diversas previstas no art. 319 do CPP.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

As razdes recursais nao trazem argumentos aptos a infirmar os fundamentos da
decisao agravada, limitando-se, quanto a maior parte de seu conteudo, a reiterar as
teses ja deduzidas na impetragcdo — ilegalidade do ingresso domiciliar por auséncia de
fundadas razdes prévias, autonomia das unidades residenciais, nulidade das provas dai
decorrentes, auséncia de fundamentagao concreta da custédia cautelar, suficiéncia das
medidas cautelares diversas da prisao e relevancia das condigdes pessoais favoraveis
do paciente.

Nao procede, de inicio, a alegagcdao de que a decisdo agravada teria se
restringido a verificagdo genérica da existéncia de flagrante constrangimento ilegal, sem
enfrentar os fundamentos deduzidos pela defesa. Ao contrario, o decisum de fls.
304/314 examinou expressamente a tese de ilicitude da prova por violagao de domicilio,
transcrevendo os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem (fls. 18/20),
confrontando-os com a orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do RE n. 603.616/RO e com a jurisprudéncia desta Corte Superior, bem
como analisou a idoneidade da fundamentagdo da prisdo preventiva a partir da
reprodugao do decisum que converteu a prisdo em flagrante em custddia cautelar (fls.
23/24). A circunstancia de a conclusao ter sido desfavoravel a pretensao defensiva nao
se confunde com auséncia de exame dos fundamentos.

Assim, ratifico os fundamentos da decisdo agravada, que ora transcrevo:

“(...) Diante da hipotese de habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, a impetragdo sequer
deveria ser conhecida, sequndo orientagdo jurisprudencial
do Supremo Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal
de Justiga.

Todavia, considerando as alegagdes expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique
a concesséo da ordem de oficio.

Na hipotese, ao apreciar a argui¢gdo de nulidade, o
Tribunal de origem consignou que o ingresso decorreu de
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persequicéo ininterrupta a corréu surpreendido em flagrante
de crime patrimonial e que, ja no interior do imével, os
agentes visualizaram, em local de facil acesso, as
substancias entorpecentes e os apetrechos associados a
traficancia, o que caracterizaria, de plano, situagcdo de
flagréncia. Confira-se (fls. 18/20):
"No que tange a alegacdo de ilicitude das provas obtidas por
suposta violagdo de domicilio do paciente, verifica-se que a
entrada dos policiais militares no interior do imével decorreu de
perseguicdo ininterrupta a terceiro, suspeito da pratica de crime
de furto, o qual, ao perceber a aproximagdo da guarnigéo,
desobedeceu ordem de parada e empreendeu fuga para o
interior da residéncia situada na Rua Osvaldo Ferreira, n. 433.
Durante o acompanhamento tatico, os militares ingressaram no
imével na tentativa de proceder a abordagem do referido
individuo, momento em que se depararam com o paciente no
interior da residéncia, sendo possivel visualizar, em local de facil
acesso, substancias entorpecentes, consistentes em um tablete
de maconha e invélucros contendo pedras de crack, além de
apetrechos comumente associados a pratica do trafico ilicito de
drogas, como balanca de precisdo e maquina de cartdo. Tais
circunsténcias, analisadas em conjunto, evidenciam a existéncia
de elementos objetivos e contempordneos aptos a caracterizar
situagdo de flagrante delito, o que legitimou o ingresso dos
agentes estatais no imovel, afastando, em juizo perfunctério, a
alegacédo de ilegalidade da diligéncia policial. Ressalte-se que,
embora a defesa sustente tratar-se de unidades auténomas no
mesmo terreno, tal circunstdncia ndo se encontra
suficientemente demonstrada de plano, sendo inviavel, na via
estreita do habeas corpus, o aprofundamento probatdrio
necessario a afericdo da alegada distingdo entre os ambientes."

O art. 5° inciso Xl, da Constituicdo Federal assegura
a inviolabilidade do domicilio. No entanto, consoante
disposicdo expressa do dispositivo constitucional, tal
garantia ndo é absoluta, admitindo relativizagdo em caso de
flagrante delito.

Acerca da interpretagdo que deve ser conferida a
norma que excepciona a inviolabilidade do domicilio, o
Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do
RE n. 603.616/R0O, assentou o entendimento de que "a
entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6 é
licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razbes, devidamente justificadas a posteriori, que
indiquem que dentro da casa ocorre situacdo de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e
penal do agente ou da autoridade e de nulidade dos atos
praticados”.

No mesmo sentido, esta Corte Superior possui o
entendimento de que as hipoteses de validagdo da violagdo
domiciliar devem ser restritivamente interpretadas,
mostrando-se necessario para legitimar o ingresso de
agentes estatais em casa alheia a demonstragdo, de modo
inequivoco, do consentimento livre do morador ou de que
havia fundadas suspeitas da ocorréncia do delito no interior
do imovel.

A interpretagdo jurisprudencial relativa a afericdo da
presenca de justa causa (fundadas razées) que legitime a
mitigacdo do direito fundamental em questao, ainda que
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com viés restritivo, admite que a Ssuposigcdo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia esteja
amparada em contexto fatico anterior ao ingresso
domiciliar, que indique a situagdo de ilicitude necessaria a
concretizagdo da diligéncia (HC n. 598.051/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
2/3/2021, DJe de 15/3/2021).

Como se vé, o acolhimento da tese defensiva — de
que as unidades residenciais seriam autébnomas e de que
os entorpecentes ndo estariam expostos, mas ocultos e
encontrados apenas apos varredura no interior da
residéncia — demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatorio, providéncia incompativel com a via estreita do
habeas corpus, que ndo comporta dilagdo probatoria.

Assentado pelas instancias ordinarias que a droga
se encontrava a vista dos agentes por ocasido de ingresso
deflagrado por perseguicao legitima, e ndo demonstrada de
plano a alegada autonomia dos ambientes, a concluséo
adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a
orientagdo dos Tribunais Superiores acerca da mitigagcao da
inviolabilidade domiciliar em contexto de flagrancia,
conforme recentes julgados desta Corte:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1. BUSCA PESSOAL. FUNDADAS
RAZOES. GRUPO DE INDIVIDUOS EM UM BECO. 2. BUSCA
DOMICILIAR. PREVIA SITUACAO DE FLAGRANCIA. DROGAS
ARMANEZADAS EM RESIDENCIA PROXIMA. 3. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS. MAUS
ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO CONCRETA. 4.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os agentes policiais estavam em patrulhamento ostensivo
quando avistaram um grupo de individuos em um beco em
atitude suspeita.

Diante da movimentagdo atipica observada, as autoridades
abordaram o grupo, oportunidade em que lograram éxito em
apreender 74 (setenta e quatro) buchas de cocaina e 48
(quarenta e oito) pedras de crack em posse do paciente (e-STJ
fl. 338).

- As circunstancias indicadas, em conjunto, ultrapassam o mero
subjetivismo e indicam a existéncia de fundada suspeita de que
0 paciente estaria na posse de objeto ilicitos, em especial de
substéncias entorpecentes, autorizando, assim, a abordagem
policial.

Desse modo, as diligéncias traduziram em exercicio regular da
atividade investigativa promovida pela autoridade policial, ndo
havendo se falar em auséncia de fundadas razées para a
abordagem, porquanto indicados dados concretos, objetivos e
idéneos aptos a legitimar a busca pessoal.

- Nas palavras do Ministro Gilmar Mendes, "se um agente do
Estado nao puder realizar abordagem em via publica a partir
de comportamentos suspeitos do alvo, tais como fuga,
gesticulagées e demais reagées tipicas, ja conhecidas pela
ciéncia aplicada a atividade policial, havera sério
comprometimento do exercicio da seguranga publica” (RHC
229.514/PE, julgado em 28/8/2023).

2. A busca domiciliar se deu apés a apreensao de relevante
quantidade de drogas em posse do paciente, em via publica,
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bem como apés a sua confissdo de que armazenava
entorpecentes em um imével préximo ao local dos fatos,
ocasido em que ele proprio teria autorizado o ingresso das
autoridades em sua residéncia.

- Nesse contexto, a partir da andlise sistémica do contexto
fatico anterior a medida invasiva, tem-se concretamente
demonstrada a existéncia de justa causa apta a legitimar a
diligéncia em questdao, mostrando-se irrelevante a auséncia
de mandado judicial, em especial diante da autorizacdo do
paciente. Destarte, ndo obstante a irresignagdo defensiva,
também nao ha se falar em nulidade da busca domiciliar.

3. O decreto de prisdo preventiva encontra-se devidamente
fundamentado, haja vista a gravidade concreta do crime,
revelada pela prisdo em flagrante do paciente com expressiva
quantidade de droga em via publica bem como em seu domicilio.
De igual sorte, a existéncia de condenacdo proviséria e de
processo em andamento por trafico também indicam
fundamentagdo concreta, diante da necessidade de evitar a
reiteragdo delitiva. Assim, ndo ha se falar em revogagdo da
pris@o cautelar.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 835.741/RS, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
28/2/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
INVASAO DE DOMICILIO. INOCORRENCIA. FUNDADAS
RAZOES PARA O INGRESSO POLICIAL NO IMOVEL.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O Supremo Tribunal Federal, apreciando o Tema n. 280 da
sistematica da repercussdo geral, no julgamento do RE n.
603.616/R0O, decidiu que, para a adogdo da medida de busca e
apreensdo sem mandado judicial, faz-se necessaria a presenga
da caracterizagéo de justa causa, consubstanciada em razées as
quais indiquem a situagdo de flagrante delito.

2. No caso, o Tribunal de origem reconheceu a legalidade dos
procedimentos afirmando que a abordagem policial ocorreu ap6s
a denuncia de que o imoével teria sido alugado para a
comercializacdo de drogas, tendo o suspeito, ao avistar os
policiais, langcado um objeto para dentro da casa e rapidamente
adentrado nela.

3. Considerando a natureza permanente do delito em
questdo e a presenca da justa causa para ensejar o ingresso
dos agentes de policia no imével, ndo ha que falar em
ilegalidade na atitude dos militares, tendo em vista que o
contexto fatico anterior a prisdo, com diversas informagées
de que o Réu praticava a traficancia no local, aliadas a
constatagdo de que empreendeu fuga quando avistou a
aproximagado da viatura policial, demonstrava a existéncia
de fortes indicios da prdtica do trafico de entorpecentes na
hipotese.

4. Existindo elementos indicativos externos da prdtica de
crime permanente no local a autorizar a violagao domiciliar,
mostra-se desnecessdrio o prévio mandado de busca e
apreensdo, como no presente caso, em que a entrada no
imovel ocorreu apoés a denuncia e a fuga do Recorrente
ainda em via publica.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp n. 2.066.247/DF, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 14/2/2024.)

Né&o ha que se falar, portanto, em violagdo do
art. 240, § 1°, do Coddigo de Processo Penal, pois, como
visto, demonstradas fundadas razées para a busca
domiciliar, ndo subsistindo os argumentos de ilegalidade da
prova ou de desrespeito ao direito a inviolabilidade de
domicilio.

Néo se identifica, portanto, nos limites cognitivos
desta impetragao, o flagrante constrangimento ilegal apto a
infirmar a licitude do acervo probatério ou a autorizar o
trancamento da ag¢do penal.

No tocante a segregagdo cautelar, a decisdo que
converteu a prisdo em flagrante em preventiva encontra-se
fundamentada na garantia da ordem publica, a partir da
gravidade concreta da conduta atribuida ao paciente, nos
sequintes termos (fls. 23/24):

"Quanto a Luiz Gustavo Rodrigues de Campos, reconheco tratar-
se de autuado primario, conforme atestam os registros de seus
antecedentes criminais colacionados aos autos. Contudo, é
pacifico o entendimento jurisprudencial nos Tribunais Superiores
de que a primariedade e eventuais condigbes pessoais
favoraveis ndo sdo garantidores, por si sos, da concessdo de
liberdade proviséria, quando presentes os requisitos legais para
a segregacdo cautelar. No caso em tela, a gravidade concreta
das condutas imputadas a Luiz Gustavo é exacerbada e justifica
a medida extrema. O autuado mantinha em sua residéncia, de
forma plenamente visivel sobre uma mesa, drogas de naturezas
distintas e de altissimo poder deletério. A mercancia ilicita no
local ganha contornos de profissionalismo diante da apreensdo
conjunta de uma balanca de precisdo e de uma maquina de
cartdo de crédito. [...] Outro aspecto que eleva a periculosidade
de Luiz Gustavo é a manutengédo desse estruturado comércio de
entorpecentes e deposito de bens ilicitos em ambiente de livre
acesso a uma crianga, sua filha menor, que se encontrava no
local no momento da incurséo policial. [...] A prisdo preventiva no
caso dos autos é necessaria para a manutengdo da ordem
publica, considerando a gravidade concreta dos fatos - fora
apreendido entorpecentes de qualidades diferentes, além de
possivel crime de receptagdo. Dessa forma, concluo que a
aplicagdo de medidas cautelares diversas da priséo (art. 319 do
CPP) revela-se absolutamente inadequada e insuficiente."

O STJ firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢do e
manutengdo quando evidenciado, de forma fundamentada
em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e
requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Convém ressaltar que, considerando os principios
da presungdo da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo
antecipada, a custodia cautelar somente deve persistir em
casos nos quais nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva
foi adequadamente motivada, tendo sido demonstradas
pelas insténcias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a gravidade da conduta e a
periculosidade do paciente, evidenciadas pela quantidade,
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variedade e natureza das drogas apreendidas -
entorpecentes de naturezas distintas e altissimo poder
deletério, mantidos de forma plenamente visivel sobre uma
mesa, em contexto de profissionalismo evidenciado pela
apreensédo conjunta de uma balanga de precisdo e de uma
maquina de cartdo de crédito, alem de toda a atividade
ilicita se desenvolver em ambiente de livre acesso a uma
crianga, sua filha menor, que se encontrava no local no
momento da incursdo policial — o que demonstra o maior
envolvimento com o narcotrafico e o risco ao meio social,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de
que "a quantidade, a natureza ou a diversidade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao
decreto de prisao preventiva”" (AgRg no HC 550.382/RO,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DdJe
13/03/2020).

Nesse contexto, forgoso concluir que a prisédo
processual esta devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacgéao.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PARTICIPACAO DE
ADOLESCENTE. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
CUSTODIA PREVENTIVA. PROVAS DA MATERIALIDADE E
INDICIOS  SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA.
NEGATIVA DE COMETIMENTO DO DELITO. INVIABILIDADE
DE EXAME NA VIA ELEITA. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
DIVERSIDADE E NUMERO DE PORCOES DAS
SUBSTANCIAS TOXICAS CAPTURADAS. GRAVIDADE
CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL
INEXISTENTE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Para a decretacdo da priséo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenagdo
criminal, mas apenas indicios suficientes desta, que se fazem
presentes na espécie, tanto que a denuncia foi recebida.

3. A anélise acerca da negativa de cometimento dos delitos é
questdo que, em principio, ndo pode ser dirimida em sede de
habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das
provas a serem produzidas no curso da instrugdo criminal,
vedado na via sumaria eleita.

4. Ndo ha ilegalidade na manutencdo da prisdo preventiva
quando demonstrada, com base em fatores concretos, a sua
imprescindibilidade para garantir a ordem e a saude publica,
dada a gravidade da conduta incriminada.

5. Caso em que o paciente foi preso em flagrante ap6s denuncia
dando conta da pratica de trafico de entorpecentes no local,
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tendo sido encontradas na ocasiéo diversos tipos de droga -
haxixe, maconha, cocaina, ecstasy e LSD - algumas delas com
alto poder alucin6geno, bem como uma balanca de precisgo,
uma maquina de cartdo de crédito e consideravel quantia em
dinheiro.

6. Tais particularidades revelam dedicagdo a narcotraficancia,
mostrando que a manutengéo da prisdo preventiva se encontra
justificada e é realmente necessaria para preservar a ordem
publica e, consequentemente acautelar o meio social,
prevenindo a perpetuagdo do comércio nefasto pelo paciente.

7. Indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo
quando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se
necessaria, dada a potencialidade lesiva da infragdo denunciada.
8. Condigbes pessoais favoraveis ndo tém o condao de impedir a
prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da medida extrema.

9. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 463.459/SP, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
julgado em 6/11/2018, DJe de 14/11/2018.)

Cumpre registrar que esta Corte Superior possui
entendimento firme no sentido de que a presenga de

condi¢bes

pessoais favoraveis do agente ndo representa

Obice, por si sO, a decretagdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.
Ademais, o entendimento do Superior Tribunal de

Justica é
alternativa

no sentido de ser inaplicavel medida cautelar
quando as circunstancias evidenciam que

providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
manutengéo da ordem publica.
A proposito:
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO. CONTINUACAO DA AlJ MARCADA
PARA DATA PROXIMA. INEXISTENCIA DE DESIDIA DO JUIZO
PROCESSANTE. PERICULOSIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA  PRATICADA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAOQ. INAPLICABILIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipéte se em que se concede a ordem de
oficio.

(-]

6. Tem-se por invidvel a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do agente indicam que a ordem
publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

7. A presenca de condigbées pessoais favoraveis nao tem o
condao de, por si so6, garantir a liberdade ao acusado,
quando ha, nos autos, elementos habeis que autorizam a
manutengao da medida extrema nos termos do art. 312 do
CPP. Precedente.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006



(AgRg no HC n. 856.915/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 14/2/2024.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA.
ORDEM PUBLICA. CONDIGCOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA, IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE.
NAO CONFIGURADA. RECORRENTE QUE PERMANECEU
FORAGIDO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, é
a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se
cabivel tdo somente quando, a par de indicios do cometimento
do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal.

3. As condigbes subjetivas favordveis do acusado, por si
s6s, nao impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem
presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da
segregacdao provisoria.

4. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal nao surtiriam o efeito almejado para a protecao da
ordem publica.

5. "Sobre a contemporaneidade da medida extrema, este
Superior Tribunal de Justica ja decidiu que 'a Suprema Corte
entende que diz respeito aos motivos ensejadores da prisdo
preventiva e ndo ao momento da pratica supostamente
criminosa em si, ou seja, é desimportante que o fato ilicito tenha
sido praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necesséria,
no entanto, a efetiva demonstragdo de que, mesmo com o
transcurso de tal periodo, continuam presentes os requisitos (i)
do risco a ordem publica ou (ii) a ordem econbmica, (iii) da
conveniéncia da instrugdo ou, ainda, (iv) da necessidade de
assegurar a aplicagdo da lei penal (AgR no HC n. 190.028,
Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, DJe11/2/2021)' (HC
661.801/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe 25/6/2021). Vale ressaltar,
ademais, que a gravidade concreta dos delitos narrados,
obstaculiza o esgotamento do periculum libertatis pelo simples
decurso do tempo"” (HC n. 741.498/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 29/6/2022,
grifei).

6. Recurso ordinario a que se nega provimento.

(RHC n. 188.821/PE, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe de 12/12/2023.)

Ausente, portanto, qualquer constrangimento ilegal
que justifique a concesséo da ordem, de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica — RISTJ,
nao conhecgo do presente habeas corpus. (...)"

A alegacéao da defesa - no sentido de que a concluséao pela licitude da diligéncia

teria se apoiado no resultado da propria busca, quando as fundadas razbes devem ser

anteriores ao ingresso, objetivamente demonstraveis e independentes da prova
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posteriormente obtida, nos termos da tese firmada no Tema 280 da repercussao geral -
nao se sustenta diante do quadro fatico delineado pelas instancias ordinarias. A entrada
dos agentes publicos na residéncia nao decorreu de suspeita genérica ou de diligéncia
exploratéria dirigida ao paciente, mas de perseguicdo ininterrupta a terceiro
surpreendido na pratica de crime patrimonial, o qual, ao perceber a aproximagao da
guarni¢cdo, desobedeceu a ordem de parada e empreendeu fuga para o interior do
imével. A justa causa para o ingresso, portanto, € anterior, autbnoma e integralmente
demonstravel sem qualquer referéncia ao que veio a ser encontrado no interior da
residéncia, sendo o encontro dos entorpecentes e dos apetrechos associados a
traficancia consequéncia, e ndo causa, da entrada legitima. Ndo ha, pois, convalidagao
a posteriori da diligéncia pelo seu proprio resultado, mas observancia da tese firmada
no Tema 280 da repercussao geral, que exige justamente o que se verifica na hipotese:
fundadas razbes precedentes ao ingresso, objetivamente aferiveis.

Alega a defesa, ainda, a superveniéncia de fatos relevantes, consistentes na
apresentacao de resposta preliminar instruida com documentos relativos as condi¢des
pessoais do paciente, no recebimento da denuncia e na prolagado de nova decisao que
manteve a custédia cautelar, a qual teria se limitado a reproduzir os fundamentos
anteriores, sem enfrentar os novos elementos nem justificar, de forma individualizada, a
inadequacao das medidas cautelares previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo
Penal - CPP.

Sucede que o objeto do presente habeas corpus € o acoérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n.
1.0000.26.158053-4/000, de modo que o exame originario da fundamentagdo de
decisum posterior, ainda ndo submetido ao crivo da Corte estadual, implicaria indevida
supressao de instancia. Eventual insurgéncia contra o novo titulo prisional deve ser
deduzida perante o Tribunal de origem, sob pena de subversdao da competéncia
constitucionalmente estabelecida. Registro, ademais, que a decisao superveniente
sequer se encontra documentalmente comprovada nestes autos, 0 que igualmente
obsta seu conhecimento na via eleita, que reclama prova pré-constituida.

Igual sorte segue a alegada inobservancia do art. 282, § 6°, do CPP, na medida
em que a arguicao se dirige precisamente ao decisum superveniente que manteve a
custddia, cuja fundamentagdo nédo pode ser originariamente sindicada por esta Corte,
cabendo a defesa deduzir a insurgéncia perante o Tribunal de origem.

Nao socorre a defesa, outrossim, a invocagcdo da reduzida quantidade de
entorpecente apreendida. A gravidade concreta reconhecida pelas instancias ordinarias
nao repousa exclusivamente no volume das substancias, mas na conjugacao de sua
variedade e natureza — maconha e crack, este de elevado poder deletério —, mantidas
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a vista sobre uma mesa, com a apreensao simultdnea de balangca de precisao e de
maquina de cartdo de crédito, elementos reveladores de estrutura voltada a mercancia,
e com o desenvolvimento de tal atividade em ambiente de livre acesso a filha menor do
paciente, presente por ocasido da incursao policial. Esse quadro, considerado em seu
conjunto, é bastante para amparar a custddia na garantia da ordem publica, a luz do
entendimento desta Corte de que a quantidade, a natureza ou a diversidade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto preventivo.

Tampouco prospera a alegada ofensa aos principios da proporcionalidade e da
homogeneidade. A projecdo do quantum de pena ou do regime prisional a ser
eventualmente fixado depende da instrucdo criminal e da dosimetria oportunamente
realizada, mostrando-se prematura nesta quadra processual, de sorte que a
necessidade da cautelar ha de ser aferida a luz dos requisitos do art. 312 do CPP,
concretamente demonstrados na hipotese. Pelas mesmas razdes, a invocagao da
presuncdo de inocéncia nao infirma a custédia devidamente fundamentada em
elementos concretos, porquanto a prisdo preventiva nao ostenta carater satisfativo nem
antecipa juizo de culpa.

Por fim, a alteracdo do quadro processual nao retira a idoneidade dos
fundamentos da custddia examinada na decisdo agravada, ancorada na gravidade
concreta da conduta, tampouco confere as condigdes pessoais favoraveis do paciente
eficacia que, isoladamente, ndo possuem, consoante entendimento consolidado desta
Corte Superior.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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