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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no HABEAS CORPUS N° 1096200 - MG (2026/0181686-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

REQUERENTE :  BRUNO COSTA BORTOLOSSO (PRESO)

ADVOGADOS - THOMAS AUGUSTO PETRIN PINTO RIBEIRO - MG161657
GIOVANI JOSE DE PAIVA - MG241519

REQUERIDO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS  OPERANDI. MEDIDAS  CAUTELARES
ALTERNATIVAS. NEGATIVA  AUTORIA. REVISAO FATICO-
PROBATORIA. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Pedido de reconsideracao recebido como agravo regimental e interposto
contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas corpus, por instrucio
deficiente.

2. O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus, reputando
presentes os requisitos dos arts. 312 e 313, I, do CPP e a necessidade da prisdao
para garantia da ordem publica, com andlise da inadequacdo das medidas
cautelares do art. 319 do CPP.

II. Questdao em discussao

3. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se a alegacdo de excesso de prazo
pode ser conhecida quando ndo apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena
de supressao de instancia; (ii) saber se permanecem presentes os requisitos do
art. 312 do CPP, em conjugacgdo com o art. 313, I, para justificar a conversao e
manutengdo da prisdo preventiva, a luz da gravidade concreta e do modus
operandi, (ii1) saber se as medidas cautelares diversas da prisdo previstas no
art. 319 do CPP sdo suficientes para resguardar a ordem publica; (iv) saber se
a negativa de autoria e o revolvimento fatico-probatorio podem ser
enfrentados na via estreita do writ; (v) saber se houve afronta ao art. 282, § 6°,
do CPP por auséncia de analise individualizada das cautelares alternativas.

III. Razoes de decidir

4. A alegacdao de excesso de prazo ndo pode ser conhecida porque nao foi
apreciada pelo colegiado do Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

5. A prisdo preventiva estd devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, com base em prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, na gravidade concreta e no modus operandi violento, atendendo aos
arts. 312 e 313, I, do CPP, com motivagao sobre periculosidade concreta.
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6. As medidas cautelares do art. 319 do CPP foram examinadas de forma
individualizada e reputadas inadequadas e insuficientes para neutralizar o
risco a ordem publica, inexistindo viola¢do ao art. 282, § 6°, do CPP.

7. Condigdes pessoais favoraveis ndo asseguram automaticamente a liberdade
provisoria quando presentes fundamentos concretos da prisao preventiva.

8. A negativa de autoria e a discussao do acervo fatico-probatorio demandam
dilagdo probatdria, providéncia incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

I'V. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo regimental e interposto
contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas corpus, por instrucio
deficiente.

2. O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus, reputando
presentes os requisitos dos arts. 312 e 313, I, do CPP e a necessidade da prisao
para garantia da ordem publica, com analise da inadequacdo das medidas
cautelares do art. 319 do CPP.

I1. Questao em discussao

3. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se a alegagdo de excesso de prazo
pode ser conhecida quando ndo apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena
de supressao de instancia; (ii) saber se permanecem presentes os requisitos do
art. 312 do CPP, em conjugacdo com o art. 313, I, para justificar a conversao e
manutencdo da prisdo preventiva, a luz da gravidade concreta e do modus
operandi, (iii1) saber se as medidas cautelares diversas da prisdo previstas no
art. 319 do CPP sdo suficientes para resguardar a ordem publica; (iv) saber se
a negativa de autoria e o revolvimento fatico-probatorio podem ser
enfrentados na via estreita do writ; (v) saber se houve afronta ao art. 282, § 6°,
do CPP por auséncia de andlise individualizada das cautelares alternativas.

I11. Razdes de decidir
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4. A alegacdo de excesso de prazo ndao pode ser conhecida porque nao foi
apreciada pelo colegiado do Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

5. A prisdo preventiva estd devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, com base em prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, na gravidade concreta e no modus operandi violento, atendendo aos
arts. 312 e 313, I, do CPP, com motivagao sobre periculosidade concreta.

6. As medidas cautelares do art. 319 do CPP foram examinadas de forma
individualizada e reputadas inadequadas e insuficientes para neutralizar o
risco a ordem publica, inexistindo violacao ao art. 282, § 6°, do CPP.

7. Condigdes pessoais favoraveis ndo asseguram automaticamente a liberdade
provisoéria quando presentes fundamentos concretos da prisdo preventiva.

8. A negativa de autoria e a discussdo do acervo fatico-probatorio demandam
dilagdo probatédria, providéncia incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

I'V. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracao (fls. 2589/2602), interposto em favor de
BRUNO COSTA BORTOLOSSO, contra a Decisdao de fls. 2583/2585, que indeferiu
liminarmente o recurso ordinario em habeas corpus, por instrugao deficiente.

Em aten¢do aos principios da fungibilidade, da instrumentalidade das formas,
da ampla defesa e da efetividade do processo, recebo o presente pedido de reconsideragao
como agravo regimental, pois tempestivo e juntado o inteiro teor do HC n.
1.0000.26.168648-9/000.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, custodia convertida em
preventiva e denunciado como incurso no artigo 157, §2°, inciso 11, do Cédigo Penal (fls.
297/300).

Impetrado habeas corpus, foi negado provimento, nos termos da ementa (fls.
2590/2602), nos termos da ementa (fl. 2590):

HABEAS CORPUS — ROUBO MAJORADO — NEGATIVA DE AUTORIA —
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA ESTREITA VIA DO WRIT -
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM PREVENTIVA -
MANUTENCAO DA  SEGREGACAO — DECISOES A QUO
FUNDAMENTADAS — REQUISITOS AUTORIZADORES DA MEDIDA
EXCEPCIONAL (ARTS. 312 E 313, I DO CPP) — GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA — AFRONTA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA —
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INOCORRENCIA — PENA MAXIMA COMINADA SUPERIOR A QUATRO
ANOS — AFRONTA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA —
INOCORRENCIA —  CONDICOES  PESSOAIS ~ FAVORAVEIS -
IRRELEVANCIA — MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA CUSTODIA —
NAO CABIMENTO. - Na estreita via do writ ndo é possivel o exame
valorativo do conjunto fatico-probatorio, afigurando-se inviavel, nesta seara,
a discussdo acerca da negativa de autoria. - Ndo hd que se falar em
constrangimento ilegal se a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, bem como as que mantiveram, encontram-se devidamente
fundamentadas na necessidade de garantia da ordem publica. - Presentes os
requisitos previstos no art. 312 do CPP, é possivel a manutengdo da custodia
cautelar quando se tratar de crime doloso punido com pena maxima superior
a quatro anos de reclusdo, em sentenga transitada em julgado (art. 313,
incisos I do CPP). - As condigoes favoraveis do paciente ndo sdo suficientes
para lhe garantir a liberdade provisoria, mormente quando presentes outras
circunstdancias autorizadoras da cautela. - As medidas cautelares diversas,
previstas no art. 319 do CPP, ndo se mostram suficientes e adequadas a

prevengdo e a repressdo do delito.

Em consulta ao sitio eletronico do Tribunal de origem consta que em
13/05/2026 o Tribunal de origem denegou a ordem, publicado o acordao no DJEN em
13/05/2026 (HC n. 1.0000.26.168648-9/00).

Sustenta a Defesa a auséncia de fundamentagdao idonea para a decretacdo e
manuten¢ao da prisdo preventiva.

Afirma que ndo houve reconhecimento formal, que o aparelho celular da
vitima foi localizado com o corréu CASSIEL, bem como que hd negativa integral do
recorrente quanto a participacdo nos fatos, além da auséncia de demonstragdo de
violéncia, grave ameaga ou divisdo de tarefas.

Entende que ha excesso de prazo e alega que a prisao preventiva foi utilizada
como antecipacdo da pena.

Assevera que as medidas cautelares diversas previstas no artigo 319 do CPP
foram indevidamente afastadas de forma genérica.

Entende que had constrangimento ilegal por prisao baseada em confissdo
informal, pois ha referéncia no APFD de que os conduzidos teriam assumido o delito.

Requer, liminarmente € no mérito, a concessdo da ordem, para que seja
revogada a prisdo preventiva, ainda que fixadas medidas cautelares diversas da prisdo.

E o relatorio.

Decido.

vOTO

Em preliminar, tem-se que a tese de excesso de prazo nao foi apreciada pelo
colegiado do Tribunal de origem, ndo podendo esta Corte de Justica dela conhecer, sob
pena de indevida supressao de instancia.
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Consta do acérdao (fls. 2592/2602 - grifamos):

[...] Presentes os pressupostos e requisitos de admissibilidade, conhego da
impetragdo.

Analisando detidamente os autos, ndao vislumbro o alegado constrangimento
ilegal.

Pois bem. O paciente foi preso em flagrante delito em 18 de marco de 2026 (f.
28/30 — ordem eletronica n° 07), sendo esta convertida em preventiva no
mesmo dia (f. 111/117 — ordem eletronica n° 07). O magistrado primevo,
ainda, manteve a segregacdo preventiva do agente em 25 de marco de 2026 (f.
200/202 — ordem eletronica n° 07). O i. Representante do Ministério Publico
ofereceu a denuncia no dia 27 de margo de 2026 (f. 36/38 — ordem eletronica
n’ 12), a qual foi recebida em 31 de mar¢o de 2026, ocasido em que o
Magistrado primevo manteve a prisdio preventiva do paciente e dos
codenunciados f. 40/41 — ordem eletronica n’ 12).

Feitas essas consideracoes, tenho que ndao merece ser acolhida e tese de que o
agente ndo praticou o delito de roubo majorado a ele imputado.

E que, como cedico doutrindria e jurisprudencialmente, ndo é possivel, na
estreita via do writ, o exame valorativo do conjunto fatico- probatorio,
afigurando-se inviavel, nesta seara, a discussdo acerca da negativa de
autoria.

In casu, havendo lastro probatorio minimo — indicios suficientes de autoria e
prova da existéncia do crime — e, constituindo as questoes ventiladas pelo
impetrante na inicial matéria de mérito, deve ser rejeitada, por ora, a
alegacdo de ndo ser o paciente o autor do delito de roubo majorado em
comento.

Neste ponto, verifica-se que os indicios minimos de autoria estdo
evidenciados nos autos. Conforme consta dos autos, a conduta do paciente é
descrita como parte integrante de uma agdo coordenada entre quatro agentes
para a prdtica de roubo majorado. O agente foi abordado pela Policia Militar
em via publica, nas proximidades do local do crime, acompanhado dos
demais autuados e apresentando caracteristicas fisicas e de vestimenta
compativeis com as informagoes fornecidas pela vitima imediatamente apos o
delito. Embora o produto do crime, um aparelho celular, tenha sido
encontrado em posse de outro codenunciado, o depoimento do condutor
aponta que Bruno, no momento da abordagem, teria admitido informalmente
a participagdo no evento criminoso.

Impende salientar que, ao longo da instru¢do judicial, serd averiguada a tese
defensiva, respeitado o devido processo legal, com ampla defesa e
contraditorio. Logo, o que ndo se admite é a dilagdo probatoria em sede de
Habeas Corpus.

Nesse sentido, verifica-se que a douta autoridade ora apontada coatora
converteu a prisdo em flagrante em preventiva, bem como a manteve, diante
da existéncia de indicios de autoria e materialidade do crime, alem da
presenca dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial
para garantir a ordem publica. In verbis:

“(...) No caso sob exame, vislumbro que estdo reunidas as excepcionais
hipoteses autorizadoras da imposi¢do do cdrcere preventivo. A condigdo
de admissibilidade decorre do previsto no art. 313, inc. I, do Codigo de
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Processo Penal, na medida em que se imputa ao(a-s) conduzido(a-s)
crime doloso cuja pena maxima supera 4 anos de privagdo de liberdade.
Os pressupostos (art. 312 do CPP) — prova da existéncia do crime e
indicios suficientes de autoria e (fumus comissi delicti) — emergem, neste
Jjuizo de cognig¢do sumaria, pelos elementos informativos coligidos no
auto de prisdo em flagrante, destacando- se o teor do REDS (id.
10646730781), o qual, em principio, harmoniza-se com as declara¢oes
prestadas pelo militar MAURICIO, que participou ativamente das
diligéncias.

Em sintese, depreende-se que a vitima foi abordada por um grupo de
individuos, que a agrediu fisicamente, provocando lesoes aparentes e
sangramento, tendo ato continuo subtraido seu aparelho celular. Apos
imediato acionamento da Policia Militar, foi realizado rastreamento,
culminando poucos momentos depois na localizacdo de individuos
com caracteristicas compativeis com as descritas.

Durante a abordagem, o aparelho celular da vitima foi encontrado em
poder de CASSIEL OLIVEIRA TEIXEIRA SILVA, sendo reconhecido e
desbloqueado pela vitima, confirmando-se a propriedade.

Destarte, no dmbito desta cogni¢do ndo exauriente, reputo
suficientemente  demonstrados, alem da materialidade da(s)
infragdo(oes) penal(is), os indicios de autoria dos flagranteados, o que
legitima, em tese, a adogdo da providéncia cautelar constritiva.

O fundamento legal — periculum libertatis ou perigo gerado pelo
bestado de liberdade—reside na indispensabilidade de se resguardar a
ordem publica (art. 312, caput, do CPP). A Lei n° 15.272/2025, ao
introduzir o § 5° ao art. 310 do CPP, refor¢ca a necessidade de
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva quando a infragdo
penal for praticada com violéncia ou grave ameaga contra a pessoa
(inc. 11).

Alem disso, o art. 312, § 3°, do CPP, com redac¢do conferida pela Lei n°
15.272/2025, autoriza a valorag¢do do modus operandi, especialmente
quando evidenciado o uso reiterado de violéncia ou grave ameaga,
como circunstancia apta a demonstrar a periculosidade concreta do
agente (inc. I).

Na espécie, ndo obstante sejam tecnicamente primdrios, a conduta
imputada aos flagranteados revela especial gravidade, na medida em
que, em tese, abordaram a vitima em via publica, passando a agredi-la
com socos e chutes, causando-lhe lesdo na regido da boca, com
sangramento, e, na sequéncia, subtraindo-lhe o aparelho celular,
evadindo-se do local a pé.

O quadpro fatico evidencia o emprego de violéncia fisica relevante, apta
a comprometer a integridade da vitima, circunstincia que, aliada a
atuagdo em grupo e a auddcia da prdtica em via publica, demonstra a
periculosidade concreta dos agentes, justificando a decretacio da
custodia preventiva para garantia da ordem publica e protecao da
vitima. (..) O perigo gerado pelo estado de liberdade do(a-s)
conduzido(a-s) mostra-se, assim, atual e contempordneo (art. 312 do
CPP, com redag¢do dada pela Lei n° 13.964/2019), ndo se tratando de
prisdo automatica ou antecipagdo de pena, mas de providéncia cautelar
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fundada em necessidade concreta e devidamente motivada, nos termos

dos arts. 311 a 316 do CPP.

Quanto as medidas cautelares diversas do carcere previstas no art. 319

do CPP, verifico sua inadequag¢do e insuficiéncia, porquanto nenhuma

delas se mostra apta a neutralizar a concreta periculosidade dos

flagranteados.

Acerca delas passo a discorrer de forma individualizada:
a) “Comparecimento periodico em juizo, no prazo e nas condi¢oes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades” (art. 319,
inc. I, CPP): revela-se insuficiente para conter a exacerbada
periculosidade, mesmo porque tal medida se justifica, em regra,
quando o investigado ndo possui paradeiro certo ou exerce
atividade habitual incerta, sendo necessario acompanhar suas
atividades em correlagdo com o crime apurado — o que ndo se
verifica no caso vertente.
b) “Proibi¢do de acesso ou frequéncia a determinados lugares
quando, por circunstdncias relacionadas ao fato, deva o indiciado
ou acusado permanecer distante desses locais para evitar o risco
de novas infragoes” (art. 319, inc. I, CPP): mostra-se
inadequada, uma vez que a(s) conduta(s) ilicita(s) imputada(s)
ndo esta(do) vinculada(s) a local especifico ou determinado.
¢) “Proibi¢do de manter contato com pessoa determinada quando,
por circunstancias relacionadas ao fato, deva o indiciado ou
acusado dela permanecer distante” (art. 319, inc. IlI, CPP):
igualmente insuficiente, porquanto inexistem indicios de se tratar
de vitima especifica, mas aleatoria.
d) “Proibi¢do de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
seja conveniente ou necessdria para a investigagdo ou instru¢do’”’
(art. 319, inc. IV, CPP): medida que ndo se revela adequada ao
caso, por inexistir demonstracdo de que o afastamento territorial
constitui fator de risco a persecug¢do penal ou a instrugdo
processual.
e) “Recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de
folga quando o investigado ou acusado tenha residéncia e
trabalho fixos” (art. 319, inc. V, CPP): também se mostra
insuficiente diante da concreta periculosidade evidenciada.
Ademais, a limita¢do de fiscalizagdo estatal quanto ao efetivo
cumprimento da medida compromete sua eficdcia preventiva na
hipotese dos autos.
) “Suspensdo do exercicio de fung¢do publica ou de atividade de
natureza econéomica ou financeira quando houver justo receio de
sua utilizagdo para a pratica de infragoes penais” (art. 319, inc.
VI, CPP): revela-se inadequada, na medida em que ndo ha vinculo
entre fung¢do publica ou atividade economica eventualmente
exercida pelo investigado e o(s) delito(s) em apuragdo, inexistindo
nexo instrumental entre a atividade profissional e af(s)
infracdo(¢oes) penal(is) imputada(s). g) “Internag¢do provisoria do
acusado nas hipoteses de crimes praticados com violéncia ou
grave ameacga, quando os peritos concluirem ser inimputavel ou
semi-imputdvel e houver risco de reiteragdo” (art. 319, inc. VII,
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CPP): inaplicavel na espécie, haja vista a inexisténcia de
qualquer indicativo de doengca mental ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, tampouco de incapacidade de
entendimento ou autodeterminagdo ao tempo dos fatos.
h) “Fianga, nas infragoes que a admitem, para assegurar o
comparecimento a atos do processo, evitar a obstru¢do do seu
andamento ou em caso de resisténcia injustificada a ordem
judicial” (art. 319, VIII, CPP):igualmente inadequada, pois o
risco evidenciado nos autos decorre da concreta periculosidade,
circunstancia que ndo se neutraliza por meio de cautela de
natureza patrimonial.
i) “Monitoragdo eletronica” (art. 319, inc. IX, CPP): mostra-se
também insuficiente, considerando que a vigilancia tecnologica,
por si sO, ndo impede a pratica de novos delitos patrimoniais,
sobretudo porque constatado o comportamento violento do
autuado. (...)" (fls. 120/126 — ordem eletronica n° 18)
(...) Pois bem, para a revogagdo da prisdo preventiva é necessario que
ndo mais persistam os fundamentos faticos e juridicos que alicer¢aram
a decisdo que decretou a segregacdo cautelar ou a presenga de novos
elementos para nova apreciagdo, situagoes que ndo se vislumbra nos
autos. Em suma, nenhum elemento fatico ou juridico novo foi trazido
para alterar o cenario fatico e juridico desenhado na decisdo que
decretou as prisoes preventiva. Assim, mantenho a prisdo preventiva de
Bruno Costa Bortolosso, Luiz Eduardo Ferreira Reis, Joaquim Julio
Ciriaco Cardoso e Cassiel Oliveira Teixeira Silva, nos exatos
fundamentos da decisdo que as decretou. (...)” (fls. 111/117 — ordem
eletronica n’07).
"(...) De inicio, afasto a tese de relaxamento da prisdo em flagrante,
porquanto ndo se verifica qualquer ilegalidade na sua formalizagdo,
tendo sido observados os requisitos legais previstos nos arts. 302 e
seguintes do Codigo de Processo Penal, inexistindo vicio apto a ensejar
a medida extrema pretendida.
Vislumbro, ainda, ndo ter havido extrapolagdo do prazo descrito no art.
316, paragrafo unico, do CPP, até porque o cdrcere cautelar foi
decretado ha apenas 8 dias (id. 10646730780).
Ndo obstante isso, registro que as alegadas condigoes pessoais
favoraveis do postulante, tais como primariedade, bons antecedentes,
trabalho  formal e residéncia fixa etc., ndo lhe garantem
automaticamente o direito de aguardar o processo em liberdade, assim
como ndo ¢ possivel realizar aprofundada andlise fatica nesta fase
investigativa, sendo suficientes a prova da materialidade e os indicios
de autoria até entdo produzidos.
E cedico, outrossim, que a custodia processual ndo representa puni¢do
antecipada tampouco afronta o principio da presun¢do de inocéncia,
porquanto ndo se baseia no reconhecimento da culpabilidade, mas na
necessidade da constrigdo cautelar para tutela da ordem publica.
()
Os demais argumentos apresentados pelos autuados demandariam

incursdo no meérito da causa, providéncia inadequada nesta fase
procedimental. (...)" (f. 200/202 — ordem eletréonica n°07).
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"(...) Pois bem, para a revoga¢do da prisdo preventiva ¢ necessario que
ndo mais persistam os fundamentos faticos e juridicos que alicercaram
a decisdo que decretou a segrega¢do cautelar ou a presenga de novos
elementos para nova apreciagdo, situagoes que ndo se vislumbra nos
autos. Em suma, nenhum elemento fatico ou juridico novo foi trazido
para alterar o cenario fatico e juridico desenhado na decisdo que
decretou as prisoes preventiva. Assim, mantenho a prisdo preventiva de
Bruno Costa Bortolosso, Luiz Eduardo Ferreira Reis, Joaquim Julio
Ciriaco Cardoso e Cassiel Oliveira Teixeira Silva, nos exatos
fundamentos da decisdo que as decretou. (...)” (f- 40/41 — ordem
eletronica n’®12)
Destarte, apos atenta leitura das decisoes, vé-se, entdo, que mister se faz a
manuten¢do da segregagcdo preventiva do paciente em face da prova da
existéncia do crime e de indicios de autoria (fumus commissi delicti). Infere-
se, também, dos textos analisados que restou demonstrada a necessidade da
prisdo a bem da garantia da ordem publica (periculum libertatis), sendo que,
ao contrario do alegado pelo impetrante, o paciente ndo sofreu qualquer
constrangimento ilegal. Até porque, nos termos do disposto no art. 313, 1, do
Codigo de Processo Penal, presentes os requisitos previstos no art. 312, do
mesmo diploma legal, admite-se a prisdo cautelar quando se tratar de crime
doloso punido com pena privativa de liberdade mdxima superior a 04 (quatro)
anos, conforme ocorre no caso em andlise. Cumpre ressaltar que, em que pese
a primariedade do agente, o modus operandi supostamente adotado na
pratica criminosa revela certa periculosidade, havendo necessidade da sua
segregacdo cautelar. E que o delito ora imputado foi perpetrado mediante
grave ameaga e violéncia, tendo o paciente e os corréus, em concurso de
agentes, ao que tudo indica, abordado a vitima em via publica, ameag¢ando-a
para que realizasse uma transferéncia via PIX destinada a quita¢do de
suposta divida relacionada a entorpecentes. Na sequéncia, diante da alegada
demora na efetivacdo da transa¢do, passaram a agredi-la fisicamente.
Ademais, ha indicios de que os agentes, em tese, subtrairam o aparelho
celular da vitima, ja desbloqueado, bem como duas correntinhas, sendo uma
de prata e outra folheada a ouro. Em decorréncia das agressoes sofridas, a
vitima necessitou de atendimento médico especializado. Desta forma, resta
demonstrado ndao apenas o completo desprezo pela integridade do ofendido,
mas também o risco apresentado pela sua soltura e a gravidade concreta do
delito, bem como a indiferenc¢a as Leis Penais e ao Poder Judiciario.
Portanto, havendo iminente risco da soltura do agente contra a serenidade
social, é legitima a sua segregagdo preventiva com o fundamento da
preservagdo da ordem publica.
[...] Outrossim, ndo vejo como acolher a tese de que as decisoes combatidas
feriram o disposto no art. 282, §6°, do CPP, vez que, supostamente, ndo foi
analisada de forma individualizada a possibilidade de adequacdo de cada
uma das medidas cautelares diversas da prisdo.
E que o douto magistrado a quo entendeu incabivel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo ante a gravidade em concreto do delito e a
garantia da ordem publica.
Em consondncia ao decidido pelo Juizo de primeiro grau, entendo que as
medidas cautelares alternativas, previstas no art. 319 do Codigo de Processo
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Penal, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressdo do
crime, razdo pela qual deixo de aplicd-las.

Com essas consideragoes, ndo vislumbro a ocorréncia do alegado
constrangimento, razdo pela qual DENEGO A ORDEM.

Como visto, a decretagao/manuten¢ao da custodia cautelar estd fundamentada
em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a gravidade concreta das
condutas e revelam o elevado grau de periculosidade do agente e alta reprovabilidade, em
razdo do modus operandi utilizado na empreitada delitiva.

Consoante relatado, o agravante e os corréus abordaram a vitima e a
ameacaram, em via publica, passando a agredi-la com socos e chutes, causando-lhe
lesdes na regido da boca com sangramento e, na sequéncia, subtrairam-lhe o aparelho
celular, evadindo-se do local a pé. Apds ter sido acionada a Policia Militar, foi realizado o
rastreamento que resultou em localizacdo dos individuos com caracteristicas compativeis
e localizagao do aparelho celular subtraido em poder de Cassiel Oliveira Teixeira Silva.

Este Superior Tribunal de Justi¢a entende que a segregacdo cautelar para a
garantia da ordem publica estd devidamente fundamentada quando demonstrada a
gravidade concreta da conduta e evidencia o elevado grau de periculosidade do agente,
em especial quando o modus operandi utilizado revela o especial desvalor da conduta. No

mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO QUALIFICADO, TORTURA E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUTORIA.
AFASTAMENTO.  IMPOSSIBILIDADE.  REVOLVIMENTO  FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo como regra.
Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando estiver
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo vedado
o recolhimento de alguém ao cdrcere caso se mostrem inexistentes os
pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislagcdo
processual penal.

2. No caso, a segregac¢do preventiva encontra-se devidamente motivada, pois
enfatizaram as instancias orvdinarias a gravidade concreta da conduta. Trata-
se de delito praticado em comparsaria, com utiliza¢do de arma de fogo,
inclusive do tipo submetralhadora, aléem de restri¢do da liberdade da vitima
que foi amarrada com cadargos e sofreu choques elétricos enquanto o roubo
acontecia.

3. E cedico nesta Casa que "a gravidade concreta da conduta, reveladora do
potencial elevado grau de periculosidade do Agente e consubstanciada na
alta reprovabilidade do modus operandi empregado na empreitada delitiva,
é fundamento idoneo a lastrear a prisdo preventiva, com o intuito de
preservar a ordem publica" (AgRg no HC n. 687.840/MS, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/12/2022, DJe de 19/12/2022).
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4. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras medidas
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal ndo surtiriam o efeito
almejado para a prote¢do da ordem publica, sendo certo, ainda, que
condi¢coes subjetivas favoraveis da agravante, por si sos, ndo impedem a
prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os requisitos legais para a
decretagdo da segregagdo provisoria.

5. A unissona jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que
"[a] tese de insuficiéncia de provas de autoria consiste em alegacdo de
inocéncia, matéria que demanda incursdo no acervo fatico-probatorio, o que
¢ inviavel na via estreita do habeas corpus e do recurso ordinario” (AgRg no
RHC n. 211.401/BA, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 229.339/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 31/3/2026, DJEN de 9/4/2026 - grifamos.)

Ademais, as instancias ordindrias indicaram fundamentos concretos para
justificar a custddia cautelar, ndo se revelando possivel a aplicagdao de medidas cautelares

alternativas a prisao, pois insuficientes ao resguardo da ordem publica. A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECIBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. REQUISITOS LEGAIS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimental interposto
contra decisdo monocratica que denegou ordem de habeas corpus, mantendo
a prisdo preventiva do agravante, acusado da pratica do crime de roubo
majorado (art. 157, §1°, do Codigo Penal).

O agravante sustenta excesso de prazo na instru¢do processual e auséncia
dos requisitos para a manuten¢do da prisdo preventiva.

2. Fato relevante. O agravante foi preso em flagrante em 10/8/2024, com
conversdo da prisdo em preventiva, fundamentada na garantia da ordem
publica, aplicagdo da lei penal e conveniéncia da instrug¢do criminal. A prisdo
foi mantida em diversas oportunidades, com revisdo periodica nos termos do
art. 316, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas
corpus, entendendo que os requisitos para a prisdo preventiva estavam
presentes, ndo configurando constrangimento ilegal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questoes em discussdo: (i) verificar se hd excesso de prazo que
enseje a soltura do paciente; (ii) estabelecer se permanecem presentes o0s
requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal aptos a justificar a
manutengdo da prisdo preventiva; (iii) determinar se as medidas cautelares
diversas da prisdo sdo suficientes para garantir a ordem publica e a instrugdo
criminal.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisao preventiva foi fundamentada na garantia da ordem publica, na
aplicagdo da lei penal e na conveniéncia da instrugdo criminal, com base na
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gravidade concreta da conduta do agravante, que teria desferido golpes de
tesoura contra a vitima para assegurar a subtracdo de uma bateria.

6. A manuten¢do da prisdo preventiva ¢ justificada pela necessidade de
prevenir a reitera¢do criminosa, considerando os antecedentes criminais do
agravante, que possui registros por furto qualificado e violéncia doméstica.

7. As medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do Cédigo
de Processo Penal sdo insuficientes para garantir a ordem publica e a
instrug¢do criminal, considerando a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do agravante.

8. A alegacdo de excesso de prazo ndo prospera, pois a aferi¢do exige juizo
de razoabilidade, considerando a complexidade do caso e a movimentagdo
processual constante, com designacdo de audiéncia de instru¢do e
Jjulgamento.

9. Condigoes pessoais favordveis, como primariedade e residéncia fixa, ndo
impedem a manuten¢do da prisdo preventiva quando esta se encontra
devidamente fundamentada.

1V. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva ¢ justificada pela garantia da ordem publica e pela
aplica¢do da lei penal quando ha risco de reiteragdo delitiva e gravidade
concreta da conduta. 2. A alegacdo de excesso de prazo deve ser analisada a
luz do principio da razoabilidade, considerando a complexidade do caso e a
movimentagdo processual. 3. Condigoes pessoais favoraveis ndo impedem a
manuteng¢do da prisdo preventiva quando esta se encontra devidamente
fundamentada. 4. Medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas
quando ndo bastam para resguardar a ordem publica e a instrugdo
criminal.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 312, 313, 316, 319.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no HC 682.732/SP, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 23/11/2021;

STJ, AgRg no RHC 190.016/RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/12/2023; STJ, RHC n. 96.253/PI, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/4/2018.

(RCD no HC n. 1.042.328/ES, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 25/3/2026, DJEN de 30/3/2026 - grifamos.)

E firme o entendimento desta Corte no sentido que a prisdo preventiva nao
caracteriza antecipacao de pena, sendo medida de natureza processual que visa garantir a
eficacia do provimento jurisdicional, desde que presentes os pressupostos legais. No

mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ROUBO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
SENTENCA CONDENATORIA. MANUTENCAO DA PRISAO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é compativel com a presung¢do de ndo culpabilidade
do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacdo da pena e ndo
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decorra, automaticamente, do cardater abstrato do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2°, CPP).

2. Alem disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos
concretos, relativos a fatos novos ou contempordneos, dos quais se possa
extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para
os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

3. Na hipotese, extrai-se do acorddo impugnado que o acusado respondeu
preso a instrugdo processual e que foi prolatada sentenca condenatoria, o que
refor¢a a validade das premissas relacionadas a "gravidade concreta da
conduta, evidenciada pelo uso de armas de fogo e pela violéncia empregada
contra a vitima".

4. Ademais, "o modus operandi, caracterizado por planejamento prévio, uso
de veiculo supostamente roubado e monitoramento da residéncia, evidencia o
risco concreto de reiteragdo criminosa, justificando a necessidade da
segregacdo cautelar como medida para prevenir a pratica de novos delitos".
5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 229.531/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 13/5/2026, DJEN de 18/5/2026.)

Ante o exposto, recebo o pedido de reconsideragdo como agravo regimental
e nego provimento.

E 0 voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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