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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3257316 - PR (2026/0181153-1)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - MARCELO JESUS LANCA DA SILVA

ADVOGADA : GISELE MARA DE OLIVEIRA - PR092223

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REVISAO
CRIMINAL NAO CONHECIDA NA ORIGEM. TESES DE NULIDADES
NAO ANALISADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282/STF E 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. NAO INDICACAO DE VIOLACAO DO
ART. 619 DO CPP. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. NULIDADE DE ALGIBEIRA. PRECLUSAO.
INOVACAO RECURSAL. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe
provimento. O recurso especial foi manejado contra acérdao que ndo conheceu
de revisdo criminal ajuizada contra condenacao por trafico de drogas, na qual
se alegava a ilicitude das buscas pessoal, veicular e domiciliar.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se a tese de ilicitude das buscas
foi prequestionada, inclusive por se tratar de matéria de ordem publica; (ii)
saber se a arguicdo da ilegalidade somente em revisao criminal, apds o transito
em julgado, configura nulidade de algibeira; (ii1) saber se a alegacdo de que a
defesa técnica da acdo penal foi exercida por advogada diversa constitui
inovagdo recursal; e (iv) saber se ¢ cabivel a concessdo de habeas corpus de
oficio.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A tese relativa a ilicitude das buscas nao foi examinada pelo Tribunal de
origem, que ndo conheceu da revisdo criminal. Ausentes o debate e a decisdo
sobre a matéria a luz dos arts. 157, 240, 241 e 244 do Codigo de Processo
Penal, incidem as Stimulas n. 282/STF e 211/STJ.

4. O prequestionamento ficto do art. 1.025 do Codigo de Processo Civil exige
que o recurso especial indique violagao do art. 619 do Codigo de Processo
Penal, o que ndo ocorreu na hipotese.
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5. A natureza de ordem publica da matéria ndo dispensa o prequestionamento,
pois mesmo as questdes de ordem publica devem ter sido debatidas no
acordao recorrido para serem examinadas em recurso especial.

6. A deducdao da nulidade somente apds o transito em julgado, apesar de
cognoscivel durante a instrug¢do e a apelagdo, caracteriza nulidade de algibeira
e atrai a preclusdo, incompativel com a finalidade da revisao criminal.

7. Teses apresentadas apenas no agravo em recurso especial configuram
inovacao recursal e ndo podem ser conhecidas.

8. A concessdo de habeas corpus de oficio ¢ medida excepcional e ndo se
presta a substituir o recurso proprio ou a contornar 6bices de admissibilidade
quando inexistente ilegalidade manifesta.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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3. A tese relativa a ilicitude das buscas nao foi examinada pelo Tribunal de
origem, que ndo conheceu da revisdo criminal. Ausentes o debate e a decisdo
sobre a matéria a luz dos arts. 157, 240, 241 e 244 do Codigo de Processo
Penal, incidem as Stimulas n. 282/STF e 211/STJ.

4. O prequestionamento ficto do art. 1.025 do Codigo de Processo Civil exige
que o recurso especial indique violagao do art. 619 do Codigo de Processo
Penal, o que ndo ocorreu na hipotese.
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5. A natureza de ordem publica da matéria ndo dispensa o prequestionamento,
pois mesmo as questdes de ordem publica devem ter sido debatidas no
acordao recorrido para serem examinadas em recurso especial.

6. A deducdao da nulidade somente apds o transito em julgado, apesar de
cognoscivel durante a instrug¢do e a apelagdo, caracteriza nulidade de algibeira
e atrai a preclusdo, incompativel com a finalidade da revisao criminal.

7. Teses apresentadas apenas no agravo em recurso especial configuram
inovacao recursal e ndo podem ser conhecidas.

8. A concessdo de habeas corpus de oficio ¢ medida excepcional e ndo se
presta a substituir o recurso proprio ou a contornar 6bices de admissibilidade
quando inexistente ilegalidade manifesta.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELO JESUS LANCA DA
SILVA contra a decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento (fls. 800-805).

O recurso especial foi manejado contra acérddo do Tribunal de Justiga do
Estado do Parana que nao conheceu da Revisao Criminal n. 0095010-79.2025.8.16.0000,
ajuizada contra condenagdo pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, c/c o art. 40,
IV, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos ¢ 10 meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, ¢ 583 dias-multa. Os embargos de declaragdo foram conhecidos e rejeitados.

Nas razdes do apelo nobre, o recorrente apontou violacao dos arts. 621, I, 157,
caput e §§ 1° e 2° 240, §§ 1° e 2° 241 e 244 do Codigo de Processo Penal, além de
dissidio jurisprudencial. Sustentou que o art. 621, I, do Cddigo de Processo Penal ndo
condiciona o cabimento da revisdo criminal ao prévio debate da matéria no processo
originario, de modo que o nao conhecimento do pedido, por ndo ter sido arguida a
ilegalidade das buscas na instrucao, na apelagdo, nos embargos de declaragdo e no recurso
especial, teria criado requisito sem previsao legal. Aduziu que as buscas pessoal, veicular
e domiciliar foram realizadas fora dos parametros dos arts. 240, §§ 1° e 2°, 241 e 244 do
Cédigo de Processo Penal. Argumentou, ainda, que o acordao recorrido, ao manter
condenagdo amparada em elementos probatorios assim obtidos, contrariou o art. 157,
caput e §§ 1° e 2°, do mesmo diploma, pretendendo o reconhecimento da ilegalidade das
buscas e da ilicitude das provas delas derivadas.

A decisdo agravada reconheceu a nulidade de algibeira, considerou inovagao
recursal a tese, deduzida apenas no agravo, de que a defesa técnica da agdo penal teria
sido exercida por advogada diversa da que ajuizou a revisdo e nao conheceu da alegada
violagcdo dos arts. 157, 240, 241 e 244 do Codigo de Processo Penal, por auséncia de
prequestionamento (Sumulas n. 282/STF e 211/STJ).
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No agravo regimental, a defesa sustenta que a matéria foi
prequestionada porque foram opostos embargos de declaracdo, de modo que a matéria
deveria ser considerada contida no acdérdao nos termos do art. 1.025 do Coédigo de
Processo Civil, sendo desnecessaria a alegagdo de violacdo do art. 619 do Codigo de
Processo Penal. Defende, ainda, que se trata de condenagdo amparada em prova ilicita,
matéria de ordem publica, a justificar o mesmo distinguishing aplicado no HC n. 792.507/
SP, que os precedentes invocados na decisdo agravada seriam inaplicaveis ao caso e que
ndo haveria inovagdo, pois a distingdo entre os defensores constituiria fato processual
incontroverso.

Requer o provimento do recurso especial e, subsidiariamente, a concessao de
habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal, para
reconhecer a ilicitude das provas e absolver o agravante.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

As razodes apresentadas nao infirmam os fundamentos da decisdo agravada, que
deve ser mantida na integra.

No tocante a tese de ilicitude das buscas pessoal, veicular e domiciliar, do
exame dos autos, verifica-se que a matéria ndo foi analisada pelo Tribunal de origem e,
por isso, nao foi prequestionada.

A Corte estadual ndo conheceu da revisdo criminal, concluindo que a
ilegalidade das diligéncias ndo pela defesa em nenhuma fase da instru¢do criminal, nas
alegacoes finais ou no recurso de apelagdo, ocasides em que a insurgéncia se restringiu a
dosimetria da pena e ao reconhecimento do trafico privilegiado. Entendeu que a arguigao,
deduzida somente em sede de revisao criminal, decorridos mais de dois anos do transito
em julgado, importa indevida inovacdo de matéria, incompativel com a natureza da via
revisional e com o duplo grau de jurisdi¢ao (e-STJ fls. 566-568).

Por essa motivagdo, a Corte de origem ndo examinou a licitude das
buscas, ainda depois de opostos embargos de declaracio com pedido expresso de
prequestionamento. Nao houve, portanto, debate nem decisdo sobre a tese a luz dos arts.
157, 240, 241 e 244 do Codigo de Processo Penal.

De fato, a mengao, no acordao da revisao, a auséncia de flagrante ilegalidade
teve carater subsidiario. Serviu apenas para afastar o reconhecimento excepcional de
nulidade e reforcar o ndo conhecimento do pedido, sem que a Corte estadual interpretasse

ou aplicasse os dispositivos indicados.
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O recorrente ndo imputou ao acorddo integrativo negativa de prestacao
jurisdicional, tampouco indicou violagdo do art. 619 do Codigo de Processo Penal.
Remanesce, assim, a auséncia do requisito, a atrair a incidéncia das Sumulas n. 282/STF e
211/ST1J.

O prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do Codigo de Processo Civil,
exige que o recurso especial indique violagdo do art. 619 do Codigo de Processo Penal e
impute ao acordao integrativo negativa de prestacao jurisdicional. O apelo nobre apontou
ofensa aos arts. 621, I, 157, 240, 241 e 244 do Cddigo de Processo Penal, sem referéncia
ao art. 619 e sem alegacgdo de negativa de prestagdo jurisdicional. A tese relativa as buscas

ndo se encontra, portanto, prequestionada, nem na forma efetiva nem na ficta.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO SUMULAS NS. 282 E 356 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O recurso especial ndo pode ser conhecido, porque a matéria ndo foi
analisada pelo Tribunal de origem sob o enfoque trazido no especial, o que
impede a apreciagdo da questio por esta Corte, por auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por conseguinte, dos obices das Sumulas ns.
282 e 356, ambas do STF.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia do STJ, para atender ao requisito do
prequestionamento, é necessdrio que a questdo tenha sido objeto de debate
pelo Tribunal de origem, a luz da legislacdo federal indicada, com emissdo de
Jjuizo de valor sobre o dispositivo legal apontado como violado.

3. E incabivel o prequestionamento ficto, pois, para sua aplicacio, seria
imprescindivel que a parte alegasse, no recurso especial, ofensa ao art. 619
do CPP, 0 que ndo ocorreu.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.101.208/SC, relator Ministro Rogerio Schietti, Sexta
Turma, julgado em 8/10/2026, DJEN de 13/10/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ONUS
DA DIALETICIDADE RECURSAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PREQUESTIONAMENTO FICTO NO
PROCESSO PENAL. INOVACAO RECURSAL. DOSIMETRIA DA PENA.
SUMULAS 7/STJ E 282, 356, 283/STF. EMBARGOS REJEITADOS.,

[-]
7. O prequestionamento ficto do art. 1.025 do CPC ndo opera

automaticamente no processo penal. Sua admissdo exige a alegacdo, no
proprio recurso especial, de violacio ao art. 619 do CPP. E desnecessdrio o
prequestionamento explicito de dispositivos quando a matéria foi expressa e
fundamentadamente decidida.

8. A discussdo sobre dosimetria da pena (art. 59 do CP) ndo pode ser
conhecida: ha auséncia de impugnagdo especifica do Obice do
prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF) e a controvérsia sobre cadeia de
custodia e majorantes demanda reexame fatico-probatorio (Sumula 7/STJ).
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Mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, é invidvel
apreciar o mérito, sob pena de usurpac¢do de competéncia e supressdo de
instancias.

9. Os embargos de declaracdo ndo constituem meio idoneo para reabrir
discussdo ja dirimida, nem comportam efeitos infringentes sem demonstragdo
de omissdo, obscuridade ou contradigdo no julgado.

1V. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragdo rejeitados.

[-]
(EDcl no AgRg no AREsp n. 3.286.381/SP, relator Ministro Messod Azulay

Neto, Quinta Turma, julgado em 6/10/2026, DJEN de 13/10/2026.

A natureza de ordem publica atribuida a matéria, relativa a ilicitude de provas,
ndo dispensa o prequestionamento. O art. 105, III, da Constituicdo Federal restringe o
recurso especial as causas decididas em Unica ou ultima instancia pelos tribunais. Mesmo
as questdes de ordem publica devem ter sido debatidas no acérdao recorrido para serem
examinadas nesta via, admitindo-se o conhecimento de oficio apenas depois de superado
o0 juizo de admissibilidade.

A propdésito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. PLEITO
DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO. UTILIZACAO COMO
MEIO PARA ANALISE DO MERITO DO RECURSO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[--]

5. Ademais, "o fato de o direito penal lidar com "o direito humano e
fundamental a liberdade do individuo" ndo mitiga a observincia ao
ordenamento juridico, motivo pelo qual mesmo as matérias supostamente de
ordem publica ou as alegadas nulidades absolutas ndo prescindem do devido
prequestionamento e da correta observincia ao regramento legal para serem
conhecidas" (AgRg na PET no REsp n. 1.678.519/SP, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/2/2020, DJe
28/2/2020).

[-]

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.294.247/P1, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1/9/2026, DJEN de 9/9/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[-]

6. Ausente manifestacao do Tribunal de origem sobre a suposta quebra da
cadeia de custidia, inexiste prequestionamento, inclusive quanto a matéria
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de ordem publica, o que impede o conhecimento na via especial e
caracteriza supressdo de instincia, incidindo a Sumula 282/STF.

[--]

1V Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental.

[-]
(AgRg no AREsp n. 3.240.048/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,

Quinta Turma, julgado em 4/8/2026, DJEN de 13/8/2026.)

Ademais, conquanto o art. 621, I, do Cdédigo de Processo Penal nao
condicione, em tese, o cabimento da revisdo criminal ao prévio debate da matéria no
processo originario, a hipdtese dos autos ndo diz respeito aos requisitos abstratos de
admissibilidade da via revisional.

Trata-se da consequéncia processual da propria conduta da defesa que,
dispondo de pleno acesso ao conjunto probatdrio desde a instrugcdo, com sucessivas
oportunidades processuais para arguir a ilegalidade das buscas, optou, contudo, por limitar
sua insurgéncia a dosimetria da pena e ao reconhecimento do trafico privilegiado.

Nesse contexto, a arguicao da nulidade somente apods o transito em julgado e o
decurso de mais de dois anos aparenta a reserva de matéria para momento de
conveniéncia da defesa. Essa conduta ¢ rotulada por esta Corte Superior como nulidade de
algibeira e reputada inadmissivel.

A propdésito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS  SUBSTITUTIVO  DE  REVISAO  CRIMINAL. NAO
CONHECIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[-]
1I1. Razoes de decidir

6. O Superior Tribunal de Justi¢ca ndo admite habeas corpus como substitutivo
de revisdo criminal, especialmente quando a condenacgdo ja transitou em
julgado, pois isso configuraria usurpag¢do da competéncia do Tribunal de
origem.

7. A alegacdo de nulidade por cerceamento de defesa nao foi apresentada no
momento oportuno, configurando preclusdo. A jurisprudéncia ndo tolera a
‘nulidade de algibeira’, que é alegada apenas em momento posterior, como
estratégia processual.

8. A constituicio de novo advogado ndo induz a renovagdo de atos
processuais ja preclusos, pois a defesa recebe o processo na fase em que se
encontra.

1V. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental ndo provido. Tese de julgamento: ‘I. Ndo cabe habeas
corpus como substitutivo de revisao criminal para discutir nulidade
processual apos o transito em julgado. 2. A alegac¢do de nulidade por
cerceamento de defesa deve ser apresentada no momento oportuno, sob pena
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de preclusdo. 3. A constitui¢do de novo advogado ndo induz a renovagdo de
atos processuais ja preclusos’.

(AgRg no HC n. 934.616, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 14/5/2025.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
REVISAO CRIMINAL. NULIDADE POR OFENSA AO PRINCIPIO DA
CORRELACAO. PRECLUSAO. AUSENCIA DE ARGUICAO OPORTUNA.
VICIO COGNOSCIVEL EM MOMENTO ANTERIOR. INOVACAO
RECURSAL. ART. 621, I, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio
ou de revisdo criminal, admitindo-se a concessdo de oficio apenas em
hipoteses de ilegalidade flagrante.

2. E valida a decisdo monocrdtica proferida antes da oitiva do Ministério
Publico Federal em casos de jurisprudéncia pacifica, quando assegurada a
ciéncia posterior e a possibilidade de impugnacgao.

3. A natureza da nulidade invocada ndo torna irrelevante a inércia da parte
quando o vicio era cognoscivel em momento anterior. O fato de a revisdo
criminal pressupor condenacdo definitiva ndo significa que essa agdo
autonoma de impugnacdo possa ser utilizada para ressuscitar,
indistintamente, questoes processuais que poderiam ter sido oportunamente
deduzidas. As hipoteses do art. 621 do Codigo de Processo Penal ndao
eliminam o regime das preclusoes nem transformam a revisdo em nova
oportunidade irrestrita para formulacdo de insurgéncias ndo apresentadas
no curso regular do processo.

4. No caso, ndo se demonstra circunstancia que tenha impedido a defesa de
suscitar, antes do trdnsito em julgado, a alegada divergéncia entre os fatos
delimitados na acusagdo e aqueles considerados no decreto condenatorio. Ao
contrdrio, a propria insurgéncia parte da comparagdo entre a denuncia e os
pronunciamentos condenatorios, elementos ja disponiveis quando da
interposi¢do da apelagao.

5. Os demais argumentos deduzidos no agravo regimental, inclusive aqueles
relacionados a auséncia de aditamento da denuncia, a atuacdo do Ministério
Publico, a alegada similitude com julgados desta Corte e ao art. 621, I, do
Codigo de Processo Penal, ndo afastam o obice processual reconhecido.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno HC n. 1.122.973/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 15/9/2026, DJEN de 22/9/2026.)

A autonomia da acdo revisional ndo afasta, por si, a preclusdo, pois a Terceira
Secdo, ao julgar agravo regimental na propria revisdao criminal, assentou que a alegacao
de nulidade nao suscitada no momento oportuno atrai a preclusao e configura a nulidade

de algibeira.
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM REVISAO
CRIMINAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
HIPOTESE DO ART. 621, I, DO CPP NAO CARACTERIZADA.
INEXISTENCIA DE MALFERIMENTO A LEI OU DE CONTRARIEDADE A
EVIDENCIA DOS AUTOS. VICIO PROCESSUAL NAO ARGUIDO
OPORTUNAMENTE. PRECLUSAO. NULIDADE DE ALGIBEIRA.
INADMISSIBILIDADE. MERO INCONFORMISMO.

1. Ndao ha como abrigar agravo regimental que ndo logra desconstituir os
fundamentos da decisdo atacada.

2. A alegacdo de nulidade, quando ndo suscitada no momento oportuno pela
via adequada, atrai a preclusdo, configurando a chamada “nulidade de
algibeira”, pratica rechacada pela jurisprudéncia desta Corte Superior.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg na RvCr n. 6.633, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira
Secao, julgado em 8/10/2025.)

O agravo em recurso especial deduziu fundamento novo, ausente das razdes do
recurso especial, consistente na alegacdo de que a arguicdo tardia da ilegalidade nao
traduziria nulidade de algibeira, porquanto o agravante teria sido assistido, na a¢cdo penal
originaria, por advogada distinta daquela que posteriormente ajuizou a revisdo criminal,
de modo que so6 teria tomado ciéncia do vicio processual ao constituir nova defesa, apos o
transito em julgado.

Tal tese, no entanto, ndo foi suscitada no recurso especial, que se limitou a
sustentar, no ponto, que o art. 621, I, do Cddigo de Processo Penal nao condiciona o
cabimento da revisdo criminal a debate pretérito da matéria e que a preclusao nao se
aplicaria a hipotese.

Cuida-se, portanto, de inovacao recursal, inadmissivel em sede de agravo, cujo
ambito de cognicdo se restringe a impugnacao especifica dos fundamentos da decisao que
inadmitiu o recurso especial, ndo comportando a dedu¢do de fundamento diverso daquele
anteriormente articulado, sob pena de indevida ampliacdo do objeto recursal em fase que

nao admite a inovagao de teses.
Nesse norte:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USO DE DOCUMENTO FALSO (ART.
304 DO CP) E FALSIFICACAO DE DOCUMENTO (ART. 298 DO CP).
ALEGACAO DE ERRO DE TIPO INVENCIVEL. SUMULA N. 7/STJ.
INOVACAO  RECURSAL QUANTO A DOSIMETRIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[--]

7. A tese de dosimetria foi suscitada apenas nas razoes do agravo em recurso
especial e ndo integrou o recurso especial, configurando inovacgdo recursal e
impedindo seu conhecimento.

1V. Dispositivo
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8. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp n. 3.295.769/SC, relatora Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIJDFT), Sexta Turma, julgado em
6/10/2026, DJEN de 13/10/2026.)

Por fim, ressalto que a concessdao de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcional, cabivel apenas quando verificada ilegalidade manifesta, hipotese que nao se
configura no presente caso.

De fato, referido instituto nao se presta como substitutivo processual para que a
defesa obtenha pronunciamento judicial acerca do mérito de recurso que sequer
ultrapassou os requisitos de admissibilidade (AgRg no AREsp n. 2.808.615/SP, Ministro
Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de 28/3/2025).

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutengao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCELO JESUS LANCA DA SILVA
ADVOGADA . GISELE MARA DE OLIVEIRA - PR092223 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO JESUS LANCA DA SILVA

ADVOGADA : GISELE MARA DE OLIVEIRA - PR092223

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar 0o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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