SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3255917 - RS (2026/0181067-1)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . PAULO LUIS BRAGA FILHO

ADVOGADO . FERNANDO DE SOUZA PEDROSO - RS101530

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR SEM MANDADO.
FUNDADAS RAZOES E CONSENTIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo em
recurso especial para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

2. Condenacgéo pelo crime do art. 16, caput, da Lei n. 10.826/2003, mantida
em apelagao. Recurso especial alegando violacao aos arts. 157, §§ 1° e 2°,
240, § 1°, 243, 1 e ll, 244 e 386, VII, do CPP, aos arts. 33, §§ 2° e 3°, e 59, do
CP e ao art. 33 da Lei n. 11.343/2006, com tese de ilicitude das provas por
ingresso domiciliar sem fundadas razdes, inadmissibilidade do “nervosismo”
como justa causa, extrapolagao indevida da busca pessoal e contaminagao
das provas pela teoria dos frutos da arvore envenenada.

3. Recurso especial inadmitido; interposicédo de agravo em recurso especial;
parecer pelo nao conhecimento ou, caso se conhega, pelo desprovimento.

Il. Questdo em discussao

4. A questdo em discussao consiste em: (i) saber se a mera indicagao de
dispositivos legais, sem impugnacédo especifica das razées do acérdao
recorrido, configura deficiéncia de fundamentacédo e impede o conhecimento
do recurso especial; (ii) saber se é possivel demonstrar o dissidio
jurisprudencial pela alinea ¢ do art. 105, Illl, da Constituicdo, mediante
paradigmas oriundos de habeas corpus e sem cotejo analitico; e (iii) saber
se houve ilicitude das buscas pessoal e domiciliar, por auséncia de fundadas
razdes e de consentimento valido, ou se a diligéncia foi licita a luz do quadro
fatico reconhecido pelas instancias ordinarias.

Ill. Razbes de decidir

5. A indicagdo genérica de dispositivos legais desacompanhada de
demonstracdo objetiva da violagdo apontada caracteriza deficiéncia de

Documento eletrénico VDA58863482 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 05/08/2026 16:12:57
Publicagdo no DJEN/CNJ de 14/08/2026. Cédigo de Controle do Documento: a7b3244e-elal-4999-8db0-e08e70305c67



fundamentacéo, atraindo, por analogia, a Sumula n. 284 do STF e
impedindo o conhecimento do recurso nesses pontos.

6. Paradigmas oriundos de habeas corpus e outras agdes constitucionais
autbnomas né&o se prestam a demonstragéo de dissidio jurisprudencial; além
disso, € indispensavel o cotejo analitico com identidade fatica e
interpretacéo divergente do mesmo dispositivo legal. Ausente o pressuposto
formal, inviavel o conhecimento pela alinea ¢ do art. 105, Ill, da CF/88.

7. As instancias ordinarias reconheceram justa causa para a abordagem e
para o ingresso no domicilio, a partir de denuncia anénima especifica,
monitoramento prévio, visualizagado de volume na cintura, comportamento de
nervosismo e confissdo de posse de arma em residéncia, elementos que
configuram fundadas razdes e afastam a ilicitude da prova.

8. O consentimento para ingresso domiciliar foi formal e documentado por
termo de autorizacido nos autos, inexistindo demonstracado de coacao, fraude
ou vicio de vontade, o que reforga a licitude da diligéncia.

IV. Dispositivo
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3255917 - RS (2026/0181067-1)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . PAULO LUIS BRAGA FILHO

ADVOGADO . FERNANDO DE SOUZA PEDROSO - RS101530

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. BUSCA PESSOAL E DOMICILIAR SEM MANDADO.
FUNDADAS RAZOES E CONSENTIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo em
recurso especial para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

2. Condenacao pelo crime do art. 16, caput, da Lei n. 10.826/2003, mantida
em apelagao. Recurso especial alegando violagcédo aos arts. 157, §§ 1° e 2°,
240, § 1°, 243, 1 e ll, 244 e 386, VII, do CPP, aos arts. 33, §§ 2° e 3° e 59, do
CP e ao art. 33 da Lei n. 11.343/2006, com tese de ilicitude das provas por
ingresso domiciliar sem fundadas razdes, inadmissibilidade do “nervosismo”
como justa causa, extrapolacdo indevida da busca pessoal e contaminagéo
das provas pela teoria dos frutos da arvore envenenada.

3. Recurso especial inadmitido; interposicdo de agravo em recurso especial;
parecer pelo nao conhecimento ou, caso se conhega, pelo desprovimento.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em: (i) saber se a mera indicagao de
dispositivos legais, sem impugnacédo especifica das razdes do acérdao
recorrido, configura deficiéncia de fundamentacédo e impede o conhecimento
do recurso especial; (ii) saber se é possivel demonstrar o dissidio
jurisprudencial pela alinea ¢ do art. 105, Ill, da Constituicdo, mediante
paradigmas oriundos de habeas corpus e sem cotejo analitico; e (iii) saber
se houve ilicitude das buscas pessoal e domiciliar, por auséncia de fundadas
razdes e de consentimento valido, ou se a diligéncia foi licita a luz do quadro
fatico reconhecido pelas instancias ordinarias.
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I1l. Razbes de decidir

5. A indicagdo genérica de dispositivos legais desacompanhada de
demonstracdo objetiva da violagdo apontada caracteriza deficiéncia de
fundamentagéo, atraindo, por analogia, a Sumula n. 284 do STF e
impedindo o conhecimento do recurso nesses pontos.

6. Paradigmas oriundos de habeas corpus e outras acdes constitucionais
autdbnomas nao se prestam a demonstracao de dissidio jurisprudencial; além
disso, € indispensavel o cotejo analitico com identidade fatica e
interpretacao divergente do mesmo dispositivo legal. Ausente o pressuposto
formal, inviavel o conhecimento pela alinea ¢ do art. 105, Ill, da CF/88.

7. As instancias ordinarias reconheceram justa causa para a abordagem e
para o ingresso no domicilio, a partir de denuncia anénima especifica,
monitoramento preévio, visualizagdo de volume na cintura, comportamento de
nervosismo e confissdo de posse de arma em residéncia, elementos que
configuram fundadas razdées e afastam a ilicitude da prova.

8. O consentimento para ingresso domiciliar foi formal e documentado por
termo de autorizacido nos autos, inexistindo demonstracado de coacao, fraude
ou vicio de vontade, o que reforga a licitude da diligéncia.

IV. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO LUIS BRAGA FILHO

contra decisdo que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso

especial e, nessa extens&o, negar-lhe provimento.

A decisao foi assim relatada (e-STJ fl. 181):

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por PAULO LUIS BRAGA
FILHO contra decisao proferida pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO RIO GRANDE DO SUL, na Apelacgo Criminal n.
5041964-96.2023.8.21.0008.

O ora agravante foi condenado a pena de 3 (trés) anos de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, pela pratica do crime tipificado no art. 16, caput,
da Lei n. 10.826/2003 c/c o art. 61, inciso I, do Codigo Penal (e-STJ fis.
54/57).

O Tribunal de origem manteve a condenacgao (e-STJ fls. 106/107).

A defesa interpbds recurso especial alegando violagdo aos arts. 157, §§ 1° e
2° 240, § 1° 243, | e ll, 244, 386, VI, do Cdédigo de Processo Penal, aos arts.
33, §§ 2° e 3° e 59 do Cddigo Penal e ao art. 33 da Lei n. 11.343/2006,
sustentando a ilicitude da prova por ingresso domiciliar sem fundadas razées;
a inadmissibilidade do "nervosismo" como justa causa; a extrapolagdo
indevida dos limites da busca pessoal, e a contamina¢cdo das provas pela
teoria dos frutos da arvore envenenada (e-STJ fls. 110/117).
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O recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls. 134/138), o que ensejou a
interposig¢do do presente agravo em recurso especial (e-STJ fls. 141/152).

No agravo, a defesa sustentou o equivoco na aplicagdo da Sumula n. 126 do
STJ, argumentando que eventual deficiéncia de fundamentagéo seria apenas
parcial e circunscrita a questées subsidiarias. Alegou, ainda, que as matérias
suscitadas demandam mera revaloracdo juridica dos fatos delineados no
acordao recorrido, e ndo o seu reexame, razao pela qual nao incidiria o dbice
da Sumula n. 7 do STJ.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do agravo
ou, caso deste se conhega, pelo desprovimento (e-STJ fls. 174/179).

No presente agravo, a parte recorrente sustenta que o reconhecimento da
existéncia, ou nao, de fundadas razdes, a partir do quadro fatico delineado pelas
instancias ordinarias, constitui mera qualificacdo juridica dos fatos, ndo implicando
reexame de provas, razao pela qual ndo incide a Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls. 190/191).

Alega a inaplicabilidade do precedente firmado no HC n. 986.523/GO, ao
argumento de que, naquele caso, houve fuga para o interior do imovel e autorizacéo de
ingresso, circunstancias inexistentes nos autos, em que o agravante saiu da residéncia
e o consentimento somente foi formalizado apds a prisao (e-STJ fl. 191).

Por fim, defende que a decisdo agravada inverteu indevidamente o 6nus da
prova ao exigir da defesa a demonstracdo de coagdo, quando caberia ao Estado
comprovar a voluntariedade do consentimento, em afronta ao art. 157 do CPP e ao
Tema n. 280 do STF (e-STJ fl. 192).

E o relatorio.

VOTO

A irresignacdo nao merece prosperar, devendo ser mantida a decisao
agravada por seus proprios fundamentos.

Embora o agravo preencha os requisitos de admissibilidade, o recurso
especial ndo comporta conhecimento quanto as alegadas violagbes ao art. 386, VII, do
CPP, ao art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e aos arts. 33, §§ 2° e 3°, e 59 do Cadigo
Penal.

E que, embora os referidos dispositivos tenham sido mencionados na parte
introdutdria do recurso (e-STJ fl. 112), néo foi desenvolvida fundamentagao especifica
destinada a demonstrar de que forma o acdérdao recorrido teria violado os referidos
preceitos legais.

A simples indicacdo de dispositivos legais desacompanhada da necessaria
demonstracdo da ofensa apontada caracteriza deficiéncia de fundamentacgao, atraindo a
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incidéncia, por analogia, da Sumula n. 284 do STF. Assim, diante da auséncia de
impugnacao especifica, o recurso ndao merece conhecimento nesses pontos.

Ademais, quanto ao fundamento previsto no art. 105, lll, ¢, da Constituigao
Federal, a parte recorrente ndo demonstrou a alegada divergéncia jurisprudencial, nos
termos exigidos pela jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior.

Como se observa do recurso (e-STJ fls. 110/117), os acordaos apontados
como paradigmas foram proferidos em habeas corpus (AgRg no HC n. 918.114/MS e
HC n. 686.445/RS), circunstancia que inviabiliza a comprovagéao do dissidio.

Esta Corte Superior possui firme entendimento de que ndo se admite, para
fins de demonstracao de divergéncia jurisprudencial, a utilizagao de julgados proferidos
em acgoes constitucionais autbnomas, como habeas corpus e mandado de segurancga,

por possuirem natureza processual peculiar e cognicao diferenciada.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.  HOMICIDIO QUALIFICADO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

| - E entendimento desta Corte Superior que "ndo se admite como
paradigma para comprovar eventual dissidio, acérdido proferido em
habeas corpus, mandado de seguranca, recurso ordinario em habeas
corpus, recurso ordinario em mandado de seguranca e conflito de
competéncia” (AgRg no AREsp n. 807.982/MS, Quinta Turma, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, DJe de 26/5/2017, grifei);

Il - A interposi¢éo do apelo extremo, com fulcro na alinea c, do inciso Ill, do
art. 105, da Constituicdo Federal, exige, para a devida demonstracdo do
alegado dissidio jurisprudencial, além da transcricdo de ementas de
acordaos, o cotejo analitico entre o aresto recorrido e os paradigmas, com a
constatacao da identidade das situacbes faticas e a interpretagdo diversa
emprestada ao mesmo dispositivo de legislagédo infraconstitucional.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.278.854/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 11/4/2023, DJe de 17/4/2023, grifo nosso.)

Desse modo, ausente pressuposto formal indispensavel a configuragdo do
dissidio jurisprudencial, inviavel o conhecimento do recurso com fundamento no
art. 105, 1ll, ¢, da Constituicido Federal.

Superada a questao preliminar, passa-se ao exame do recurso especial no
tocante a alegada violagao dos arts. 157, §§ 1° e 2°, e 240, § 1°, do CPP, veiculada com
fundamento no art. 105, lll, alinea a, da Constituicao Federal.

No ponto, as insténcias ordinarias concluiram pela licitude ingresso no
imovel. Confira-se, a propésito, o seguinte trecho do acordao (e-STJ fls. 103/104):
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Como se depreende do conjunto probatério, o contexto fatico imediatamente
anterior ao ingresso dos policiais na residéncia - que configurou justa causa
afastando a ilicitude da prova, especificamente, o cerco da residéncia pelo
aparato policial, desencadeado por dentincia anénima sobre armazenamento
de armas de fogo em favor de fac¢do criminosa no local, criou um cenario de
fundada suspeita. A essa circunstancia somou-se a rea¢do de nervosismo do
réu a abordagem e sua subsequente confissdo, esponténea e atual, de estar
na posse de uma arma de fogo em sua residéncia - assim fornecendo
indicios concretos e atuais da ocorréncia de crime em flagrante.

No mesmo sentido, cite-se o0 seguinte trecho da sentencga (e-STJ fls. 54/55,
grifo nosso):

Conforme se extrai dos autos, os policiais civis estavam averiguando uma
denuncia anbnima sobre armazenamento de armas de fogo em favor de uma
faccao criminosa, quando avistaram o acusado saindo da residéncia alvo do
monitoramento, aparentando estar com um volume na cintura. Diante disso,
realizaram a abordagem e revista pessoal, mas nada foi localizado com o
réu.

Segundo os depoimentos dos policiais Guilherme Gongalves Lucchesi,
Mauricio da Rocha Bettio e Diego Pires Barreto, o acusado, durante a
abordagem, mostrou-se nervoso e acabou confessando que possuia uma
arma de fogo em sua residéncia, autorizando expressamente o ingresso dos
agentes, conforme termo de autorizacdo assinado pelo réu (Evento 1,

OUT18 do IP)

No caso, nao ha falar em ilicitude da prova.

Conforme trechos transcritos do acordao (e-STJ fls. 103/104) e da sentenga
(e-STJ fls. 54/55), a noticia inicial foi acompanhada de circunstancias concretas e
progressivas que conferiram justa causa a diligéncia.

Os policiais investigavam informagao especifica sobre armazenamento de
armas de fogo, visualizaram o acusado saindo da residéncia monitorada aparentando
portar volume na cintura, realizaram abordagem pessoal e, diante do comportamento
desencadeado, obtiveram a confissao de que havia arma de fogo em sua residéncia.

Nado se tratou, portanto, de devassa arbitraria ou de ingresso baseado
exclusivamente em noticia apdcrifa, mas de diligéncia precedida por contexto objetivo
de suspeita, confirmado pela propria conduta e declaracdo do acusado no momento da
abordagem.

Além disso, ha elemento auténomo que reforga a licitude da diligéncia, uma
vez que o acusado autorizou expressamente a entrada dos policiais na residéncia,
tendo assinado termo de autorizacdo constante dos autos.

Assim, ainda que se analisasse a questao sob a 6tica do consentimento do
morador, o0 ingresso estaria amparado por autorizagdo formal e documentada,
inexistindo qualquer demonstragao concreta de coagao, fraude ou vicio de vontade.
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Desse modo, as buscas pessoal e domiciliar foram validas, pois fundadas em
justa causa previamente configurada e, adicionalmente, em autorizagdo expressa do
préprio acusado.

Confira-se o seguinte precedente:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. BUSCA DOMICILIAR
SEM MANDADO JUDICIAL. FUNDADAS RAZOES. MINORANTE DO
TRAFICO. MODIFICAGAO DA FRAGCAO APLICADA. IMPOSSIBILIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

4. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal reconhece como
legitimas a busca pessoal e a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial, desde que amparada em fundadas razées
devidamente justificadas a posteriori.

5. No caso, o acdérdao recorrido seguiu a orientagdo consolidada no
Tema n. 280, considerando elementos que indicavam a presencga de
justa causa, como a denuncia anénima especifica, a fuga para o interior
do imével, a autorizagdo de ingresso e a confissao em juizo.

(...) 7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 986.523/GO0O, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
10/3/2026, DJEN de 23/3/2026, grifo nosso.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 50419649620238210008 51914724020238210001

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . PAULO LUIS BRAGA FILHO
ADVOGADO : FERNANDO DE SOUZA PEDROSO - RS101530
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE  PAULO LUIS BRAGA FILHO

ADVOGADO : FERNANDO DE SOUZA PEDROSO - RS101530

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Brandédo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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