SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1095730 - PR (2026/0180155-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  LUCIANO DE ARAUJO PIZZI (PRESO)

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INDULTO NATALINO. DECRETO PRESIDENCIAL N.
12.790/2025. INTERPRETACAO SISTEMATICA. UNIFICACAO DAS
REPRIMENDAS. LIMITE TEMPORAL DE 12 ANOS. AGRAVO NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, mantendo acordao de Tribunal de Justica que
revogou indulto natalino concedido em primeira instancia.

2. O agravante sustenta ser inviavel condicionar a hipotese do art. 9°, inciso
XV, do Decreto Presidencial n. 12.790/2025 ao requisito de pena total inferior
a 12 anos, por se tratar de norma especial e autbnoma aplicavel a crimes
patrimoniais sem violéncia ou grave ameaga com reparagdo do dano,
alegando, ademais, invasao de competéncia do Poder Judiciario e ofensa a
Stmula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal.

II. Questdao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o limite objetivo de doze
anos incide obrigatoriamente sobre a soma das penas para a concessao de
indulto fundado em hipdtese especifica de crime contra o patriménio.

II1. Razdes de decidir

4. A decisdo agravada ndo merece reforma, tendo em vista que a sistematica
do Decreto Presidencial exige, como regra estruturante, a unificagdo das
reprimendas do sentenciado.

5. A auséncia, no inciso XV doart. 9°, de mencao expressa ao teto nao afasta a
regra geral estruturante do proprio decreto, que submete todas as reprimendas
em execu¢ao aos parametros limitadores globais.

6. O exercicio da hermenéutica sistematica pelo Judicidrio ndo configura
controle ou declaragdo de inconstitucionalidade, ndo implicando ofensa a
separacdo dos poderes nem a Sumula Vinculante n. 10, por tratar-se de
atividade tipica de interpretacdo coerente do diploma normativo.
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7. A decis@o monocratica estd em estrita conformidade com a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior, que impde a obrigatoria observancia do
somatdrio das penas para a analise do beneficio.

I'V. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, mantendo acérdao de Tribunal de Justica que
revogou indulto natalino concedido em primeira instancia.

2. O agravante sustenta ser inviavel condicionar a hipotese do art. 9°, inciso
XV, do Decreto Presidencial n. 12.790/2025 ao requisito de pena total inferior
a 12 anos, por se tratar de norma especial e autdbnoma aplicavel a crimes
patrimoniais sem violéncia ou grave ameag¢a com reparagao do dano,
alegando, ademais, invasdo de competéncia do Poder Judiciario e ofensa a
Stimula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em verificar se o limite objetivo de doze
anos incide obrigatoriamente sobre a soma das penas para a concessao de
indulto fundado em hipdtese especifica de crime contra o patriménio.

III. Razoes de decidir
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4. A decisdao agravada ndo merece reforma, tendo em vista que a sistematica
do Decreto Presidencial exige, como regra estruturante, a unificagdo das
reprimendas do sentenciado.

5. A auséncia, no inciso XV doart. 9°, de mengao expressa ao teto nao afasta a
regra geral estruturante do proprio decreto, que submete todas as reprimendas
em execucdo aos parametros limitadores globais.

6. O exercicio da hermenéutica sistematica pelo Judicidrio ndo configura
controle ou declaracdo de inconstitucionalidade, ndo implicando ofensa a
separacdo dos poderes nem a Sumula Vinculante n. 10, por tratar-se de
atividade tipica de interpretacdo coerente do diploma normativo.

7. A decisdo monocratica estd em estrita conformidade com a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior, que impde a obrigatoria observancia do
somatorio das penas para a analise do beneficio.

I'V. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCIANO DE ARAUJO PIZZI
contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus, mantendo
incélume o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parand, o qual
revogou o indulto natalino concedido em primeira instancia (fls. 53/59).

O agravante sustenta que ndo ¢ possivel condicionar a concessao do indulto
previsto no artigo 9°, inciso XV, do Decreto Presidencial n. 12.790/2025 ao requisito de
pena total inferior a 12 anos, argumentando que a referida norma constitui hipotese
especial e auténoma aplicavel a crimes patrimoniais sem violéncia ou grave ameaga
quando hé reparagdo do dano.

Alega que a submissao do inciso XV ao teto temporal do inciso II retira toda a
utilidade e a aplicabilidade pratica da norma, o que caracterizaria invasao de competéncia
do Poder Judicidrio nas atribuicdes discricionarias e privativas do Presidente da
Reptblica.

Argumenta, por fim, que o afastamento da eficacia do dispositivo sem a
correspondente declaracdo expressa de inconstitucionalidade configura nitida ofensa a
Stmula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal.

Ao final, requer a reconsideracdo ou o provimento do agravo regimental para
conceder a ordem e restabelecer a decisdo de primeiro grau que deferira o indulto ao
sentenciado.

E o relatoério.
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VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhimento.

O agravante alega que a decisdo monocratica incorreu em erro ao chancelar a
exigéncia do teto de 12 anos para o indulto fundado no inciso XV do artigo 9° do Decreto
Presidencial n. 12.790/2025. Contudo, a postulacao defensiva ndo encontra amparo na
adequada interpretagao da norma de regéncia.

Conforme exposto na decisdo agravada, a exegese do ato presidencial demanda
uma leitura sistematica, conectando a exigéncia normativa de unificagdo das reprimendas
com os limites temporais gerais estipulados para os crimes praticados sem violéncia ou
grave ameaca. A aferi¢ao dos critérios objetivos estabelecidos na norma impede a analise
fracionada ou compartimentada das condenagoes.

No que tange a alegacdo de que o inciso XV seria uma norma especial e
totalmente independente de limites temporais, verifica-se que a omissao desse dispositivo
particular acerca do limite méximo de pena ndo tem o conddo de afastar a regra geral
estruturante de unificagdo. Esta regra geral submete todas as reprimendas em execucao
aos parametros limitadores globais estabelecidos pelo proprio decreto presidencial para
afericao da elegibilidade ao beneficio.

Quanto ao argumento de ofensa a separagao dos poderes e de esvaziamento do
dispositivo com suposta violagdo a Sumula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal
Federal, a pretensdo igualmente ndo merece prosperar, porquanto o exercicio da
hermenéutica sistematica pelos 6rgaos jurisdicionais ndo se confunde com o controle ou a
declaragao de inconstitucionalidade. O ato de interpretar o texto normativo em sua
totalidade, visando conferir-lhe sentido 1dgico e coerente perante as demais disposi¢des do
mesmo diploma legal, faz parte da atividade tipica e regular do julgador.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que a soma das
penas ativas ¢ indispensavel para a verificagdo do limite temporal exigido nos decretos
presidenciais, ndo sendo autorizada a exclusdo do somatorio das reprimendas para burlar
o teto exigido de forma genérica aos beneficiarios.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razodes
consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justiga, deve ser mantida a decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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AgRg no HC 1.095.730 / PR
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MATERIA CRIMINAL
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Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE  : LUCIANO DE ARAUJO PIZZI (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCIANO DE ARAUJO PIZZI (PRESO)
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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