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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. VARIEDADE DE ENTORPECENTES, ARMA, MUNICOES E
PETRECHOS APREENDIDOS. HISTORICO CRIMINAL DESFAVORAVEL. RISCO DE
REITERAGCAO DELITIVA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do
recurso em habeas corpus e manteve a prisdo preventiva do agravante por trafico de
drogas e porte ilegal de arma de fogo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se a prisao preventiva esta amparada em
fundamentacgéo concreta, a luz da gravidade em concreto da conduta e do periculum
libertatis, e se medidas cautelares diversas seriam suficientes.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada enfrentou adequadamente a legalidade da custddia,
demonstrando a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente,
consubstanciadas na apreensdo de drogas de diversas naturezas (4 buchas de
maconha, trés pedras de crack e um papelote de cocaina) cuja quantidade, apesar de
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nao ser exorbitante, foi acompanhada de outros petrechos que evidenciam, ao menos
nesta fase processual, de cognicdo sumaria, a mercancia ilegal de entorpecentes
(entorpecentes acondicionados de modo caracteristico a venda, revolver calibre .32,
marca Taurus, com trés munigdes intactas)

4. Este Superior Tribunal de Justica uniformizou entendimento no sentido de que, “[a]
robusta materialidade do delito, evidenciada pela apreensdo de grande quantidade e
diversidade de entorpecentes e instrumentos tipicos do tréafico, justifica a manutengdo
da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.” Precedentes.

5. A existéncia de historico criminal desfavoravel, com anterior condenacgao ja transitada
em julgado e outras anotagcbes penais pela pratica de condutas idénticas a ora
investigada, evidencia risco de reiteragdo delitiva e fragilizam a adog¢dao de medidas
cautelares diversas.

6. O entendimento desta Corte Superior de Justica € no sentido de que "o exame da
contemporaneidade da prisdo € realizado ndo apenas com relacdo ao tempo entre os
fatos e o decreto cautelar, mas também na necessidade da segregagcdo e na
permanéncia dos requisitos de cautelaridade". Precedentes.

7. Assim sendo, as medidas do art. 319 mostram-se insuficientes diante da
periculosidade concreta e do risco a ordem publica, mantendo-se a decisao
monocratica por auséncia de argumentos novos capazes de modifica-la.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. A prisao preventiva por trafico de drogas pode ser mantida
quando demonstrada a gravidade concreta da conduta pela variedade de entorpecentes
e petrechos apreendidos, que denotam o comércio ilicito de entorpecentes,
evidenciando o periculum libertatis. 2. Condicbes pessoais favoraveis e medidas
cautelares diversas sao insuficientes quando presentes elementos concretos de risco a
ordem publica e de reiteragcédo delitiva. 3. A auséncia de argumentos novos no agravo
regimental mantém os fundamentos da decisdo monocratica."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 315 e 319; RISTJ, art. 258.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 227.781/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 12/3/2026; STJ, RHC n.
107.238/GO, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/2/2019, DJe de 12/3/2019; STJ, AgRg no HC n. 1.027.498/SE, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 29/9/2025;
STJ, RCD no HC n. 1.042.328/ES, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
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25/3/2026, DJEN de 30/3/2026; STJ, AgRg no HC n. 992.789/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; STJ,
AgRg no HC n. 913.823/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 3/7/2024; STJ, AgRg no HC n. 902.617/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. VARIEDADE DE ENTORPECENTES, ARMA, MUNICOES E
PETRECHOS APREENDIDOS. HISTORICO CRIMINAL DESFAVORAVEL. RISCO DE
REITERAGCAO DELITIVA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do
recurso em habeas corpus e manteve a prisdo preventiva do agravante por trafico de
drogas e porte ilegal de arma de fogo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se a prisao preventiva esta amparada em
fundamentacgéo concreta, a luz da gravidade em concreto da conduta e do periculum
libertatis, e se medidas cautelares diversas seriam suficientes.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada enfrentou adequadamente a legalidade da custddia,
demonstrando a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente,
consubstanciadas na apreensdo de drogas de diversas naturezas (4 buchas de
maconha, trés pedras de crack e um papelote de cocaina) cuja quantidade, apesar de
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nao ser exorbitante, foi acompanhada de outros petrechos que evidenciam, ao menos
nesta fase processual, de cognicdo sumaria, a mercancia ilegal de entorpecentes
(entorpecentes acondicionados de modo caracteristico a venda, revolver calibre .32,
marca Taurus, com trés munigdes intactas)

4. Este Superior Tribunal de Justica uniformizou entendimento no sentido de que, “[a]
robusta materialidade do delito, evidenciada pela apreensdo de grande quantidade e
diversidade de entorpecentes e instrumentos tipicos do tréafico, justifica a manutengdo
da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.” Precedentes.

5. A existéncia de historico criminal desfavoravel, com anterior condenacgao ja transitada
em julgado e outras anotagcbes penais pela pratica de condutas idénticas a ora
investigada, evidencia risco de reiteragdo delitiva e fragilizam a adog¢dao de medidas
cautelares diversas.

6. O entendimento desta Corte Superior de Justica € no sentido de que "o exame da
contemporaneidade da prisdo € realizado ndo apenas com relacdo ao tempo entre os
fatos e o decreto cautelar, mas também na necessidade da segregagcdo e na
permanéncia dos requisitos de cautelaridade". Precedentes.

7. Assim sendo, as medidas do art. 319 mostram-se insuficientes diante da
periculosidade concreta e do risco a ordem publica, mantendo-se a decisao
monocratica por auséncia de argumentos novos capazes de modifica-la.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. A prisao preventiva por trafico de drogas pode ser mantida
quando demonstrada a gravidade concreta da conduta pela variedade de entorpecentes
e petrechos apreendidos, que denotam o comércio ilicito de entorpecentes,
evidenciando o periculum libertatis. 2. Condicbes pessoais favoraveis e medidas
cautelares diversas sao insuficientes quando presentes elementos concretos de risco a
ordem publica e de reiteragcédo delitiva. 3. A auséncia de argumentos novos no agravo
regimental mantém os fundamentos da decisdo monocratica."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 315 e 319; RISTJ, art. 258.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 227.781/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 12/3/2026; STJ, RHC n.
107.238/GO, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/2/2019, DJe de 12/3/2019; STJ, AgRg no HC n. 1.027.498/SE, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 29/9/2025;
STJ, RCD no HC n. 1.042.328/ES, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em
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25/3/2026, DJEN de 30/3/2026; STJ, AgRg no HC n. 992.789/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; STJ,
AgRg no HC n. 913.823/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 3/7/2024; STJ, AgRg no HC n. 902.617/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS JOSE GOMES contra
decisdo de minha relatoria (fls. 80/91), que indeferiu liminarmente o habeas corpus, em
razao da auséncia de ilegalidade na custddia cautelar decretada em desfavor do
agravante.

Nas razdes recursais, a defesa insiste na existéncia de ilegalidade da priséo
preventiva, por auséncia de fundamentacdo concreta e individualizada do decreto
preventivo, no qual ndo se demonstrou o periculum libertatis com base em fatos
contemporaneos.

Alega a insuficiéncia da quantidade de droga apreendida como fundamento
autbnomo para a prisao preventiva, e que nao foram especificados objetos aptos a
demonstracao de estrutura voltada ao comércio ilicito de entorpecentes.

Sustenta a inidoneidade da utilizagdo de registros criminais sem transito em
julgado para manter a segregacgao antecipada, bem como a caréncia de fundamentagao
quanto a sua substituigdo por medidas cautelares diversas.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo ou o julgamento pelo o6rgéo
colegiado.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do agravo (fls.
114/118).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, tendo em vista que a decisdo agravada foi publicada em 19/5/2026
(fl. 94), cumpre ressaltar a tempestividade do recurso, ja que protocolizado no dia
20/5/2026 (fl. 103), ou seja, dentro do prazo previsto no art. 258, caput, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

Outrossim, a analise das razdes do agravo regimental indica que a defesa néo
traz argumentos novos, limitando-se a reiterar as mesmas teses ja apresentadas no
recurso em habeas corpus, as quais foram devidamente apreciadas e rechacadas na
decisdo monocratica de fls. 80/91.
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Desse modo, por nao vislumbrar argumentos capazes de modificar o decidido,

reitero os fundamentos da decisao agravada, que transcrevo a seguir:

"A priséo preventiva foi decretada pelo Juizo da Vara
Criminal e da Infancia e Juventude da Comarca de Campo
Belo/MG, mediante os sequintes fundamentos (fls. 37/39):

"ll- DA REPRESENTACAO PELA DECRETACAO DA PRISAO
PREVENTIVA

A douta Autoridade Policial representou pela decretagdo da
prisdo preventiva do codenunciado Lucas José Gomes, a fim de
garantir a ordem publica (ID 10576948045).

Acerca disto, manifestou-se o Ministério Publico favoravelmente
(ID 10580725052).

Passo a anélise dos requisitos da custddia cautelar.

Colhe-se dos autos que a Policia Militar recebeu informagbes de
um cidadao, as quais relatavam que o denunciado Lucas José
Gomes, ja conhecido no meio policial, estaria supostamente
realizando a venda de drogas nas proximidades de uma area de
mata, na Avenida Oswaldo de Assis Carvalho, n.° 49, Centro, em
Cristais/MG.

Segundo consta, os policiais militares, de posse das
informacgées, visualizaram o denunciado trajando calca jeans
azul e blusa preta e, ao perceber a presenga da equipe, Lucas
teria empreendido fuga, abandonando, ao que parece, uma
mochila de cor preta.

No interior da referida mochila, foram localizados um revélver
calibre .32, marca Taurus, municiado com f{rés munigbes
intactas, além de quatro buchas de substancia anéloga a
maconha, trés pedras de crack e um papelote de cocaina, todos
acondicionados de modo caracteristico para a mercancia ilicita.
Foram elaborados os laudos periciais de ID 10576948051 e
10576948053, confirmando a eficiéncia do armamento
apreendido, bem como 0s laudos toxicolégicos de
ID 10576948048, 10576948047 e 10576948050 das drogas
apreendidas.

Desta feita, de tudo que consta nos autos, especialmente dos
relatérios de investigacdo, das oitivas colhidas em sede policial,
laudos periciais confeccionados, observa-se que se encontram
presentes indicios suficientes de autoria e materialidade que
demonstram, a principio, a agdo criminosa praticada pelo
denunciado.

No caso dos autos, a prisdo preventiva revela-se necessaria
para resguardo da ordem publica, diante das circunstancias
faticas do delito, haja vista que, ainda que a quantidade de
drogas apreendidas ndo seja consideravel, o porte de arma de
fogo demonstra a periculosidade social do acusado e o risco
caso permanega em liberdade.

Além disso, trata-se de um delito que vem assombrando a vida
em sociedade, sendo o responsavel pela pratica de outros
delitos lesivos a diversos bens juridicos, como o patrimbnio, a
pessoa, liberdade individual, dentre outros, além da gravidade
concreta do crime de trafico de drogas e a violagdo da ordem
publica, abalada com o cometimento de diversos delitos.

Alias, extrai-se da CAC acostada ao ID 10578010613 que o
denunciado foi condenado pela pratica do crime de trafico de
drogas (autos n.° 0006444-35.2021.8.13.0112), transitado em
04/11/2025, ou seja, posteriormente aos fatos apurados no
presente feito, além de se encontrar preso preventivamente nos
autos da agdo penal de n.° 0002147-43.2025.8.13.0112, pela
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suposta pratica também de trafico de drogas e associagdo para
o tréfico e, ainda, responder por outras agbes penais da mesma
natureza. Tais elementos evidenciam a suposta relagéo estreita
do individuo com o ftrafico de drogas, retratando a sua
periculosidade social.

Ademais, a segregacédo cautelar do denunciado também se torna
justificavel a partir da sua fuga do distrito da culpa em um
primeiro momento na ocorréncia dos fatos, de modo que, seu
estado de liberdade apresenta risco direto a aplicagdo da lei
penal, ordem publica e a conveniéncia da instrugao criminal.
Resta evidente que, caso o denunciado permane¢a em
liberdade, continuara encontrando estimulos para delinquir, eis
que incentivado com a auséncia de repressdo cautelar estatal,
comprometendo a ordem publica, ja téo fragilizada.

Nesse contexto, conforme ja exposto, o risco de reiteragdo
delitiva, aliados a indicios suficientes de autoria do denunciado,
revelam a necessidade de se decretara sua prisdo preventiva,
pelo que a aplicagdo de outras medidas cautelares diversas do
acautelamento ndo seria suficiente para se garantir a ordem
publica.

Além dos pressupostos previstos no art. 312 do CPP, verifica-se
que os requisitos elencados no art. 313, | e Il, do CPP também
se encontram preenchidos, uma vez que a pena maxima
cominada ao crime imputado ao autuado é superior a quatro
anos de recluséo.

Por todo o exposto, e com fundamento em todos os motivos
acima langados, nos termos dos artigos 312 e 313, I, ambos do
Cédigo de Processo Penal, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA
de LUCAS JOSE GOMES."

O Tribunal de origem, no julgamento do habeas
corpus, manteve a custodia cautelar, nos seguintes termos
(fls. 48/50):

"Observa-se, portanto, que a decisdo hostilizada esta
devidamente fundamentada, tendo sido demonstrada a
excepcionalidade da prisdo preventiva, inexistindo
constrangimento ilegal em sua manutencéo.

No que tange a alegada auséncia de contemporaneidade da
medida extrema, igualmente nao assiste razdo a defesa. Isso
porque a contemporaneidade, para fins de decretagdo da prisao
preventiva, ndo se confunde com a mera proximidade temporal
entre os fatos investigados e a decisao judicial, devendo ser
aferida a luz da atualidade do risco gerado pela conduta do
agente.

No caso em exame, verifica-se que, embora os fatos remontem
a junho de 2025, foram apontados elementos concretos que
evidenciam a persisténcia do risco gerado pela conduta do
paciente. Conforme consta nos autos, ha registros de que,
mesmo apoés os fatos ora apurados, o investigado continua a se
envolver em atividades ilicitas da mesma natureza, o que
demonstra a atualidade do periculum libertatis e afasta a
alegacéo de auséncia de contemporaneidade.

Ademais, a vida pregressa do paciente, marcada por reiteradas
passagens pela Justica Criminal, aliada a circunstancia de que
teria se valido de arma de fogo para viabilizar a atividade
criminosa, revela ndo se tratar de fato isolado, mas de conduta
que se projeta no tempo. Nesse contexto, a medida extrema ndo
se fundamenta apenas em fatos pretéritos, mas na necessidade
atual de contencdo da reiteracdo delitiva e de resguardo da
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ordem publica, evidenciando-se, assim, a contemporaneidade
dos motivos que ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva.
Ressalte-se que a reduzida quantidade de entorpecentes
apreendida, por si s6, ndo afasta a gravidade concreta da
conduta, especialmente quando associada a apreensdo de arma
de fogo e a outros elementos indicativos da mercancia ilicita.

No que tange a alegacdo de desnecessidade da medida extrema
em razdo de o paciente ja se encontrar preso por outro feito,
cumpre destacar que tal circunstéancia, por si s6, ndo impede a
decretagdo da prisdo preventiva no presente caso,
especialmente quando demonstrada, de forma concreta, a
necessidade da medida para garantia da ordem publica e
aplicagdo da lei penal, evitando-se, inclusive, eventual soltura
automatica em caso de revogacdo da custédia no outro
processo.

Por fim, ndo vislumbro, por total incompatibilidade com a
preventiva, a possibilidade de imposi¢cdo das medidas cautelares
ao caso em aprego, diante da demonstragdo concreta da
necessidade da medida extrema.

Portanto, presentes os requisitos autorizadores da prisdo
preventiva, a segregacdo do paciente ndo constitui
constrangimento ilegal, havendo plausibilidade e razoabilidade
acerca de sua manutengéo."

O  Superior  Tribunal de  Justica  firmou
posicionamento segundo o qual, considerando a natureza
excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengdo quando
evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos,
o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no
art. 312 do CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela Lei
n. 13.964/2019, por sua vez, alterou o caput do art. 315 do
CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a decisdo que
decretar, substituir ou denegar a prisdo preventiva sera
sempre motivada e fundamentada, devendo o Magistrado
indicar concretamente a existéncia de fatos novos ou
contemporaneos justificadores da aplicagdo da medida
adotada, vedando a exposicdo de razbes genéricas e
abstratas.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025 também
promoveu alteragbes na legislacdo processual, as quais,
enaltecendo orientagbes ja consolidadas por esta Corte
Superior, positivaram circunstancias a serem consideradas
na conversdo do flagrante em custddia preventiva, bem
como na avaliagdo sobre a periculosidade do agente, para
fins de reconhecimento do risco a ordem publica (arts. 310,
§ 5° e 312, § 3° ambos do Cddigo de Processo Penal).

Por oportuno, confira-se a dic¢do atual do art. 312
do CPP:

"Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como
garantia da ordem publica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado.

§ 1° A prisao preventiva também podera ser decretada em caso
de descumprimento de qualquer das obrigacbes impostas por
forca de outras medidas cautelares.
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§ 2° A decisdo que decretar a prisdo preventiva deve ser
motivada e fundamentada em receio de perigo e existéncia
concreta de fatos novos ou contemporédneos que justifiquem a
aplicagdo da medida adotada.

§ 3° Devem ser considerados na afericdo da periculosidade
do agente, geradora de riscos a ordem publica:

I — o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de
violéncia ou grave ameaca & pessoa ou quanto a premeditacéo
do agente para a pratica delituosa;

Il — a participagdo em organizac&o criminosa;

Ill — a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
munig¢ées apreendidas; ou

IV — o fundado receio de reiteragao delitiva, inclusive a vista
da existéncia de outros inquéritos e agées penais em curso.
§ 4° E incabivel a decretagéo da prisdo preventiva com base em
alegacbes de gravidade abstrata do delito, devendo ser
concretamente demonstrados a periculosidade do agente e seu
risco a ordem publica, a ordem econbémica, a regularidade da
instrugdo criminal e a aplicagdo da lei penal, conforme o caso.”

No caso, verifica-se que a prisGdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstradas pelas
instancias de origem, com base em elementos dos autos, a
gravidade concreta da conduta e a periculosidade do
paciente, consubstanciadas na apreensdo de drogas de
diversas naturezas (4 buchas de maconha, trés pedras
de crack e um papelote de cocaina) cuja quantidade,
apesar de ndo ser exorbitante, foi acompanhada de
outros petrechos que evidenciam, ao menos nesta fase
processual, de cognicdo sumaria, a mercancia ilegal de
entorpecentes (entorpecentes acondicionados de modo
caracteristico a venda, revolver calibre .32, marca Taurus,
com trés munigdes intactas).

Vale destacar que este Superior Tribunal de Justica
uniformizou entendimento no sentido de que, "[a] robusta
materialidade do delito, evidenciada pela apreensdo de
grande quantidade e diversidade de entorpecentes e
instrumentos tipicos do trafico, justifica a manutengédo da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica.”" (AgRg
no RHC n. 227.781/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 12/3/2026).

Outrossim, a periculosidade do paciente e a
necessidade de se evitar a reiteragdo delitiva também
foram embasadas em premissas faticas concretas, que
comprovam a existéncia de histérico criminal desfavoravel,
com anterior condenacgéo ja transitada em julgado e outras
anotagbes penais pela pratica de condutas idénticas a ora
investigada.

Verifica-se, portanto, que o acdrddo impugnado esta
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte que,
mesmo antes da promulgacdo da ultima lei acerca da
matéria, ja entendia que "a preservacdo da ordem publica
justifica a imposi¢cao da prisdo preventiva quando o agente
ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo acdes penais em curso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade”
(RHC n. 107.238/GO, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe de
12/3/2019).
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Nesse sentido, confiram-se 0S  seguintes
precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE DA CONDUTA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS, IRRELEVANCIA. INSUFICIENCIA
DAS MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisédo revela-se cabivel tdo somente
quando estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, sendo vedado o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes 0s pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislacdo
processual penal.

2. No caso, o decreto de prisdo preventiva teve como lastro para
a segregacdo cautelar do agente a grande quantidade e
variedade de drogas apreendidas - a saber, 1,362kg (um quilo,
trezentos e sessenta e dois gramas) de maconha e 9g (nove
gramas) de crack -, o que esta Corte tem admitido como
fundamentagdo idbnea para a decretagdo e manutencdo da
prisdo preventiva em razdo da gravidade concreta da conduta.

3. Além disso, depreende-se da leitura do decisum combatido
que a decretagdo da prisdo também teve como fundamento a
possibilidade concreta de reiteragdo delitiva. A propésito,
destacaram as instancias de origem que, "consultando o SCPV,
verifico que o autuado possui condenagdes transitadas em
julgado por trafico ilicito de entorpecentes, receptagdo e porte
ilegal de arma de fogo de uso permitido" (e-STJ fl. 31).

Dessa forma, justifica-se a imposigcao da prisdo preventiva
do agente pois, como sedimentado em farta jurisprudéncia
desta Corte, maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos ou até mesmo outras agbées penais
em curso justificam a imposicdo de segregacao cautelar
como forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir
a ordem publica.

4. Frise-se que as condigles subjetivas favoraveis do acusado,
por si s6s, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem
presentes 0s requisitos legais para a decretacdo da segregacéo
proviséria.

5. De igual forma, as circunstédncias que envolvem o fato
demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do Caédigo
de Processo Penal nédo surtiiram o efeito almejado para a
protegdo da ordem publica.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.027.498/SE, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de
29/9/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO RECIBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO. REQUISITOS LEGAIS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimental
interposto contra decisdo monocratica que denegou ordem de
habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante,
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acusado da pratica do crime de roubo majorado (art. 157, §1°, do
Cadigo Penal).

O agravante sustenta excesso de prazo na instrugao processual
e auséncia dos requisitos para a manutengdo da prisdo
preventiva.

2. Fato relevante. O agravante foi preso em flagrante em
10/8/2024, com conversdo da prisGo em preventiva,
fundamentada na garantia da ordem publica, aplicagdo da lei
penal e conveniéncia da instrugdo criminal. A prisdo foi mantida
em diversas oportunidades, com revisao periédica nos termos do
art. 316, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Penal.

3. As decisbes anteriores. O Tribunal de origem denegou a
ordem de habeas corpus, entendendo que os requisitos para a
prisdo preventiva estavam presentes, ndo configurando
constrangimento ilegal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questbes em discusséo: (i) verificar se ha excesso de
prazo que enseje a soltura do paciente; (ii) estabelecer se
permanecem presentes os requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal aptos a justificar a manutengdo da prisdo
preventiva; (iii) determinar se as medidas cautelares diversas da
pris@o sao suficientes para garantir a ordem publica e a instrugao
criminal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A prisdo preventiva foi fundamentada na garantia da ordem
publica, na aplicagdo da lei penal e na conveniéncia da instrugao
criminal, com base na gravidade concreta da conduta do
agravante, que teria desferido golpes de tesoura contra a vitima
para assegurar a subtracdo de uma bateria.

6. A manutengdo da prisdo preventiva é justificada pela
necessidade de prevenir a reiteragdo criminosa,
considerando os antecedentes criminais do agravante, que
possui registros por furto qualificado e violéncia doméstica.
7. As medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319
do Codigo de Processo Penal sdo insuficientes para garantir a
ordem publica e a instru¢do criminal, considerando a gravidade
concreta da conduta e a periculosidade do agravante.

8. A alegacao de excesso de prazo nao prospera, pois a afericao
exige juizo de razoabilidade, considerando a complexidade do
caso e a movimentagcdo processual constante, com designacdo
de audiéncia de instrugdo e julgamento.

9. Condicbes pessoais favoraveis, como primariedade e
residéncia fixa, ndo impedem a manutengao da prisdo preventiva
quando esta se encontra devidamente fundamentada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.
(RCD no HC n. 1.042.328/ES, de minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 25/3/2026, DJEN de 30/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRISAO PREVENTIVA. REINCIDENCIA E RISCO DE
REITERACAO CRIMINOSA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que né&o
conheceu de habeas corpus, em que o agravante foi preso em
flagrante por suposta pratica do delito de trafico de drogas,
descrito no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, com posterior
conversdo em prisdo preventiva.

2. O agravante alega que a quantidade de droga apreendida é
infima, destinada para consumo préprio, e que a prisao
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preventiva foi decretada com base na gravidade em abstrato do
delito e na reincidéncia, sem relagdo com o delito imputado.
Sustenta possuir residéncia fixa e fonte de renda licita, afastando
o risco a ordem publica e a aplicagao da lei penal.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisao
preventiva do agravante esta devidamente fundamentada em
elementos concrefos que justifiqguem a necessidade de
encarceramento provisorio, considerando a reincidéncia e o risco
de reiteragdo criminosa.

Ill. Razbes de decidir

4. A prisdo preventiva do agravante encontra-se
fundamentada em dados concretos que evidenciam a
necessidade de encarceramento provisoério, especialmente o
fundado receio de reiteragdo criminosa, dado o histérico de
reincidéncia e condenacgéo recente por trafico de drogas.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior sustenta que maus
antecedentes, reincidéncia e outras ag¢des penais em curso
justificam a imposicdo de segregacao cautelar para evitar a
reiteracdo delitiva e garantir a ordem publica.

6. Ndo ha elementos novos no agravo regimental que justifiquem
a alteragdo da decisao anterior, que esta em conformidade com
os precedentes do STF e STJ.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

'1. A prisdo preventiva pode ser mantida quando fundamentada
em dados concretos que evidenciem a necessidade de
encarceramento provisorio, especialmente em casos de
reincidéncia e risco de reiteragdo criminosa.

2. A auséncia de novos argumentos no agravo regimental
justifica a manutengdo da decisdo anterior por seus proprios
fundamentos'.

(AgRg no HC n. 992.789/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025.)

Quanto a alegada auséncia de contemporaneidade,
o entendimento desta Corte Superior de Justica é no
sentido de que "o exame da contemporaneidade da pris&o
€ realizado ndo apenas com relagdo ao tempo entre os
fatos e o decreto cautelar, mas também na necessidade da
segregacdo e na permanéncia dos requisitos de
cautelaridade" (AgRg no HC n. 900.375/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe
de 3/6/2024).

Na hipotese em aprego, a Corte estadual destacou
que, "embora os fatos remontem a junho de 2025, foram
apontados elementos concretos que evidenciam a
persisténcia do risco gerado pela conduta do paciente.
Conforme consta nos autos, ha registros de que, mesmo
apos os fatos ora apurados, o investigado continua a se
envolver em atividades ilicitas da mesma natureza, o que
demonstra a atualidade do periculum libertatis e afasta a
alegacao de auséncia de contemporaneidade.” (fl. 49) —
circunstancias estas que demonstram a permanéncia dos
requisitos necessarios a segregagao cautelar.

Dessa forma, ndo ha se falar em constrangimento
ilegal imposto ao paciente quanto ao ponto. Com igual
orientaggo:
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
PERICULOSIDADE SOCIAL. RISCO DE REITERACAO.
AGRAVANTE FUGIU DA CIDADE APOS OS FATOS.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA E A
FUTURA APLICACAO DA LEI LE]I PENAL.
CONTEMPORANEIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de
oficio.

2. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstragéo da existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo
que a deciséo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste
as hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do
CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Julgados do STF e STJ.

3. No caso, a prisdo foi mantida pelo Tribunal estadual para
resguardar a ordem publica e a futura aplicacdo da lei penal,
porquanto o paciente, ap6s assassinar a vitima alvejada com
disparos de arma de fogo, fugiu do distrito da culpa e se
deslocou de Sdo Paulo para o estado do Para, tendo sido
capturado apoés informagdes localizadas em outro processo no
qual o paciente foi condenado por trafico de drogas. Auséncia de
constrangimento ilegal. Julgados do STJ.

4. Quanto a alegada auséncia de contemporaneidade,
cumpre observar que embora a prisdao tenha sido decretada
apos 4 anos da data do crime, tal ocorreu pela dificuldade
nas investigagcoes de alcancgar provas suficientes da autoria
delitiva, destacando-se ainda que o paciente saiu do estado
apos o cometimento do delito. Nesse sentido, "segundo a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, ndo ha
ilegalidade, por auséncia de contemporaneidade do decreto
cautelar, nas hipéteses em que o transcurso do tempo entre
a sua decretacdo e o fato criminoso decorre das
dificuldades encontradas no decorrer das investigagées,
exatamente a hipotese dos autos. Precedentes” (RHC
137.591/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 18/05/2021, DJe 26/05/2021).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 913.823/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
3/7/2024.)

Ademais, o entendimento da Corte de origem — no
sentido de ser inaplicavel medida cautelar alternativa
quando as circunstancias evidenciam que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para manutengdo da
ordem publica — se alinha com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica acerca do tema. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE. QUANTIDADE DE DROGA.
POSSIBILIDADE CONCRETA DE REITERACAO DELITIVA.
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CONDIGOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstragdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. No caso, o decreto de prisdo preventiva teve como lastro para
a segregacdo cautelar do agente a expressiva quantidade de
droga apreendida - a saber, aproximadamente 988g (novecentos
e oitenta e oito gramas) de cocaina -, o que esta Corte Superior
tem admitido como fundamentagéo idénea para a decretagdo e
manutencdo da prisdo preventiva em razdo da gravidade
concreta da conduta. Precedentes.

3. Além disso, depreende-se da leitura do decisum combatido
que a decretagdo da prisdo também teve como fundamento a
possibilidade concreta de reiteragdo delitiva. A propdsito,
destacaram as instancias de origem a existéncia de condenacéo
anterior em desfavor do agravante pelo crime de receptagéo.
Dessa forma, justifica-se a imposigdo da prisdo preventiva do
agente, pois, como sedimentado em farta jurisprudéncia desta
Corte  Superior, maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos ou até mesmo outras agbes penais em
curso justificam a imposi¢ao de segregacgéao cautelar como forma
de evitar a reiteracdo delitiva e, assim, garantir a ordem publica.
Precedentes.

4. Condigbes subjetivas favoraveis do agente, por si s6s, ndo
impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes os
requisitos legais para a decretacdo da segregacdo provisoria.
Precedentes.

5. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a segregacdo encontra-se
fundada na gravidade efetiva do delito, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.
6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 902.617/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de
23/5/2024.)

Nesse contexto, nédo verifico a presengca de
constrangimento ilegal capaz de justificar a revogag¢édo da
custodia cautelar do paciente. " (fls. 81/91).

Os argumentos trazidos no agravo regimental, portanto, ndo tém o condao de

infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que se encontra em perfeita sintonia com

a jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal sobre a

idoneidade dos fundamentos da prisdo preventiva imposta ao ora agravante.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo

regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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