SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2271152 - SP (2026/0178961-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JEFERSON DOS SANTOS CASTRO

ADVOGADO . LUIS ROGERIO MARCON - SP226678

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E N.
356/STF. HABEAS CORPUS DE OFICIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF e afastou a
possibilidade de concessao de ordem de habeas corpus de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussdo: a) saber se houve o indispensavel
prequestionamento dos arts. 156 e 226 do CPP para viabilizar o conhecimento do
recurso especial; b) saber se é possivel a concessao de habeas corpus de oficio na
espécie, a luz dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem nao emitiu juizo expresso sobre os arts. 156 e 226 do CPP nas
teses defensivas e ndo houve oposicédo de embargos de declaragdo para provocar a
analise, configurando auséncia de prequestionamento e a incidéncia, por analogia, das
Sumulas 282 e 356/STF.

4. Ressalta-se que o recurso especial se submete a duplo juizo de admissibilidade e
que o Superior Tribunal de Justiga ndo se vincula ao juizo positivo de admissibilidade
proferido na origem, competindo-lhe o exame definitivo dos pressupostos recursais.

5. A concessdo de habeas corpus de oficio € iniciativa exclusiva do 6rgao julgador e
pressupde flagrante ilegalidade verificada nos autos, conforme interpretagao sistematica
dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP, circunstancia ndo evidenciada no caso concreto.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O conhecimento do recurso especial exige o prévio prequestionamento da matéria
federal no acérdao recorrido, incidindo, na sua auséncia, as Sumulas 282 e 356/STF.

Documento eletrénico VDA60047660 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/09/2026 14:51:07
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 39f0d988-fcc3-454f-97b9-bc572e27925b



2. O Superior Tribunal de Justica ndo se vincula ao juizo positivo de admissibilidade
proferido na origem, competindo-lhe o exame definitivo dos pressupostos recursais.

3. A concessao de habeas corpus de oficio é ato do julgador e somente é cabivel diante
de flagrante ilegalidade identificada no &mbito de sua competéncia.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 156, 226, 647-A e 654, § 2° Sumulas STF 282 e 356

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 1.948.595/PB, Quinta Turma, j. 24.10.2023; STJ, AgRg no AREsp
2.065.090/SP, Sexta Turma, j. 08.08.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.466.078/SP, Quinta
Turma, j. 21.05.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.217.224/MG, Sexta Turma, j. 19.09.2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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356/STF. HABEAS CORPUS DE OFIiCIO. AGRAVO REGIMENTAL
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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de
recurso especial por incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF e afastou a
possibilidade de concessao de ordem de habeas corpus de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discussdo: a) saber se houve o indispensavel
prequestionamento dos arts. 156 e 226 do CPP para viabilizar o conhecimento do
recurso especial; b) saber se é possivel a concessao de habeas corpus de oficio na
espécie, a luz dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem nao emitiu juizo expresso sobre os arts. 156 e 226 do CPP nas
teses defensivas e ndo houve oposicado de embargos de declaragdo para provocar a
analise, configurando auséncia de prequestionamento e a incidéncia, por analogia, das
Sumulas 282 e 356/STF.

4. Ressalta-se que o recurso especial se submete a duplo juizo de admissibilidade e
que o Superior Tribunal de Justiga ndo se vincula ao juizo positivo de admissibilidade
proferido na origem, competindo-lhe o exame definitivo dos pressupostos recursais.

5. A concessao de habeas corpus de oficio € iniciativa exclusiva do 6rgao julgador e
pressupde flagrante ilegalidade verificada nos autos, conforme interpretagao sistematica
dos arts. 647-A e 654, § 2°, do CPP, circunstancia ndo evidenciada no caso concreto.
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IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O conhecimento do recurso especial exige o prévio prequestionamento da matéria
federal no acérdao recorrido, incidindo, na sua auséncia, as Sumulas 282 e 356/STF.

2. O Superior Tribunal de Justica ndo se vincula ao juizo positivo de admissibilidade
proferido na origem, competindo-lhe o exame definitivo dos pressupostos recursais.

3. A concessao de habeas corpus de oficio é ato do julgador e somente é cabivel diante
de flagrante ilegalidade identificada no &mbito de sua competéncia.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, arts. 156, 226, 647-A e 654, § 2°, Sumulas STF 282 e 356
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no REsp 1.948.595/PB, Quinta Turma, j. 24.10.2023; STJ, AgRg no AREsp
2.065.090/SP, Sexta Turma, j. 08.08.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.466.078/SP, Quinta
Turma, j. 21.05.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.217.224/MG, Sexta Turma, j. 19.09.2023

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental de fls. 1581/1585 interposto por JEFERSON DOS
SANTOS CASTRO em face de decisdo de minha lavra de fls. 1573/1576 que nao
conheceu do recurso especial, ficando mantido o acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO no julgamento da Apelacdo Criminal n.
1500304-32.2023.8.26.0417

A decisdo agravada, em sintese: a) fez incidir o 6bice das Sumulas n. 282 e 356
do STF; b) afastou a hipétese de concessao da ordem de oficio.

No presente recurso, a defesa sustenta a nao incidéncia
do referido 6bice sumular, afirmando que o juizo de admissibilidade na origem foi
positivo, e insiste na concessao do pedido de oficio.

Requer a reconsideragdo da decisdo monocratica, a submissdo do agravo ao
colegiado ou, ainda, a concessao da ordem de oficio.

E o relatério.

VOTO

De plano, o agravo regimental deve ser conhecido, pois tempestivo, com
impugnagao da decisao agravada, nos limites da matéria contida no recurso analisado.

Quanto ao mérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus préprios
fundamentos.
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O recorrente alega violagao aos arts. 156 e 226 do CPP, afirmando cerceamento
de defesa em razado da negativa do pedido de reconhecimento pessoal.

No entanto, verifica-se que o Tribunal de origem n&o emitiu juizo de valor
expresso sobre o disposto nos arts. 156 e 226 do CPP no que se refere as teses
apontadas pela defesa, e a parte insurgente ndo opbs embargos de declaragcédo para
fins de prequestionamento dos dispositivos apresentados.

Dessa forma, o recurso carece do adequado e indispensavel prequestionamento.
Incidentes, por analogia, as Sumulas n. 282 (“[é] inadmissivel o recurso extraordinario
quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada”) e 356 (“[0]
ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratoérios, ndo
pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”),
ambas do STF.

Inviavel, pois, o conhecimento do apelo nobre quanto ao ponto.

Nesse sentido, confiram-se precedentes:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. PLEITO
DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.°S
282 E 356, AMBAS DO STF. DECISAO MANTIDA.

I - Como se sabe, o agravo regimental deve trazer
novos argumentos capazes de alterar o entendimento
firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a decisdo
agravada por seus proprios fundamentos.

Il - Com efeito, constato que a matéria, da forma
como trazida nas razdes recursais, ndo foi objeto de debate
na instancia ordinaria, o que inviabiliza a discussdo da
matéria em sede de recurso especial, por auséncia de
prequestionamento.

Ill - Nos termos da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, "Incidem as Sumulas n. 282 e 356 do STF quando
a questao suscitada no recurso especial ndo foi apreciada
pelo tribunal de origem e n&o foram opostos embargos de
declarag&o para provocar sua analise" (AgRg nos EDcl nos
EDcl no AREsp n. 1.727.976/DF, Quinta Turma, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, DJe de 10/6/2022).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.948.595/PB, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
24/10/2023, DJe de 6/11/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 171,
§ 3.2, DO CODIGO PENAL. PLEITO DE APLICACAO DO
ART. 28-A DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
282 E 356, AMBAS DA SUPREMA CORTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O pleito de concessdo do Acordo de Néo
Persecugédo Penal ndo foi objeto de apreciagcdo pela Corte
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de justica de origem e ndo se opuseram embargos de
declaragdo. Auséncia de prequestionamento. Incidéncia das
Sumulas n. 282/STF e 356/STF.

2. In casu, quando do julgamento dos embargos de
declaragdo, que ocorreu em 09/03/2020, a Lei n.
13.964/2019 ja estava em vigor e a prestacao jurisdicional
ndo estava encerrada e, assim, ndo ha falar em
impossibilidade de levar o tema a apreciagdo da Corte a
quo.

3. E ainda que se trate de matéria de ordem publica,
0 requisito do prequestionamento se mostra indispensavel a
fim de evitar supresséo de instancia.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.065.090/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de
15/8/2023.)

Lembre-se, por oportuno, que o recurso especial submete-se a duplo juizo de
admissibilidade: um primeiro, realizado no Tribunal de origem, e outro, definitivo, pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo ficando esta Corte vinculada ao exame positivo de
admissibilidade proferido na instancia antecedente.

A esse respeito (grifos nossos):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
EMBARGOS INFRINGENTES. SUMULA  207/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[.]

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O Superior Tribunal de Justica nao esta
vinculado a decisdo de admissibilidade do recurso
especial proferida pelo Tribunal de origem, em razdo do
duplo juizo de admissibilidade previsto no
ordenamento juridico.

[.]

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo
provido.

Tese de julgamento: 1. A decisdao de
admissibilidade do recurso especial pelo Tribunal de
origem nao vincula o Superior Tribunal de Justi¢a, que
realiza novo juizo de admissibilidade. 2. A auséncia de
interposicdo de embargos infringentes contra acorddo néo
unénime proferido pelo Tribunal de origem caracteriza falta
de esgotamento das instancias ordinarias e obsta o
conhecimento do recurso especial, conforme a Sumula n°
207/STJ.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 609,
paragrafo unico;, Lei n° 11.343/2006, art. 2° paragrafo
unico, e art. 33, §1°, inciso Il; Sumula n° 207/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
AREsp 1.659.827/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22.06.2021, DJe de
28.06.2021.

(AgRg no REsp n. 2.223.350/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
25/3/2026, DJEN de 30/3/2026.)
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No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se que, com lastro na
interpretacado sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do CPP, esta Corte
Superior entende que a concessao da ordem de oficio € de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em procedimento de sua
competéncia. Todavia, nao se vislumbra essa conjuntura na hipotese.

Com igual conclusao, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, §4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO NA FRACAO MINIMA DE 1/6. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE APREENDIDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA MODULACAO. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR. INOVACAO RECURSAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFicCIO.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

4. Nao é viavel o pleito para concessdo de habeas
corpus de oficio. Afinal, a concessdo da ordem parte da
iniciativa do proprio 6rgdo julgador, quando este detecta
ilegalidade flagrante - o que ndo se vé no caso dos autos -,
nos termos do art. 654, § 2°, do CPP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
de 28/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO & EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. PARECER _MINISTERIAL.
CARATER OPINATIVO. MANIFESTACAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS DE OFICIO. NAO
CONCESSAO. FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 33, §
4.°, DA LEI N. 11.343/06. TESE DEFENSIVA DE NAO
COMPROVACAO DOS MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
282/STF E 356/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[]

2. Se ndo houve a concessao de habeas corpus de
oficio é porque nédo se detectou, de plano, a existéncia de
ilegalidade que autorizasse a atuagdo na forma do art. 654,
§ 2.°, do Codigo de Processo Penal. Nédo é necessario ao
Julgador justificar os motivos pelos quais ndo concedeu
ordem de oficio, tendo em vista que essa medida advém de
sua atuacdo propria e ndo em resposta a postulacdo das
partes.

L] . .

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de
25/9/2023.)
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Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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