SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2271184 - SP (2026/0178680-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FELIPE BRUSTELLO DIAS BORGES

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO
PENAL. MULTA PENAL. SISBAJUD. IMPENHORABILIDADE DO
ART. 833 DO CPC. PRINCiPIO DA ESPECIALIDADE. SUMULAS N. 7 E
N. 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
art. 932, lll, do Cdédigo de Processo Civil, ndo conheceu de recurso especial, ante a
incidéncia das Sumulas 83 e 7/STJ.

2. Trata-se de execucdo penal na qual o Juizo indeferiu pedido de desbloqueio de
valores constritos, via SISBAJUD, em contas bancarias do executado, destinados ao
pagamento da pena de multa. O Tribunal de origem manteve a constricdo, ao
fundamento de que a disciplina especifica da Lei de Execug¢ao Penal prevaleceria sobre
as regras gerais de impenhorabilidade previstas no CPC e de que nédo houve
demonstragao de que os valores fossem indispensaveis a subsisténcia do executado.

3. Foram bloqueados R$ 7.620,45 para pagamento parcial de multa penal atualizada
em R$ 55.854,64. A defesa sustenta a impenhorabilidade de quantias inferiores a 40
salarios minimos e requer a liberagao imediata do numerario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se incidem os 6bices das Sumulas 83 e
7/STJ ao conhecimento do recurso especial, como estabelecido na decisdo monocratica
recorrida.

Documento eletrénico VDA61170242 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 23/10/2026 15:13:28
Publicagdo no DJEN/CNJ de 27/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: f4ffc1c6-586b-49f5-966d-b3fb8bdeee0d



lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A alteragdo da premissa fatica fixada no acérdao recorrido, quanto a auséncia de
prova de indispensabilidade dos valores bloqueados, demandaria reexame do conjunto
probatério, providéncia vedada na via do recurso especial (Sumula 7/STJ).

6. A repeticdo das razdes de mérito sem demonstrar distingao jurisprudencial ou de
precedentes contemporaneos em sentido contrario do decidido ndo afasta a incidéncia
da Sumula 83/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A revisdo da conclusdo das instancias ordinarias sobre a
auséncia de indispensabilidade esbarra no ébice da Sumula 7/STJ. 2. Incide a Sumula
83/STJ quando o recurso especial sustenta tese contraria a orientagdo consolidada
desta Corte.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, Ill; CPC, art. 833, IV e X; CPC, art. 836;
LEP, arts. 168 e 170; CP, art. 51; Sumula 7/STJ; Sumula 83/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.208.490/SP, Rel. Min. Sebastidao Reis
Junior, Sexta Turma, j. 04.06.2025, DJEN 10.06.2025; STJ, REsp 2.113.263/SP, Rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 18.02.2025, DJEN 25.02.2025; STJ, REsp
2.113.000/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.04.2024, DJe 10.04.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2271184 - SP (2026/0178680-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FELIPE BRUSTELLO DIAS BORGES

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO
PENAL. MULTA PENAL. SISBAJUD. IMPENHORABILIDADE DO
ART. 833 DO CPC. PRINCiPIO DA ESPECIALIDADE. SUMULAS N. 7 E
N. 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento no
art. 932, Ill, do Cdédigo de Processo Civil, ndo conheceu de recurso especial, ante a
incidéncia das Sumulas 83 e 7/STJ.

2. Trata-se de execucdo penal na qual o Juizo indeferiu pedido de desbloqueio de
valores constritos, via SISBAJUD, em contas bancarias do executado, destinados ao
pagamento da pena de multa. O Tribunal de origem manteve a constricdo, ao
fundamento de que a disciplina especifica da Lei de Execug¢ao Penal prevaleceria sobre
as regras gerais de impenhorabilidade previstas no CPC e de que nado houve
demonstragao de que os valores fossem indispensaveis a subsisténcia do executado.

3. Foram bloqueados R$ 7.620,45 para pagamento parcial de multa penal atualizada
em R$ 55.854,64. A defesa sustenta a impenhorabilidade de quantias inferiores a 40
salarios minimos e requer a liberagao imediata do numerario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discuss&o consiste em saber se incidem os obices das Sumulas 83 e
7/STJ ao conhecimento do recurso especial, como estabelecido na decisdo monocratica
recorrida.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. A alteragcdo da premissa fatica fixada no acordao recorrido, quanto a auséncia de
prova de indispensabilidade dos valores bloqueados, demandaria reexame do conjunto
probatério, providéncia vedada na via do recurso especial (Sumula 7/STJ).
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6. A repeticdo das razdes de mérito sem demonstrar distingao jurisprudencial ou de
precedentes contemporaneos em sentido contrario do decidido ndo afasta a incidéncia
da Sumula 83/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A revisdo da conclusdo das instancias ordinarias sobre a
auséncia de indispensabilidade esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ. 2. Incide a Sumula
83/STJ quando o recurso especial sustenta tese contraria a orientagao consolidada
desta Corte.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, Ill; CPC, art. 833, IV e X; CPC, art. 836;
LEP, arts. 168 e 170; CP, art. 51; Sumula 7/STJ; Sumula 83/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.208.490/SP, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, j. 04.06.2025, DJEN 10.06.2025; STJ, REsp 2.113.263/SP, Rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 18.02.2025, DJEN 25.02.2025; STJ, REsp
2.113.000/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.04.2024, DJe 10.04.2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por FELIPE BRUSTELLO DIAS
BORGES contra decisao de minha lavra, as fls. 149/154, em que, com fundamento no
art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil — CPC, ndo conheci do recurso especial, ante
a incidéncia das Sumulas 83 e 7/STJ.

Nas razbes do agravo regimental (fls. 161/166), a defesa sustenta que a
impenhorabilidade prevista no art. 833, X, do CPC possui carater absoluto e ndo esta
condicionada a demonstragdo da origem ou da destinagcdo dos valores constritos.
Afirma que a quantia bloqueada, no montante de R$ 7.620,45, é inferior a 40 salarios
minimos e, por isso, seria presumidamente indispensavel a subsisténcia do agravante.

Alega, ainda, que a pena de multa, uma vez iniciada sua execugado, assume
natureza de divida de valor e deve observar as garantias aplicaveis as execugodes
patrimoniais, especialmente as regras de impenhorabilidade destinadas a protegcédo do
minimo existencial. Defende, assim, a inaplicabilidade da Sumula n. 83 do STJ, ao
argumento de que a jurisprudéncia desta Corte ndo estaria pacificada em sentido
contrario a tese recursal.

Sustenta também que né&o incide a Sumula n. 7 do STJ, pois o reconhecimento
da essencialidade dos valores ndo demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio,
uma vez que decorreria de presuncao legal de indispensabilidade da quantia bloqueada
a subsisténcia do executado.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo
regimental para conhecer e dar Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o
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provimento do agravo regimental, para que seja conhecido e provido o recurso especial,
com o reconhecimento da impenhorabilidade dos valores constritos e a consequente
liberacdo da quantia bloqueada.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo trouxe argumento capaz de modificar a decisdo
agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

No caso, o Juizo da Execucdo Penal, nos autos da Execucido n.
1501216-94.2024.8.26.0481, indeferiu o pedido defensivo de desbloqueio de valores
constritos, via SISBAJUD, em contas bancéarias de titularidade do executado,
destinados ao pagamento da pena de multa (fls. 65/66).

O Tribunal de origem manteve a deciséao (fl. 102).

No recurso especial (fls. 116/122), a defesa apontou violagéo ao art. 833, X, do
Cddigo de Processo Civil — CPC, ao art. 164, § 2° da Lei n. 7.210/1984, Lei de
Execucao Penal — LEP, e ao art. 51 do Cdédigo Penal — CP.

Sustentou, em sintese, a impenhorabilidade de valores inferiores a 40 salarios
minimos, independentemente de sua origem ou destinagdo, como garantia do minimo
existencial e da dignidade da pessoa humana. Alegou ser indevida a interpretagao
extensiva do art. 170 da LEP para alcangar ativos financeiros mantidos em contas
bancarias.

Argumentou, ainda, que a aplicagao subsidiaria da legislagao processual civil a
execucao da multa penal imporia a observancia das regras de impenhorabilidade do
CPC, pois a multa, embora decorrente de condenagéo criminal, assume natureza de
divida de valor para fins de cobranca.

Requereu, assim, o reconhecimento da impenhorabilidade dos valores constritos
e a imediata liberagdo da quantia bloqueada.

Como consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem manteve a
constricdo com base em dois fundamentos: a prevaléncia da disciplina especifica da
execugao penal sobre as regras gerais de impenhorabilidade previstas no CPC e a
auséncia de comprovagao de que os valores bloqueados fossem concretamente
indispensaveis a subsisténcia do executado.

Confira-se a fundamentacgéao da origem (fls. 103/106):

"Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado
ao pagamento de pena de multa no valor atualizado de R$
55.854,64 (cinquenta e cinco mil, oitocentos e cinquenta e
quatro reais e sessenta e quatro centavos), conforme fl. 06
dos autos da execugdo n° 1501216- 94.2024.8.26.048 e,

ante a auséncia de pagamento voluntario, foi proposta agéo
de execugéo pelo Ministério Publico.
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No curso da execugdo, houve o bloqueio, via
Sisbajud, de R$ 7.620,45 contidos em contas bancarias de
titularidade do executado, conforme o0s extratos
colacionados (fls. 25/27 dos autos da execugéo).

Ato continuo, insurgiu-se a d. defesa, arguindo a
impenhorabilidade dos valores e requerendo o desbloqueio
da constricdo, o que restou indeferido pela decisdo
agravada.

Pois bem.

Com efeito, as regras de impenhorabilidade
previstas no art. 833 do CPC nao tém aplicabilidade
sobre as execugdes de penas de multa, por for¢ca do
principio da especialidade (lex specialis derrogat
generali).

Néo por outra razdo, o art. 170 da LEP
expressamente autoriza o desconto da remuneragao do
condenado (pectulio para fins de pagamento da pena de
multa), em contramao a previsao do art. 833, IV, do
CPC, que estabelece a impenhorabilidade de salarios e
outros proventos.

Nesse sentido:

[..]

A mesma Idgica se aplica a hipotese de
impenhorabilidade prevista no inciso X do art. 833 do
CPC (quantias inferiores ao 40 salarios-minimos
depositadas em conta poupancga), ndo incidindo o
dispositivo nas execug¢cées de multa penal. E irrelevante,
pois, a discussdo acerca de essa hipotese de
impenhorabilidade alcangcar somente as contas do tipo
poupanga ou, também, as demais espécies de contas
bancarias e investimentos.

Nas execugcbées de multa penal, somente se
admite o desbloqueio de valores constritos em contas
bancarias de qualquer espécie em caso de inequivoca
demonstragcao de que o numerario é indispensavel a
subsisténcia do devedor:

Nesse sentido:

[..]

Posto isso, ndo ha, no caso em exame, qualquer
demonstracdo de que a quantia bloqueada seja
essencial a subsisténcia do agravante, devendo ser
utilizada, portanto, para o adimplemento parcial da
multa exequenda.

Consigne-se, ademais, que o fato de a quantia
constrita ser diminuta frente ao montante total da execugéo
néo tem o conddo de impedir a constricdo, tanto em razdo
da inaplicabilidade do art. 836 do CPC, pelas razées ja
expostas, quanto pela precipua finalidade punitiva da multa.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao
recurso, mantendo integralmente a r. decisdo agravada, por
seus proprios fundamentos."

Em relacdo ao primeiro fundamento, a decisdo agravada consignou que a pena
de multa, embora qualificada como divida de valor para fins de cobrancga, nao perde sua
natureza de sangao penal, razdo pela qual sua execugdo deve observar a o regime

proprio da LEP, n&o havendo incidéncia automatica das regras gerais de
impenhorabilidade previstas no CPC.
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Nessa perspectiva, os seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. PENAL.
RETENCAO DE PARCELA DO PECULIO DO
CONDENADO PARA ADIMPLEMENTO DE MULTA PENAL.
AUTORIZACAO LEGAL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE.

Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.208.490/SP, relator Ministro Sebastidao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 4/6/2025, DJEN de
10/6/2025).

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. RETENCAO DE
PARCELA DE PECULIO DO CONDENADO PARA
ADIMPLEMENTO DE MULTA PENAL. POSSIBILIDADE.
PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordéo do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que deu
provimento a agravo em execugdo interposto pelo
Ministério Publico para determinar a retengdo mensal de
25% do pecdulio recebido pelo condenado, com o objetivo
de adimplir pena de multa ndo paga voluntariamente. A
defesa alega que o peculio, de carater alimentar,
assistencial e social, seria impenhoravel, conforme o
art. 833, 1V, do CPC, e pleiteia a cassacdo da deciséo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) determinar se
o peculio do condenado pode ser objeto de retengdo parcial
para pagamento de multa penal; e (ii) verificar a prevaléncia
das normas da Lei de Execugcdo Penal sobre a
impenhorabilidade prevista no art. 833, 1V, do CPC.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A Lei de Execucgéo Penal (art. 168 e 170) autoriza
a retencdo de valores recebidos pelo condenado para o
pagamento da multa penal, limitando o desconto mensal a
25% da remuneragédo ou pecdulio, como forma de garantir o
cumprimento da condenagé&o.

4. O principio da especialidade prevalece no
conflito aparente entre a impenhorabilidade prevista no
art. 833, IV, do CPC, e as normas especificas da
legislagao penal executéria, que permitem a retengao.

5. A jurisprudéncia consolidada no STJ reconhece a
possibilidade de penhora de até 1/4 do pecdlio ou
vencimentos do condenado para saldar a pena de multa,
garantindo a efetividade da execugdo penal e o carater
penal da multa como sancgéo.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp n. 2.113.263/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
25/2/2025).

Em que pese a argumentacdo apresentada pelo recorrente, a repeticdo das

razdes de mérito do recurso especial ou a simples afirmacdo de que a jurisprudéncia
desta Corte ndo estaria pacificada, nao € suficiente para afastar a incidéncia da Sumula
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83/STJ, devendo ainda ser observado o firmado no recente julgamento do Tema
Repetitivo 1.383.

Também nao prospera a insurgéncia quanto a Sumula 7/STJ.

O acordao recorrido assentou, como premissa fatica, que nao houve
demonstracao de que os valores bloqueados fossem indispensaveis a subsisténcia do
executado. A decisdo agravada apenas preservou a conclusao expressamente
alcancada pelas instancias ordinarias.

Para afastar essa premissa e reconhecer que a quantia constrita seria
efetivamente necessaria ao sustento do recorrente ou de sua familia, seria
indispensavel reexaminar os elementos concretos dos autos, providéncia incompativel
com a via do recurso especial.

A alegacdo de que existe presuncao legal de indispensabilidade dos valores
inferiores a 40 salarios minimos n&o afasta esse obice. Isso porque tal argumento parte
da mesma tese juridica ja rejeitada pela decisdo agravada: a de que a protegcao do
art. 833, X, do CPC incidiria de maneira absoluta e automatica também na execucgéao da
pena de multa.

Mantido o fundamento de que a regra geral de impenhorabilidade n&o incide de
forma automatica na execugao da pena de multa, a liberagdo do numerario dependeria
da demonstragdo concreta de que a constricho compromete a subsisténcia do
executado. A revisdo da conclusdo das instancias ordinarias acerca da auséncia dessa
demonstragao encontra, portanto, obstaculo na Sumula 7/STJ.

A propésito:

EXECUCAO PENAL. RECURSO ESPECIAL
PENALIDADE ~ PECUNIARIA. PENHORA DE 1/4 DO
PECULIO PARA SATISFACAO DA PENA DE MULTA.
AUTORIZACAO LEGAL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. CONDICAO DE VULNERABILIDADE
ECONOMICA. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. E possivel a penhora de até 1/4 do pecdulio obtido
pelo condenado para saldar a pena de multa determinada
em sentenga condenatoria.

Esta medida encontra respaldo nos dispositivos nos
arts. 168, incisos | a lll, e 170 da Lei 7.210/1984, nédo se
submetendo as disposi¢oes do art. 833 do CPC. Assim, tal
decisdo segue o principio da especialidade, assegurando a
aplicacdo efetiva das normas especificas da legislagéo
penal executoria.

2. A confirmagao da efetiva condicdo de
vulnerabilidade econémica do apenado exigiria uma
revisdo minuciosa do conjunto de provas presentes
nos autos, medida inviavel neste recurso especial,
conforme estabelecido na Sumula 7/STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta
extens&o, desprovido.
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(REsp n. 2.113.000/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de
10/4/2024).

Observa-se que o agravante busca superar o Obice ao reexame probatério
mediante a reafirmacdo da prépria tese de mérito. A discordancia quanto ao
enquadramento juridico adotado na decisdo agravada, todavia, ndo transforma em
questao exclusivamente de direito a analise da efetiva destinagcédo e essencialidade dos
valores constritos.

Desse modo, permanecem integros os fundamentos da decisdo agravada.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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