SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1095391 - SP (2026/0177964-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

JOAO PAULO LIMIRIO (PRESO)

GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO - SP269210
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR. NAO
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. E firme, no Superior Tribunal de Justica, a
compreensdo de que o habeas corpus nao pode ser
utilizado como substitutivo do recurso legalmente
previsto.

2. Impetrado o habeas corpus contra decisao
monocratica de desembargador, constata-se a
auséncia de deliberagdo colegiada que pudesse
estabelecer a competéncia do Superior Tribunal de
Justica.

3. O ndo exaurimento da instancia de origem impde o
nao conhecimento da impetracao, impossibilitando a
analise do pedido por este Tribunal Superior, conforme
precedentes.

4. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois o Tribunal de
origem afastou a alegagcdo de nulidade do
reconhecimento pessoal por inobservancia do art. 226
do CPP, por entender que o reconhecimento realizado
foi corroborado pelo conjunto probatério produzido nos
autos, especialmente pelo depoimento da vitima e pela
apreensdo do celular subtraido em poder do
requerente, em conformidade com o entendimento
firmado no Tema n. 1.258 do STJ.

5. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR. NAO
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. E firme, no Superior Tribunal de Justica, a
compreensdo de que o habeas corpus nao pode ser
utilizado como substitutivo do recurso legalmente
previsto.

2. Impetrado o habeas corpus contra decisao
monocratica de desembargador, constata-se a
auséncia de deliberagdo colegiada que pudesse
estabelecer a competéncia do Superior Tribunal de
Justica.

3. O ndo exaurimento da instancia de origem impde o
nao conhecimento da impetracao, impossibilitando a
analise do pedido por este Tribunal Superior, conforme
precedentes.

4. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois o Tribunal de
origem afastou a alegagcdo de nulidade do
reconhecimento pessoal por inobservancia do art. 226
do CPP, por entender que o reconhecimento realizado
foi corroborado pelo conjunto probatério produzido nos
autos, especialmente pelo depoimento da vitima e pela
apreensdo do celular subtraido em poder do
requerente, em conformidade com o entendimento
firmado no Tema n. 1.258 do STJ.

5. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO PAULO
LIMIRIO contra a decisdo de fls. 449-450, que nao conheceu do habeas corpus,
por considera-lo substitutivo de recurso proprio e afirmar que a impugnagao de
decisdo proferida em revisao criminal deve ocorrer por recurso especial, a luz do
principio da unirrecorribilidade.

Nas razbes deste recurso, a defesa alega que, mesmo existindo
recurso proprio, é possivel o exame de flagrante ilegalidade, o que autoriza o
conhecimento do habeas corpus e a concessao de ordem de oficio.

Argumenta que houve negativa de prestagao jurisdicional, porque o
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo teria indeferido liminarmente a
revisao criminal sem apreciar o mérito da validade do reconhecimento pessoal, o
que violaria a inafastabilidade da jurisdicéo.

Defende que o reconhecimento pessoal é invalido por desrespeito ao
art. 226 do Cddigo de Processo Penal e ao Tema n. 1.258 do STJ, cuja
observancia seria obrigatoria, acarretando nulidade do ato e de seus efeitos.

Expbde que o reconhecimento na fase policial e em juizo foi inseguro:
teria sido colocado ao lado do paciente pessoa sem semelhanca fisica, induzindo
o resultado, e a vitima, em juizo, ndo confirmou com seguranca a autoria,
revelando auséncia de certeza suficiente para sustentar a condenagao.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, buscando a reconsideragao
da decisado para o conhecimento do habeas corpus e a concessao da ordem de
oficio; subsidiariamente, pretende a submissdo do recurso ao colegiado e o
reconhecimento da negativa de prestacéao jurisdicional ou da invalidade da prova,
com o restabelecimento da sentencga absolutéria.

E o relatorio.
VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, € firme, no Superior
Tribunal de Justica, a compreensdo de que o habeas corpus nao pode ser
utilizado como substitutivo do recurso legalmente previsto.

No caso, apreciado pela instancia de origem o pedido de revisao
criminal, a impugnacédo deve ser feita por meio de recurso especial, nos
termos previstos no art. 105, lll, da Constituicdo Federal, por se tratar de "causas
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decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios".

Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.042.849/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/11/2025, DJEN de 12/11/2025;
AgRg no HC n. 1.015.569/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 30/9/2025; e HC n. 988.028/SC, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de
21/5/2025.

Por isso, e observado o principio da unirrecorribilidade, a impetragcao &
substitutiva de recurso proprio, razdo pela qual do habeas corpus nao se pode
conhecer.

Ademais, a impetracdo do habeas corpus ocorreu de modo prematuro,
pois foi realizada contra decisdo monocratica, ndo tendo sido demonstrada a
existéncia de deliberagao colegiada da instancia de origem.

A auséncia de apreciagdo pelo orgado colegiado inviabiliza o
conhecimento do habeas corpus pelo Superior Tribunal de Justica, nos termos da
pacifica jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO COATOR
DE DESEMBARGADORA DE TRIBUNAL ESTADUAL.
INCOMPETENCIA DO STJ PARA APRECIAR O WRIT. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao compete a este Superior Tribunal conhecer de habeas
corpus impetrado contra decisdao monocratica proferida por
Desembargadora de Tribunal estadual. Conforme o art. 105, I,
"c", da CF, compete ao STJ julgar o habeas corpus quando o
coator for Tribunal sujeito a sua jurisdicdao. Desse modo, a
matéria deveria haver sido submetida previamente ao 6rgao
colegiado para posterior impetracao de writ perante o STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 878.088/BA, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024,
grifo proéprio.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. TEMAS NAO EXAMINADOS
NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ADEMAIS,
INEXISTENCIA DE DELIBERACAO COLEGIADA DA CORTE A
QUO. AUSENCIA DE PREVIO EXAURIMENTO DA
JURISDIGAO DE SEGUNDO GRAU. RECURSO DESPROVIDO.
1. Constatado que as teses nao foram enfrentadas pelo
Tribunal de origem, o Superior Tribunal de Justica esta
impedido de analisar os temas, sob pena de incorrer em
indevida supressao de instancia e em violagao ao principio
do duplo grau de jurisdigao.
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2. Ademais, a defesa se insurge contra decisdo monocratica
proferida pelo Desembargador relator na origem contra a qual
nao foi interposto agravo regimental, circunstancia essa que
inviabiliza o processamento do recurso em habeas corpus, ja que
nao se esta diante de decisao colegiada.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 194.675/SC, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024,
grifo préprio.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. RECLAMO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE
DESEMBARGADOR RELATOR. WRIT MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. INOCORRENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE NO ATO IMPUGNADO. PRISAO PREVENTIVA
JUSTIFICADA PELAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO
IMPUTADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De acordo com o disposto no art. 105, |, ¢, da Constituicao
Federal-CF, o Superior Tribunal de Justica ndao é competente
para processar e julgar writ sem o devido exaurimento da
jurisdicao na instancia antecedente, como no caso em que a
defesa se insurge contra decisdao monocratica da Corte de
origem.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 874.725/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024, grifo
préprio.)

N&o ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio. O Tribunal de origem decidiu pela auséncia de
nulidade do reconhecimento pessoal por inobservancia do art. 226 do Cdodigo de
Processo Penal, porque o reconhecimento realizado na fase inquisitorial (fl. 19
dos autos originarios) esta em conformidade com o conjunto probatério e a
condenacgao se apoiou em provas produzidas em juizo, inclusive no depoimento
da vitima em juizo e na apreensao do aparelho celular subtraido em poder do
requerente (fls. 399-401).

Tal entendimento estd em consonédncia com o disposto no Tema n.
1.258 do STJ (grifo proprio):

1 - As regras postas no art. 226 do CPP s&o de observéancia
obrigatoria tanto em sede inquisitorial quanto em juizo, sob pena
de invalidade da prova destinada a demonstrar a autoria delitiva,
em alinhamento com as normas do Conselho Nacional de Justica
sobre o tema. O reconhecimento fotografico e/ou pessoal invalido
nao podera servir de lastro nem a condenagdo nem a decisdes
que exijam menor rigor quanto ao standard probatorio, tais como
a decretacao de prisdo preventiva, o recebimento de denuncia ou
a pronuncia;
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2 - Deverao ser alinhadas pessoas semelhantes ao lado do
suspeito para a realizagao do reconhecimento pessoal. Ainda que
a regra do inciso Il do art. 226 do CPP admita a mitigagéo da
semelhanga entre o0os  suspeitos alinhados quando,
justificadamente, ndo puderem ser encontradas pessoas com o
mesmo fendtipo, eventual discrepéncia acentuada entre as
pessoas comparadas podera esvaziar a confiabilidade probatéria
do reconhecimento feito nessas condicoes;

3 - O reconhecimento de pessoas € prova irrepetivel, na medida
em que um reconhecimento inicialmente falho ou viciado tem o
potencial de contaminar a memoéria do reconhecedor, esvaziando
de certeza o procedimento realizado posteriormente com o intuito
de demonstrar a autoria delitiva, ainda que o novo procedimento
atenda os ditames do art. 226 do CPP;

4 - Podera o magistrado se convencer da autoria delitiva a
partir do exame de provas ou evidéncias independentes que
nao guardem relagao de causa e efeito com o ato viciado de
reconhecimento;

5 - Mesmo o reconhecimento pessoal valido deve guardar
congruéncia com as demais provas existentes nos autos;

6 - Desnecessario realizar o procedimento formal de
reconhecimento de pessoas, previsto no art. 226 do CPP, quando
nao se tratar de apontamento de individuo desconhecido com
base na memoéria visual de suas caracteristicas fisicas
percebidas no momento do crime, mas, sim, de mera
identificacdo de pessoa que o depoente ja conhecia
anteriormente”.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

z

E como voto.

Documento eletrénico VDA58713483 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 29/07/2026 14:54:01
Codigo de Controle do Documento: 79a0e4c4-e8f3-4584-be99-468673944c1b



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.095.391 / SP

Numero Registro: 2026/0177964-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00055187220178260196 20250724720268260000 55187220178260196

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO

ADVOGADO : GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO - SP269210
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  :JOAO PAULO LIMIRIO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO PAULO LIMIRIO (PRESO)

ADVOGADO : GUILHERME PEREIRA NASCIMENTO - SP269210
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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