SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2271437 - SP (2026/0177122-4)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE : CLAUDIA TAIS SAMPAIO NERIS SILVA

ADVOGADA : CAMILA DE NICOLA JOSE - SP338556

RECORRIDO : TELEFONICA BRASIL S.A

ADVOGADO : LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
LITIGANCIA ABUSIVA. EMENDA DA PETICAO INICIAL PARA
DEMONSTRAR AUTENTICIDADE DA POSTULACAO E
INTERESSE DE AGIR. ALINHAMENTO AO TEMA 1.198/STJ.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 83 E 7/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial, com fundamento no art. 105, Ill, “a”, da
Constituicdo Federal, interposto contra acérddo que negou
provimento a apelacdo e manteve a extincdo do processo por
descumprimento de determinacdo de emenda da petigao inicial
diante de indicios de litigancia predatodria, exigindo a juntada de
procuragao com firma reconhecida, comprovante de residéncia
recente e extratos bancarios, com apoio em comunicados da
Corregedoria e no art. 139, lll, do Cédigo de Processo Civil.

2. Alegacgao de violagédo aos arts. 103, 104 e 105 do Cddigo de
Processo Civil, com pedido de conhecimento e provimento do
recurso.

3. Voto pelo ndo conhecimento do recurso especial e majoracao
de honorarios nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo
Civil.

[I. Questao em discusséo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, constatados
indicios de litigancia abusiva, o magistrado pode exigir, de modo
fundamentado e razoavel, a emenda da peticdo inicial para
demonstracdo do interesse de agir e da autenticidade da
postulagcdo, e se o acordao recorrido esta alinhado ao Tema
1.198/STJ, atraindo a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

lll. Razdes de decidir
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5. O Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos (Tema 1.198/STJ), firmou entendimento de que,
havendo indicios de litigancia abusiva, o juiz pode exigir a
emenda da peti¢do inicial para demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulagao, observada a razoabilidade do caso
concreto e as regras de 6nus da prova.

6. O acérdao recorrido encontra-se alinhado a jurisprudéncia
desta Corte quanto a possibilidade de exigir documentos em
hipéteses de indicios de litigancia predatéria, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 83/STJ e impede o conhecimento do
recurso especial pela alinea “a”.

7. Em caso de ndo conhecimento do recurso, € cabivel a
majoragdo de honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, §
11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites legais e
eventual gratuidade da justica.

IV. Dispositivo

8. Recurso nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade,
nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo
Villas Boas Cueva e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE : CLAUDIA TAIS SAMPAIO NERIS SILVA

ADVOGADA : CAMILA DE NICOLA JOSE - SP338556

RECORRIDO : TELEFONICA BRASIL S.A

ADVOGADO : LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
LITIGANCIA ABUSIVA. EMENDA DA PETICAO INICIAL PARA
DEMONSTRAR AUTENTICIDADE DA POSTULACAO E
INTERESSE DE AGIR. ALINHAMENTO AO TEMA 1.198/STJ.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 83 E 7/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

|. Caso em exame

[{Peel)

1. Recurso especial, com fundamento no art. 105, Ill, “a”, da
Constituicdo Federal, interposto contra acérddo que negou
provimento a apelacdo e manteve a extincdo do processo por
descumprimento de determinacdo de emenda da petigao inicial
diante de indicios de litigancia predatdria, exigindo a juntada de
procuracao com firma reconhecida, comprovante de residéncia
recente e extratos bancarios, com apoio em comunicados da
Corregedoria e no art. 139, lll, do Cédigo de Processo Civil.

2. Alegacgao de violagédo aos arts. 103, 104 e 105 do Cddigo de
Processo Civil, com pedido de conhecimento e provimento do
recurso.

3. Voto pelo ndo conhecimento do recurso especial e majoragéao
de honorarios nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo
Civil.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, constatados
indicios de litigancia abusiva, o magistrado pode exigir, de modo
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fundamentado e razoavel, a emenda da peticdo inicial para
demonstracdo do interesse de agir e da autenticidade da
postulagcdo, e se o acordao recorrido esta alinhado ao Tema
1.198/STJ, atraindo a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

I1l. Razbées de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos (Tema 1.198/STJ), firmou entendimento de que,
havendo indicios de litigancia abusiva, o juiz pode exigir a
emenda da petigcao inicial para demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulacéo, observada a razoabilidade do caso
concreto e as regras de 6nus da prova.

6. O acodrdao recorrido encontra-se alinhado a jurisprudéncia
desta Corte quanto a possibilidade de exigir documentos em
hipoteses de indicios de litigancia predatoria, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 83/STJ e impede o conhecimento do

(1P i}

recurso especial pela alinea “a”.

7. Em caso de nao conhecimento do recurso, € cabivel a
majoragcdo de honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, §
11, do Cdédigo de Processo Civil, observados os limites legais e
eventual gratuidade da justica.

IV. Dispositivo
8. Recurso ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no
art. 105, inciso lll, alinea “a”, da Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, assim ementado (e-STJ, fl. 315):

CONTRATO BANCARIO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C. C. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. EMENDA DA EXORDIAL. JUNTADA DE PROCURACAO
COM FIRMA RECONHECIDA. COMUNICADO CG N° 02/2017 DO
NUCLEO DE MONITORAMENTO DOS PERFIS DE DEMANDAS DA
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA - NUMOPEDE.
COMUNICADO N.° 424/2024 DA CORREGEDORIA GERAL DE
JUSTICA. INTELIGENCIA DO ARTIGO 139, lll, DO CPC. EXTINCAO
DO PROCESSO. MANUTENCAO. As providéncias impostas pelo Juizo
‘a quo” estdo em consonéncia as boas praticas recomendadas no
Comunicado CG n° 02/2017. Ademais, ndo se visualizava empego para
o cumprimento da ordem judicial. Vale lembrar que o magistrado tem o
dever de exercer assidua fiscalizacdo no processo, a luz do artigo 139,
Ill, do Cddigo de Processo Civil, sobretudo em casos que envolvam
suspeita de litigdncia predatéria. Apelagéo néo provida.

Sustenta a parte recorrente violagao aos arts. 103, 104 e 105 do CPC.

Defende que o recurso preenche o0s requisitos necessarios ao
conhecimento e provimento.
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Intimada nos termos do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil, a parte
recorrida afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado.

E o relatério.
VOTO

O recurso especial é tempestivo e cabivel, pois interposto em face de
acordao que negou provimento a apelagao interposta na origem.

No presente processo, a parte afirma, em suma, que estdo presentes os
requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Em relacdo a alegada violagao aos arts. 103, 104 e 105 do CPC,
importa, inicialmente, destacar que o STJ, por meio do julgamento do REsp
2.021.665-MS, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. em 13/3/2025, definiu que havendo "(...)
indicios de litigancia abusiva, o juiz pode exigir, de modo fundamentado e com
observancia a razoabilidade do caso concreto, a emenda da petigao inicial a fim de
demonstrar o interesse de agir e a autenticidade da postulagao(...)" .

Nessa linha, a analise dos autos indica que a Corte de origem adotou
entendimento alinhado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, o que atrai a
incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER, C/C REPETICAO DE INDEBITO. CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. DESCUMPRIMENTO
DE DETERMINACAO DE EMENDA. INDICIOS DE ADVOCACIA
PREDATORIA. REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. ASSINATURA DIGITAL EM PLATAFORMA NAO
CERTIFICADA (ICP-BRASIL). DIVERGENCIA DE ASSINATURAS.
TEMA REPETITIVO 1198/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ. CONDENACAO DO ADVOGADO AO
PAGAMENTO DE CUSTAS E TAXA DE CANCELAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.  RESPONSABILIDADE QUE DEVE SER
APURADA EM VIA PROPRIA. ART. 32 DA LEI N. 8.906/94 (EAOAB).

1. A jurisprudéncia consolidada desta Corte, sob o rito dos recursos
repetitivos (Tema 1198), estabelece que, ante a constatagéo de indicios
de litigancia abusiva, é facultado ao magistrado exigir a emenda da
peticdo inicial para demonstragdo da autenticidade da postulagédo e do
interesse de agir.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-
probatorio, concluiu pela invalidade da assinatura eletrénica colhida via
plataforma "ZapSign" (ndo vinculada ao ICP-Brasil) ante a divergéncia
com o documento pessoal da parte, mantendo a extingdo do feito pela
inércia no cumprimento da diligéncia. A reforma de tal entendimento
esbarra no obice da Sumula n. 7/STJ.
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3. E incabivel a condenacdo direta do advogado ao pagamento de
custas, despesas processuais ou multas por litigdncia de ma-fé nos
proprios autos em que atua, visto que ndo é parte na lide. Eventual
responsabilidade civil e profissional do causidico deve ser aferida em
acdo autbnoma ou perante o 6rgéo de classe competente, nos termos
do art. 32 da Lei n. 8.906/1994. Precedentes.

Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, parcialmente
provido.

(REsp n. 2.241.676/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 11/5/2026, DJEN de 15/5/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA
DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. LITIGANCIA ABUSIVA. INDICIOS.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL POR AUSENCIA DE
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. TEMA 1.198/STJ. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. "Constatados indicios de litigdncia abusiva, o juiz pode exigir, de
modo fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso
concreto, a emenda da peticéo inicial a fim de demonstrar o interesse
de agir e a autenticidade da postulagdo, respeitadas as regras de
distribuicdo do 6nus da prova” (Tema 1.198/STJ).

2. Na hipétese, por entender estarem presentes indicios de litigancia
abusiva, o Juizo de origem determinou a apresentagédo de instrumento
de mandato atual, com firma reconhecida, ou procuragado publica, na
hipotese de se tratar de pessoa analfabeta; comprovante de residéncia
atual (dltimos 3 meses) e em seu nome, para aferir a competéncia
territorial e afastar a fundada suspeita de demanda predatéria; e os trés
extratos bancarios anteriores e os trés posteriores da conta da parte
autora, tendo como marco o inicio dos descontos ora impugnados, sob
pena de indeferimento e extingdo do feito, o que nao foi observado pela
parte.

3. A decisdo do Tribunal de origem esta alinhada ao entendimento do
STJ, firmado no Tema repetitivo 1.198, que permite ao juiz exigir
documentos em caso de indicio de litigdncia abusiva. Incidéncia da
Sumula 83 do STU.

4. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 2.247.651/PI, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 2/3/2026, DJEN de 11/3/2026.)

Ante o exposto, nao conhego do recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragao em desfavor da parte recorrente, em
2% sobre o percentual ja arbitrado ou em 10% se a verba houver sido fixada em valor
liquido, tudo nos termos do art. 85, § 11, do Cdodigo de Processo Civil, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal,
bem como eventual concessao da gratuidade da justica.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CLAUDIA TAIS SAMPAIO NERIS SILVA
ADVOGADA : CAMILA DE NICOLA JOSE - SP338556
RECORRIDO : TELEFONICA BRASIL S.A

ADVOGADO : LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZACAO POR DANO MORAL - INCLUSAO INDEVIDA EM CADASTRO
DE INADIMPLENTES

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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