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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1095077 - SP (2026/0176797-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE . GUILHERME TRINTIN (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA INDEFERIMENTO LIMINAR DE
HABEAS CORPUS. RAZOES QUE NAO INFIRMAM OS FUNDAMENTOS
DO DECISUM ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de

Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1095077 - SP(2026/0176797-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : GUILHERME TRINTIN (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA INDEFERIMENTO LIMINAR DE
HABEAS CORPUS. RAZOES QUE NAO INFIRMAM OS FUNDAMENTOS
DO DECISUM ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUILHERME TRINTIN contra a
decisao de fls. 45/48, que foi assim resumida:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJNORADO. TRANCAMENTO DO FEITO NA
ORIGEM. EXCEPCIONALIDADE NAO DEMQNSTRADA. NULIDADE DO
RECONJ—IECIMENTO PESSOAL POR VIOLACAO DO ART. 226 DO CEP.
INE,\/IDE~NCIA. QUESTAO A SER pIRIMIDA EM REGULAR INSTRUCAO.
ACORDAO ALINHADO A JURISPRUDENCIA DO STJ.
Writ indeferido liminarmente.
Nesta via, o agravante reitera as alegag¢des do habeas corpus, sustentando
que houve violagao direta do art. 226 do Cédigo de Processo Penal e do Tema 1.258
deste Superior Tribunal, porquanto o reconhecimento fotografico policial, feito em 2020,
foi invalido e constituiu o Unico suporte para o recebimento da denuncia, configurando

constrangimento ilegal sanavel pela via do habeas corpus.

Requer a reforma da decisdo monocratica para que possa ser concedida a
ordem nos termos da inicial do writ, inclusive quanto ao pedido de subsidiario de obstar
a repeticado do ato de reconhecimento em juizo.

E o relatério.
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VOTO

O agravante nado se desincumbiu do 6nus de demonstrar o desacerto da

decisdo ora agravada, mediante impugnacgéao clara e especifica dos fundamentos do

decisum combatido, que foram assim expostos (fls. 46/48):

[...]
A insurgéncia n&o prospera.
Eis o que disse o Tribunal a quo para afastar a pretensido de trancamento da

acéo penal (fls. 36/41 — grifo nosso):

[...]

Como é sabido, o rito célere do habeas corpus nao comporta
anadlise detida de questdes de prova, sobretudo quando estas ainda se
encontram pendentes de produc¢ao e de avaliagao por parte do juizo de
conhecimento. Nesse sentido, converge a jurisprudéncia:

[..]

O trancamento de acao penal, pela via do habeas corpus, sustenta-
se quando evidenciado o quadro de ilegalidade a contaminar a instauragao
do processo penal de natureza condenatdria, seja pela atipicidade da
conduta imputada, seja pela convergéncia de excludentes de ilicitude de
culpabilidade ou mesmo quando evidenciada causa extintiva de punibilidade.
Cuida-se, alias, de questao bastante assentada na jurisprudéncia, conforme
ilustram os seguintes julgados:

[..]

No caso em apre¢o, nao se verifica o aludido quadro de
ilegalidade apto a contaminar a instauragdo do processo penal de
natureza condenatdria e o prosseguimento da agao penal.

Como se sabe, o reconhecimento fotografico nao é proscrito
pela legislagcdo processual que contempla um modelo amplo de
admissibilidade probatéria. De qualquer modo, ha que se lhe aplicar, por
analogia, a regra estampada no art. 226 do Cddigo de Processo Penal.

No caso dos autos, pelo que se infere, as vitimas compareceram
em solo policial e, naquela oportunidade, apés narrarem os fatos e
descreverem os individuos envolvidos na atividade delitiva,
procederam ao reconhecimento fotografico. Foi entdo que as vitimas
reconheceram o paciente como aquele responsavel pelo roubo de seus
pertences. Ambos documentos foram assinados pela autoridade
competente, pelo reconhecedor e por duas testemunhas.

Desta feita, ao menos por ora, os reconhecimentos se sustentam
. Nao ha indicacado de que as vitimas tivessem sido submetidas a qualquer
espécie de pressido ou induzimento para a realizagdo daqueles atos. Anote-
se que os reconhecimentos foram o meio encontrado pela investigagcao para
localizagdo de um autor, pois as diligéncias no local restaram infrutiferas
devido a auséncia de testemunhas presenciais da acido criminosa e da
inexisténcia de monitoramento de cdmeras na regido dos fatos. Assim, optou-
se pelo expediente do reconhecimento fotografico.

Desnecessario pontuar que o oferecimento de agao penal encerra
a fase preliminar de investigagao. Por via de consequéncia, resta inviavel
a devolugdo dos autos para a realizagdo de novos expedientes
investigatorios. A questao, portanto, devera ser revolvida ao longo do
processo e durante a fase instrutéria. Nado se afirma com isto a
supremacia do reconhecimento fotografico e a suficiéncia de tal meio
de prova para afirmagao de juizos de certeza quanto a autoria. No entanto,
consideradas as questbes postas no caso em apreco, dentro da analise
preliminar sabida deste recurso, o reconhecimento confere quadro de
justa causa para a continuidade da marcha processual com
aprofundamento do debate processual e confrontagdo dos elementos de
prova.

Documento eletronico VDA56934747 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 21/05/2026 05:58:17
Codigo de Controle do Documento: e2d0184f-12e1-484b-b3b6-9bdb18d1c6b3



Dessa forma, ao menos no exame de cognhicao sumaria que
compete a presente agao constitucional, ndo ha evidéncias de
ilegalidades que maculem o reconhecimento fotografico e o
comprometimento das provas que, naquele instante, foram obtidas.
Nao se vislumbra, dessa forma, ilegalidade.

[..]

Do exposto, ndo se verifica qualquer ilegalidade a ser sanada. Com efeito,
como bem declinou o acérdao atacado, a ilegalidade passivel de justificar a
impetragcdo do habeas corpus deve ser manifesta, de constatagcao evidente, o que,
na espécie, nao ocorre.

Em primeiro lugar, ndo é inequivoca a alegada inobservancia do art. 226 do
Cddigo de Processo Penal, conforme conclusao do acérdao.

Além disso, embora a jurisprudéncia mais recente desta Corte tenha se
alinhado no sentido de que eventual reconhecimento fotografico e/ou pessoal
efetuado em sede inquisitorial em descompasso com os ditames do art. 226 do
CPP nédo podem ser considerados provas aptas, por si s6s, a engendrar uma
condenagdo sem o apoio do restante do conjunto probatério produzido na fase
judicial, isso ndo implica em que ndao possam ser considerados indicios
minimos de autoria aptos a autorizar a prisdo cautelar e a deflagracdo da
persecugéao criminal (AgRg no RHC n. 158.163/MG, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 15/2/2022 - grifo nosso). O reconhecimento
fotografico, mesmo que realizado em desacordo com o art. 226 do CPP, pode ser
considerado indicio minimo de autoria para a deflagracdo da acdo penal (HC n.
968.205/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/5/2025, DJEN de 21/5/2025).

Nesse contexto, afigura-se prematuro o trancamento da acdo penal. Cabera
a regular instrugdo criminal, assegurado o contraditério e a ampla defesa, a
formacgéao (ou ndo) do juizo de certeza a respeito da pratica do fato delituoso.

Ante o exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

As razdes do agravo regimental sao inaptas para desconstituir a motivagao
da decisédo agravada, afinal, o agravante limitou-se a repetir, de forma bem genérica, a
tese refutada, o que nao basta. O agravante nada disse a respeito da possibilidade de
utilizacdo do reconhecimento fotografico para a deflagracédo da agao penal, sobretudo
diante da constagdo de que, no caso, nao é inequivoca a alegada inobservancia do

art. 226 do Codigo de Processo Penal; contexto que demonstraria ser prematuro o

trancamento da acdo penal. E evidente que, diante da conclusdo pela inexisténcia de
maculas — suficientemente comprovadas — no reconhecimento inicialmente realizado,
nao havia razédo para vedar a repeticdo do ato em juizo.

Assim, a falta de contrariedade, mantém-se higidos os motivos expendidos
pela decisao recorrida.

E inviavel, portanto, o agravo regimental ou interno que deixa de atacar os
fundamentos da decisdo agravada, de acordo com os arts. 932, lll e 1.021, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil - CPC de 2015 e a Sumula n. 182 do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes (AgRg no AREsp n. 936.228/SP, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, DJe 25/5/2017).

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.095.077 / SP

Numero Registro: 2026/0176797-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15023689320208260037 21790322020 30010856220268260000

Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : GUILHERME TRINTIN (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUILHERME TRINTIN (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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