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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3255526 - ES
(2026/0176420-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : CAIQUE GRASSI CORADINI
ADVOGADO : MATHEUS VINTER POLCHEIRA - ES025786
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/ST]. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que, ao
conhecer do agravo, nao conheceu do recurso especial por
incidéncia da Stimula n. 7/ST]J.

2. No recurso especial, a defesa alegou violagao aos arts.
41, 155, 413, 414 e 415 do Codigo de Processo Penal e pediu a
despronun01a Subsidiariamente, requereu absolvicdo sumaria,
desclassificagcao ou afastamento das qualificadoras do art. 121, §
2°, II e III, do Codigo Penal; em carater sucessivo, postulou a
anulagao do acérddo recorrido para novo Julgamento com
observancia do standard probatdrio dos arts. 413 e 414 do CPP.

3. Tribunal de origem manteve a pronuncia ao reconhecer
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria, com base
em elementos produzidos em juizo. Parecer do Ministério Publico
Federal pelo desprovimento do agravo regimental.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se o controle da
legalidade da pronuncia, com fundamento na suficiéncia de
indicios de autoria e prova da materialidade, demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio; (ii) saber se a exclusdo das
qualificadoras do motivo fatil e do meio que possa resultar perigo
comum pode ser realizada na via especial sem revolvimento de
provas.

III. Razoes de decidir

5. Incide o Obice da Sumula n. 7/ST] quando a pretensao
recursal pressupde o revolvimento do conjunto fatico-probatdério
para despronunciar, absolver sumariamente, desclassificar ou
afastar qualificadoras, pois tais medidas exigem reavaliacao da
prova.

6. As instancias ordinarias reconheceram, com apoio em
elementos produzidos em juizo, a existéncia de prova da
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materialidade e indicios suficientes de autoria aptos a justificar a
pronuncia; a revisao dessa conclusao demandaria reexame de
provas, inviavel na via especial.

7. A exclusdao de qualificadoras na fase da pronuncia é
medida excepcional, apenas cabivel quando manifestamente
improcedentes e dissociadas do conjunto probatorio; a verificagao
dessa manifesta improcedéncia pressupoOe analise fatica, vedada
pelo enunciado da Sumula n. 7/ST]J.

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : CAIQUE GRASSI CORADINI
ADVOGADO : MATHEUS VINTER POLCHEIRA - ES025786
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/ST]. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que, ao
conhecer do agravo, nao conheceu do recurso especial por
incidéncia da Stimula n. 7/ST]J.

2. No recurso especial, a defesa alegou violagao aos arts.
41, 155, 413, 414 e 415 do Codigo de Processo Penal e pediu a
despronun01a Subsidiariamente, requereu absolvicdo sumaria,
desclassificagcao ou afastamento das qualificadoras do art. 121, §
2°, II e III, do Codigo Penal; em carater sucessivo, postulou a
anulagao do acérddo recorrido para novo Julgamento com
observancia do standard probatdrio dos arts. 413 e 414 do CPP.

3. Tribunal de origem manteve a pronuncia ao reconhecer
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria, com base
em elementos produzidos em juizo. Parecer do Ministério Publico
Federal pelo desprovimento do agravo regimental.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se o controle da
legalidade da pronuncia, com fundamento na suficiéncia de
indicios de autoria e prova da materialidade, demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio; (ii) saber se a exclusdo das
qualificadoras do motivo fatil e do meio que possa resultar perigo
comum pode ser realizada na via especial sem revolvimento de
provas.

III. Razoes de decidir

5. Incide o Obice da Sumula n. 7/ST] quando a pretensao
recursal pressupde o revolvimento do conjunto fatico-probatdério
para despronunciar, absolver sumariamente, desclassificar ou
afastar qualificadoras, pois tais medidas exigem reavaliacao da
prova.

6. As instancias ordinarias reconheceram, com apoio em
elementos produzidos em juizo, a existéncia de prova da
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materialidade e indicios suficientes de autoria aptos a justificar a
pronuncia; a revisao dessa conclusao demandaria reexame de
provas, inviavel na via especial.

7. A exclusdao de qualificadoras na fase da pronuncia é
medida excepcional, apenas cabivel quando manifestamente
improcedentes e dissociadas do conjunto probatorio; a verificagao
dessa manifesta improcedéncia pressupoOe analise fatica, vedada
pelo enunciado da Sumula n. 7/ST]J.

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por CAIQUE GRASSI
CORADINI contra decisao de fls. 453-456, que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, ao fundamento de incidéncia da Sumula n.
7/ST].

Sustenta a parte agravante que nao pretende o revolvimento da
prova, mas a revaloracdo juridica das premissas faticas ja fixadas pelo
proprio acérdao recorrido, para o controle da correta aplicacao dos arts. 413
e 414 do Cédigo de Processo Penal.

Afirma que a controvérsia é eminentemente normativa: definir se
os elementos descritos no acordao - laudo que indica “dano semelhante aos
ocasionados por disparo de arma de fogo” e depoimentos judiciais com
diferentes perspectivas sobre a dinamica dos fatos - satisfazem o standard
de “indicios suficientes de autoria” exigido pelo art. 413 do CPP.

Argumenta que a Sumula n. 7/ST] ndo pode impedir o controle,
pelo STJ, da legalidade da decisao de pronuncia quando a discussao se limita
a qualificacao juridica de fatos ja incontroversos no acordao.

Defende que houve inadequada transferéncia da duvida probatoéria
ao Tribunal do Juri, em afronta aos arts. 413 e 414 do CPP, pois a pronuncia
nao se sustenta com mera possibilidade ou suspeita, exigindo juizo minimo
de probabilidade quanto a autoria.

Alega violagdo ao art. 155 do CPP, pois o acérdao estadual, ao
cotejar a negativa de autoria do recorrente, atribuiu relevo a sua versao
extrajudicial na fase policial para superar contradi¢oes surgidas em juizo, o
que seria indevido a luz da regra de que a decisdo deve se fundar na prova
produzida em contraditorio judicial.

Requer o provimento do agravo regimental para, em juizo de
retratacdao, afastar a incidéncia da Sumula n. 7/ST], conhecer do recurso
especial e, no mérito, reconhecer a violagcao aos arts. 155, 413 e 414 do
Codigo de Processo Penal, reformando o acdérddao recorrido para
impronunciar o agravante. Subsidiariamente, pugna pelo conhecimento e
provimento do recurso especial para reconhecer as demais violagoes
apontadas aos arts. 41 e 415 do CPP e ao art. 121, § 29, II e III, do Cddigo
Penal, com absolvicdo sumaria, desclassificacdo ou afastamento das
qualificadoras; sucessivamente, caso nao seja possivel reforma imediata,
requer a anulacao do acordao recorrido para novo julgamento pelo Tribunal
%e origem, com observancia do standard probatoério dos arts. 413 e 414 do

PP.

O Ministério Publico Federal, em parecer (fls. 486-502),
manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO
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O agravo regimental é tempestivo e preenche os demais requisitos
de admissibilidade, razao pela qual deve ser conhecido.

Contudo, a decisao agravada deve ser mantida por seus proprios e
juridicos fundamentos, o0s quais se revelam irrefutaveis diante dos
argumentos apresentados pelo agravante.

De inicio, cumpre ressaltar que o recurso especial versou sobre a
violagao dos arts. 41, 155, 413, 414 e 415 do Cédigo de Processo Penal, com
o consequente pedido de despronuncia do recorrente. Subsidiariamente, a
defesa requereu a absolvicdo sumaria ou o afastamento das
qualificadoras. Em carater sucessivo, pleiteou a anulagdao do acérdao
recorrido, com a determinacao de novo julgamento.

Para a adequada compreensao da controvérsia, destaca-se o que foi
decidido pelo Tribunal de origem (fls. 270-274):

A decisao de pronuncia é o ato processual em que o magistrado
realiza o juizo de admissibilidade da acusacao para que o caso seja
levado a julgamento pelo Tribunal do Juri, 6rgao competente para
decidir pela condenacao ou absolvigao do réu.

Dessa forma, a decisao de pronuncia encerra a primeira fase do
procedimento do Juri (iudicium accusationis), admitindo a
acusacao e submetendo o réu a segunda fase (iudicium causae),
para julgamento perante o Conselho de Sentenca.

Nos termos do art. 413 do Cddigo de Processo Penal, para o
magistrado acolher a pretensao ministerial na primeira fase do rito
escalonado, é necessario que esteja convencido da existéncia de
indicios suficientes da materialidade e autoria do delito,
dispensando-se a profunda analise do mérito, a fim de resguardar
a competéncia do Conselho de Sentenca, ao qual cabera dirimir as
controvérsias. [...]

Feitas essas prévias consideracoes, constata-se que o Juizo
de primeiro grau cumpriu a exigéncia legal ao circunscrever
0 exame da materialidade do delito, respaldando-a no Laudo
de Exame de Lesao Corporal (fl. 74, p. 228 de ID 14616015),
que atestou as multiplas agressoes sofridas pela vitima, mas
também pelo Laudo Pericial de Exame do Veiculo (fls. 36/41,
p. 228 de ID 14616015), o qual concluiu que a tampa do
compartimento de carga do automovel da vitima possuia
"dano semelhante aos ocasionados por disparo de arma de
fogo". [...]

Ja os indicios suficientes de autoria apresentam-se
respaldados nos depoimentos prestados em juizo.

A vitima, Lucas Bernabé, em seu depoimento judicial, narrou
de forma coesa a dinamica dos eventos, desde a discussao
inicial decorrente de um acidente de transito com Tarliton,
até as agressoes fisicas perpetradas pelo Recorrente. De
forma crucial, a vitima afirmou ter visto o momento em que
CAIQUE "tomou a arma de fogo que estava na cintura de
Elysio" e, logo em seguida, ouviu os disparos, confirmando
que era ele quem empunhava a arma.

Corroborando a versao da vitima, a testemunha Rayane Surlo,
que estava no veiculo no momento dos fatos, afirmou
categoricamente em juizo que "visualizou Caique efetuando
os disparos de arma de fogo" e asseverou ter visto o
Recorrente efetuar os disparos, nao tendo "duvidas de que
foi o Caique que disparou contra eles".

A testemunha Murilo Guisolfi Machado, por sua vez, embora nao
tenha visto o momento exato dos disparos, declarou em juizo que
visualizou uma arma de fogo em posse de CAIQUE e que ele foi a
"inica pessoa que viu armada no local".
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Ainda que o Recorrente aponte supostas contradigoes nos
depoimentos, uma analise atenta revela que as narrativas sdo
harménicas nos pontos essenciais: a briga iniciada por CAIQUE
apos um acidente de transito envolvendo seu primo, as agressoes
fisicas a vitima e, por fim, o fato de CAIQUE estar na posse de uma
arma de fogo e ter efetuado disparos na diregcao do veiculo da
vitima.

Dessa forma, ao contrério do que sustenta a defesa, nao
ha que se falar em auséncia de indicios. Existem elementos
probatorios judicializados, que apontam o Recorrente como
o provavel autor da tentativa de homicidio, o que ¢é
suficiente para a pronuncia. A andlise aprofundada da
credibilidade de cada depoimento e a solugdo de eventuais
divergéncias sado tarefas que competem exclusivamente ao
Conselho de Sentenca, sob pena de usurpacao de sua competéncia
constitucional.

Assim, existindo prova da materialidade e indicios suficientes de
autoria, a manutencao da pronuncia é medida que se impode, nao
havendo espaco para a absolvigdo sumadria ou a impronuncia. [...]

Por fim, o Recorrente requer o decote das qualificadoras do
motivo futil (inciso II) e do meio que possa resultar perigo comum
(inciso III).

A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e
deste Egrégio Tribunal de Justica orienta que a exclusdo de
qualificadoras na fase de pronuncia é medida excepcional,
somente admitida quando forem manifestamente improcedentes e
totalmente dissociadas do conjunto probatorio.

Né&o € o que se verifica no presente caso.

A qualificadora do motivo fitil, prevista no artigo 121, §2¢,
inciso II, do Coédigo Penal, encontra amparo nos autos. A
dentincia e os depmmentos colhidos indicam que a
motivacao do crime teria sido um desentendimento banal,
decorrente de um "pequeno acidente de transito" entre a
vitima e o primo do recorrente, Tarliton.

A desproporcionalidade entre o motivo e a conduta criminosa
subsequente (agressoes e dlsparos de arma de fogo) confere
plausibilidade a tese acusatoria de que o crime foi impelido por
motivo insignificante, o que deve ser submetido a andlise dos
jurados.

Da mesma forma, a qualificadora do meio que possa
resultar perigo comum, descrita na parte final do artigo 121,
§2¢, inciso 1III, do Cédigo Penal, nao se mostra
manifestamente improcedente. Ha indicios de que oOs
disparos de arma de fogo foram efetuados em via publica,
onde havia movimentacao de outras pessoas.

Além disso, as testemunhas Murilo Ghisolfi Machado e Rayane
Surlo estavam no mesmo veiculo que a vitima no momento dos
disparos, o que reforca a tese de que a conduta do recorrente
expos a perigo a vida de um numero indeterminado de pessoas.

Constata-se que o Tribunal de origem consignou a existéncia de
prova da materialidade e de indicios suficientes de autoria, inclusive
produzida em juizo, aptos a justificar a manutencdo da sentenca de
pronuncia.

Esta Corte Superior entende que, nos termos da Sumula n. 7/ST], a
pretensdo de simples reexame de provas nao enseja recurso especial, uma
vez que a competéncia do STJ se restringe a uniformizacao da interpretacao
da legislagdo infraconstitucional, ndo lhe cabendo atuar como terceira
instancia revisora.
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No caso em apreco, a revisao dos fundamentos do acoérdao
recorrido, com o objetivo de despronunciar o recorrente, absolvé-lo
sumariamente ou afastar as qualificadoras do delito que lhe foi imputado,
implicaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada
na via do recurso especial, conforme destacado acima.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA. QUALIFICADORAS.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. PREQUESTIONAMENTO.
EXTENSAO DE DESPRONUNCIA A CORREU. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. [...]

10. A pretensao defensiva de afastar a pronunma ou as
qualificadoras, sob o argumento de inexistencia de indicios
de autoria ou de insuficiéncia de testemunhos indiretos,
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula n. 7 do STJ. [...]

1. A revisao, em recurso especial, da decisao de pronuncia
e das quallﬁcadoras do homicidio, fundada em alegada
auséncia de indicios de autoria, demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada pela Sumula
n. 7 do ST]J.

(AgRg no AREsp n. 2.547.065/CE, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 14/4/2026, DJEN de
22/4/2026.)

Assim, modificar o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias, com o propdsito de reverter a conclusdo da Corte local, esbarra
no obice previsto na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, a decisdo monocratica agravada ndo comporta
qualquer reparo, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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NUmero Origem: 50022682720258080014
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CAIQUE GRASSI CORADINI
ADVOGADO : MATHEUS VINTER POLCHEIRA - ES025786
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CAIQUE GRASSI CORADINI

ADVOGADO : MATHEQS VINTER POLCHEIRA - E8025786,

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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