SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1094708 - PR (2026/0174500-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : EDSON DOS SANTOS MARIANO

ADVOGADO : FERNANDO DE MOURA KNOP - PR126437

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdao singular que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, mantendo a prisdo preventiva do paciente, em virtude do paciente ser
reincidente.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se ha fundamentacio idénea, baseada
em dados concretos.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acérdao impugnado esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte que,
mesmo antes da promulgacgao da Lei n. 15.272/2025, ultimo ato normativo acerca da
matéria, admitia a prisdo preventiva buscando evitar a reiteragdo delitiva quando o
paciente for reincidente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

A prisao preventiva exige fundamentacdo concreta e estando presente afasta a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, independentemente das condi¢cbes
pessoais do agente.

Dispositivos relevantes citados:
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CPP, arts. 310 a 319.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 925.707/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024; STJ, AgRg no HC n. 1.084.352/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026; STJ, AgRg no RHC
n. 214.187/BA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025,

DJEN de 4/6/2025; STJ, AgRg no HC n. 997.561/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 21/5/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo singular que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, mantendo a prisdo preventiva do paciente, em virtude do paciente ser
reincidente.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se ha fundamentacio idénea, baseada
em dados concretos.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acérdao impugnado esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte que,
mesmo antes da promulgacgédo da Lei n. 15.272/2025, ultimo ato normativo acerca da
matéria, admitia a prisdo preventiva buscando evitar a reiteracdo delitiva quando o
paciente for reincidente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento:

A prisdo preventiva exige fundamentagdo concreta e estando presente afasta a sua
substituicdo por medidas cautelares diversas, independentemente das condigcbes
pessoais do agente.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 310 a 319.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 925.707/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024; STJ, AgRg no HC n. 1.084.352/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026; STJ, AgRg no RHC
n. 214.187/BA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025,

DJEN de 4/6/2025; STJ, AgRg no HC n. 997.561/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 21/5/2025.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por EDSON DOS SANTOS
MARIANO contra decisao singular por mim proferida, as fls. 506/513, na qual indeferi
liminarmente o habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva do paciente.

Nas razdes recursais, a defesa repisa que o paciente permaneceu solto por
aproximadamente 139 dias sem sinal de dano a ordem publica demonstrando auséncia
de contemporaneidade na decretagao da prisao preventiva.

Requer, assim, a reconsideragdo do decisum ou o provimento do recurso,
pelo 6rgao colegiado, a fim de que seja concedida a ordem de habeas corpus e
revogada a prisao.

O Ministério Publico Federal - MPF manifestou-se ciente da decisao. (fl 524)

E o relatério.

VOTO

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pesem 0s
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Conforme outrora consignado, buscou-se, com a impetragdo, a revogacao da
custddia cautelar do paciente.

Por oportuno, segue a transcrigao da decisédo do julgado:

"O periculum libertatis esta informado,
substancialmente, pela garantia da ordem publica, sob o
primordial fundamento valido da gravidade concreta do
crime e da periculosidade do agente, verificado pelas
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circunstancias do caso concreto (artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal).

Do que se observa dos autos, o recorrido é
reincidente (autos n° 0001755- 19.2023.8.16.0071). E,
como bem observado pelo i. Procurador de Justica, ele
apenas ndo iniciou o cumprimento da pena respectiva em
razdo da prisdo que vigorava no presente feito (vide mov.
14.1 do Processo de Execucgéo n°
4000063-43.2025.8.16.0071 — SEEU), sendo que agora
nem cumpre pena, nem esta preso preventivamente.

O contexto apresentado demonstra a periculosidade
do recorrido, diante do evidente risco de reiteragdo delitiva.

Assim, justifica-se a medida excepcional, com base
no artigo 312 do Cddigo de Processo Penal, mormente
porquanto ja sedimentado que a 'preservagdo da ordem
publica justifica a imposi¢cao da prisdo preventiva quando o
agente possuir maus antecedentes, reincidéncia , atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo agbes penais
em curso, porquanto tais circunsténcias denotam sua
contumacia delitiva e, por via de consequéncia, Ssua
periculosidade' (AgRg no RHC n. 159.385/SC, relator
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma,
Julgado em 24/5/2022, D Je de 27/5/2022 - grifei).

Em acréscimo, tem-se a quantidade relevante de
entorpecentes apreendidos na posse do recorrente (139
pedras de crack, ja devidamente fracionadas e prontas para
a distribuicdo, um involucro maior da mesma droga,
pesando aproximadamente 4,3 gramas, e quatro unidades
de LSD). Somado a isso, o acusado resistiu a abordagem,
valendo-se de violéncia fisica contra um dos policiais
militares." (fl. 24)

Este Pretdrio firmou posicionamento segundo o qual, considerando a natureza
excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposigao
e manutencdo quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal - CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela , por sua Lei n. 13.964/2019
vez, alterou o caput do art. 315 do CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a deciséo
que decretar, substituir ou denegar a prisdo preventiva sera sempre motivada e
fundamentada, devendo o Magistrado indicar concretamente a existéncia de fatos
novos ou contemporaneos justificadores da aplicacdo da medida adotada, vedando a
exposigcao de razdes genéricas e abstratas.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025 também promoveu alteracbes na
legislagao processual, a qual, enaltecendo orientagbes ja consolidadas por esta Corte
Superior, positivou circunstancias a serem consideradas na conversao do flagrante em
custodia preventiva, bem como na avaliagado sobre a periculosidade do agente, para fins
de reconhecimento do risco a ordem publica (arts. 310, § 5° e 312, § 3° ambos do
Cddigo de Processo Penal).
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Por oportuno, confira-se a dicgao atual do art. 312 do CPP:

"Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada
como garantia da ordem publica, da ordem econbémica, por
conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado
pelo estado de liberdade do imputado.

1° A prisdo preventiva também podera ser
decretada em caso de descumprimento de qualquer das
obrigagbes impostas por forca de outras medidas
cautelares.

§ 2° A decisdo que decretar a prisdo preventiva deve
ser motivada e fundamentada em receio de perigo e
existéncia concreta de fatos novos ou contempordneos que
Justifiquem a aplicagdo da medida adotada.

§ 3° Devem ser considerados na afericao da
periculosidade do agente, geradora de riscos a ordem
publica:

| — o modus operandi, inclusive quanto ao uso
reiterado de violéncia ou grave ameacga a pessoa ou quanto
a premeditagcdo do agente para a pratica delituosa;

Il — a participagdo em organiza¢&o criminosa;

Ill - a natureza, a quantidade e a variedade de
drogas, armas ou munig¢bes apreendidas; ou

IV — o fundado receio de reiteragdo delitiva, inclusive
a vista da existéncia de outros inquéritos e agbes penais
em curso."

No caso, verifica-se que o acdérddao impugnado estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte que, mesmo antes da promulgacéo da ultima lei acerca da
mateéria, admitia a prisdo preventiva para evitar a reiteragao delitiva, pois o paciente é
reincidente.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica. Nao ha falar, portanto, em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacgao. A proposito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
CPP, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbémica, por conveniéncia da
instrugdo criminal ou para assegurar a aplicagao da lei
penal, desde que presentes prova da existéncia do
crime e indicios suficientes de autoria e de perigo
gerado pelo estado de liberdade do imputado.

2. A prisao cautelar esta fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, como forma
de evitar a reiteragdo delitiva, na medida em que o
agravante é reincidente especifico (sequndo a instancia
ordinaria, ndo teria sequer dado inicio ao cumprimento da
pena), tendo sido apreendidas em sua residéncia 54 pedras
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de crack embaladas e prontas para comercializagdo, alem
de outra porgdo, ainda n&o processada, que renderia
aproximadamente 85 pedras.

3. Segundo jurisprudéncia desta Corte, "a
persisténcia do agente na pratica criminosa justifica, a
priori, a interferéncia estatal com a decretagcao da
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto esse comportamento revela uma
periculosidade social e compromete a ordem publica”

(RHC 118.027/AL, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
8/10/2019, DJe 14/10/2019).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 925.707/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
6/9/2024.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. POSSE IRREGULAR DE MUNICOES.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTCAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. REINCIDENCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANTES. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS INSUFICIENTES. EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO. AUSENCIA ~ DE
CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A alegacdo de desproporcionalidade da prisdo
cautelar com fundamento em eventual regime prisional
mais brando em caso de condenagcdo né&o autoriza a
revogacdo da custodia preventiva, por se tratar de juizo
meramente prospectivo, insuscetivel de afericdo antes da
conclusdo da agdo penal, sendo inviavel, na via estreita do
habeas corpus, antecipar a definicdo da pena ou do regime
de cumprimento eventualmente aplicaveis.

2. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do
transito em julgado da sentenga condenatéria desde que
estejam presentes os requisitos previstos no art. 312 do
CPP.

3. O decreto prisional apresenta fundamentagéo
concreta ao indicar a necessidade de resguardar a ordem
publica diante da reincidéncia do agravante em crimes
patrimoniais e do risco de reiteragéo delitiva.

4. O art. 312, § 3% IV, do CPP, com a redagéo
conferida pela Lei n. 15.272/2025, autoriza a consideragédo
do fundado receio de reiteragdo delitiva para afericdo da
periculosidade do agente e da necessidade da custodia
cautelar.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica reconhece que reincidéncia, maus
antecedentes, agcées penais em curso e histoérico de
praticas delitivas constituem fundamentos idéneos
para a decretagcdo da prisdao preventiva destinada a
garantia da ordem publica.

6. A circunstancia de o agravante permanecer
foragido apo6s o restabelecimento da prisdo preventiva
reforga o periculum libertatis e evidencia risco concreto a
aplicagdo da lei penal.

7. A alegacdo de inexisténcia de fuga demanda
revolvimento do contexto fatico-probatério, providéncia
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incompativel com o rito célere e documental do habeas
corpus.

8. Condicbes pessoais favoraveis ndo afastam a
prisGo preventiva quando permanecem presentes 0S
requisitos autorizadores da custodia cautelar.

9. A presenca de fundamentos concretos para a
segregacdo preventiva afasta a suficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisGdo, por se revelarem
inadequadas para a protegdo da ordem publica.

10. Ndo ha excesso de prazo quando a agédo penal
apresenta andamento regular, sem desidia estatal,
especialmente diante da constante  movimentagdo
processual e da existéncia de audiéncia de instrugdo ja
designada.

11. A condigdo de foragido do agravante afasta a
alegacdo de constrangimento ilegal decorrente da duragdo
do processo e impede a imputagdo de eventual demora
exclusivamente ao Estado.

12. A alegagdo de auséncia de motivagdo
contemporanea néao foi apreciada pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede seu exame pelo Superior Tribunal
de Justiga, sob pena de indevida supresséo de instancia.

13. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.084.352/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de
2/7/2026.)

Importante, ainda, destacar ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para manutengao da ordem publica.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. RESGUARDAR
A ORDEM  PUBLICA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do
transito em julgado da sentenga condenatoria, desde que
estejam presentes os requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

2. Foram constatados elementos concretos capazes
de justificar a privagdo cautelar da liberdade, pois deve ser
considerada a gravidade efetiva da conduta delituosa
(preso em flagrante com significativa quantidade de
substéancia entorpecente).

3. Eventuais condicbes pessoais favoraveis do
agravante ndo garantem a revogacgdo da custodia cautelar,
uma vez que presentes 0S requisitos necessarios a
segregacéo cautelar.

4. Presentes fundamentos consistentes a
custodia cautelar, ndao se revela cabivel a aplicagao de
medidas cautelares alternativas a prisao.

5. Alegacdo de eventuais nulidades na prisGo em
flagrante fica superada com a conversdo em priséo
preventiva, uma vez preenchidos os requisitos para a
segregacéo cautelar. 6. Agravo regimental improvido.
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(AgRg no RHC n. 214.187/BA, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de
4/6/2025.)

Por fim, constata-se que "a contemporaneidade da medida cautelar ndo se
relaciona com o tempo decorrido desde a pratica do delito, mas com a persisténcia dos
fundamentos ensejadores da prisdo, como o fundado receio de reiteragdo delitiva e a
evasdo do distrito da culpa” (AgRg no HC n. 997.561/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 21/5/2025).

Nesse contexto, ndo verifiquei a presenga de constrangimento ilegal capaz de
justificar a revogacgao da custddia cautelar do agravante.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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